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BEVEZETES

Az ember tragédidjanak még nem késziilt el az 1j, korszerti kritikai
kiadasa — tudomasunk szerint éppen Kerényi Ferenc dolgozik rajta,
az a kutato, aki Horvath Karoly mellett az 1989-es , kritikai igényt”
Madéach Imre valogatott miivei c. kdtetnek is szerkesztdje, szoveggon-
dozdja volt. Korszerlsitett Tragédia-szovege, e kiadas jegyzetei jo
alapul szolgalnak egy Madach kritikai kiadas meginditasdhoz. Ehhez
a munkdhoz is szandékoztunk vitaanyagot, eldtanulmanyt nytjtani,
amikor Andor Csabaval elhataroztuk a Madach Irodalmi Tarsasag
nevében, hogy a Tragédia szovegét CD-lemezen is hozzaférhetové
tesszilk a didkok, tanarok, kutatok szamdara. A szoveggondozast
viszont nem az 1989-es Kerényi Ferenc altal készitett szoveg
masolataként, hanem az eddigi fontos kiadasok és a K dsszevetésébol,
KF  szovegét és  szoveggondozasi  gyakorlatat  kritikailag
tovabbfejlesztve végeztiik el. Ezért szovegiink a szovegvaltozatok 1j
feldolgozasaval kezdtiik: a kézirat,! a Tragédia egyetlen fennmaradt
vézlatlapja,? az 1861-es elsd, az 1863-as masodik, Madach életében
megjelent kiadasok szdvegei,> Madach és Arany javitdsai a kéziraton,
Arany levélben irt szovegkritikai jegyzetei és Madach valasza,
tovabba Szasz Karoly levélben irt

'A kézirat fakszimile kiadasa: Akadémiai Kiado, Bp., 1973. Gondozta: Horvath Ka-
roly.

2Ld. Kerényi Ferenc: Madéach Imre ,,...Irtam egy kélteményt...” c. kiadvanyaban, az
Eurdpa Konyvkiado Kézirattar sorozataban, 1983-ban. A vazlatlap fakszimile kiadasban is
megjelent.

3Az ember tragédiaja els6 kiadasanak szovege. (Pest, kiadta a Kisfaludy Tarsasag,
Emich Gusztav akadémiai nyomdasz, MDCCCLXI.)

Az ember tragédidja masodik kiadasanak szovege. (2., tetemesen jav. kiad. Pest,
Emich Gusztav. MDCCCLXIIL.)

szovegkritikai jegyzetei* és Madachnak a 63-as kiadasban ennek az
alapjan (vagy ennek ellenére) végzett javitasai, Tolnai Vilmos 1924
évi 2. javitott és bovitett kritikai kiadasa és Kerényi Ferenc 1989. évi
kiadéasa® alapjan kisziirtiik azt a szévegvéltozatot, amely ma lehet ér-
vényes szovege a Tragédianak.

A Madéach Irodalmi Térsasag kiadasdban 1998 januarjaban meg-
jelent  szoveges-képes-hangos CD-lemezt elsésorban az un.
multimédias CD-k hasznalatdval baratkozo  kozépiskolasok,
egyetemistak, tanarok, szinhadzi szakemberek hasznalhatjak fel
eredményesen. Szovegiink a szovegvaltozatok 1) feldolgozasara épiil:
a kézirat, a Tragédia egyetlen fennmaradt vazlatlapja, az 1861-es
elsd, az 1863-as masodik, Madach életében megjelent kiadasok
szovegei, Madach és Arany javitdsai a kéziraton, Arany levélben irt
szovegkritikai jegyzetei és Madach valasza, Szasz Karoly levélben irt
szovegkritikai jegyzetei és Madachnak a 63-as kiadasban ennek az
alapjan (vagy ennek ellenére) végzett javitasai, Tolnai Vilmos 1924
évi 2. javitott és bovitett kritikai kiadasa és Kerényi Ferenc 1989. évi
kiadasa alapjan allapitottuk meg azt a szovegvaltozatot, amely ma
lehet érvényes szovege a Tragédianak. Az igy Osszeallt uj Tragédia-
szoveg tehat a CD-n fészovege. Ebben lehet szavak és a szinek, sorok
szamozasa alapjan egy kereséprogrammal mozogni. Am nemcsak
ebben a szovegben: a megkeresett szovegrész megfeleldjét pillanatok
alatt megtalalhatjuk a kéziratban, az 1861-es, 1863-as, 1924-es és
1989-es kiadasban, a szovegvaltozatok dokumentumaban és a
szovegmagyarazatoknal is. Ugyanakkor kiilon-kiilon is meg-
jelenithetoek ezek a dokumentumok: a széveg ablakban a foszoveg, a
szovegvaltozatok, a kommentarok, egy Madach-életrajz, egy Madach-
bibliografia, egy bevezetd a szoveggondozas elveirdl és kérdéseirdl, s
egy utoszo a Tragédia keletkezésérol. A szoveges kép ab-

A levelek szovege olvashato tobbek kézott Madach Imre valogatott miivei. (Szerkesz-
tette Horvath Karoly és Kerényi Ferenc. Szépirod. Kiado, Bp., 1989.) ¢ kiadasban, Arany
1861. okt. 27-ei szovegkritikai levele 357-367. 1., Madach nov. 2-ai valasza 367-372. 1.,
Szasz Karoly 1862. okt 6-ai szovegkritikai levele 397-401. 1.

3 Az ember tragédiaja elsd kritikai szovegkiadasa. Sajto ala rendezte Tolnai Vilmos. 2.,

jav. és bovitett kiadas. Budapest, 1924. és i. m. 4.
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lakban hasonmas szovegek: az elsd, a masodik kiadas, a Tolnai és a
Kerényi-féle kiadas szoveg, a kézirat hasonmasa, a Tragédia egyetlen
fennmaradt vézlatlapja és a Tragédiaval kapcsolatos levelek hason-
masa taldlhatdo. A kép ablakban dokumentumok (igy pl az
Osbemutatd szinlapja, a Madach-cimer, Madach Imre anyakonyvi
kivonatai, utlevelei, valasi egyezsége), a helyszinek cimszo alatt az
életrajzdhoz kotddo helységek képei, majd Madach festményei és
rajzai, egy arcképcsarnok a Madach csaladrdl, s végiil a Tragédia
illusztracioéi (16 miivész 18 rajzsorozata) tekinthetéek meg. Az utolsé
a hang ablak, amely csak illusztraci6: a Magyar Radio
hangarchivumabol, az 1938-as Németh Antal féle rendezésbdl a
legrovidebb szin, az tirjelenet hangfelvételét hallgathatjuk meg.

A fent emlitett CD-lemez nem csupan a dokumentumok gazdag-
saga, Osszevethetdsége miatt érdekes, rendez6i példany cimszo alatt
fészovegiinkbdl szinpadi rendezdi példanyt is alakithat ki a lemez fel-
hasznaloja, s a szovegekkel, képekkel kapcsolatos informéciokat az
egyes képeknél kiilon is el6hivhatja. Az informéacié ablakban a CD
készit6irdl, timogatdirdl és technikai jellemzGirdl olvashatunk, tehat
egyfajta hasznalati itmutatot ad a CD vasarloinak.

A Tragédia kozépiskolas olvaséi szamara jelenthet segitséget a
Sz06- és szovegmagyarazatok dokumentuma (ld. a 2. kdtetet, ahol a
Szovegvaltozatok mellett egy rovid Madach életrajzi vazlatot és egy
valogatott Madach-bibliografiat is kozliink). A szomagyarazatoknal is
elsésorban Kerényi Ferenc jegyzeteire timaszkodunk.® Ezek a ma-
gyarazatok talan egy kicsit lakonikusak, dontd tobbségiikben szoma-
gyardazatok. S ha nem is tartjuk sziikségesnek a szazadeld
magyarazatos  kiadasainak = bobeszédli, elemzéssel  vegyitett
szovegmagyardzatait, az ezekben feltlind gondokra, homéalyosabb,
kozépiskolasoknak nem feltétleniil ismert fordulatokra is oda
szerettlink volna figyelni. Az ilyen

9. m. 4.: Targyi magyarazatok Az ember tragédiajahoz (480—491. 1) cimii fejezete és
az ezzel jorészt megegyezé népszerit Matura-sorozat kiadasanak lapszéli jegyzetei. (Ma-
dach L.: Az ember tragédidja. Teljes, gondozott sz6veg, Matura Klasszikusok, Ikon Kiado,
Bp., 1992. 144 1.

kiadasok koziil figyelembe vettilk Alexander Bernat jegyzetekkel és
magyarazatokkal ellatott kiadasat,” természetesen igen erds szelekci-
oval és roviditésekkel. Tisztadban vagyunk vele, hogy ez az a része
munkanknak, mely leginkabb vitathato: a szoveg olvasdjanak, fel-
hasznalojanak egyéni muveltségétdl, a dramaban valo elmélyiilési
szandékatol  fiigg, hogy  sokallja, vagy  keveselli a
szovegmagyardzatot. Mindenesetre torekedtiink arra, hogy ne
tévedjiink az esztétikai értékelés, elemzés teriiletére: jegyzeteink csak
a szoveg megismerését és megértését kivanjak szolgalni.

Ha wvalaki tovabblépne a fentieken, s az elemzéshez, értelmezés-
hez, értékeléshez, a miialkotas esztétikai megkozelitéséhez keres fo-
gbdzokat, nézzen bele a 2. kotet bibliografidjaba. Ebben két fontos
szempontbol allitottunk 6ssze egy valogatott Madéach-bibliografiat: 1.
monografidk, osszefoglald miivek Madéach Imrérdl, 2. Az ember tra-
gédigjardl, a konyvdramarol szolé fontos irdsok (a forditdsokat, a
szinpadi megvalosulast targyald szakirodalmat melldztiik).

A Tragédia hiteles és pontos szovegének megallapitasihoz a
kovetkezd hét kérdésre kellett valaszt adnunk:

1. Madach — vagy Madach és Arany?

2. Hany soros a Tragédia?

3. Hany fennmaradt, ismert kézirata van a Tragédianak?

4. Milyen szdvegeket vessiink 0ssze a pontos, hiteles szoveg
megallapitasa érdekében?

5. Hogyan és milyen mértékben végezhetiink helyesirasi korsze-
risitéseket Madach szévegén?

6. A helyesirasi korszeriisités mennyire legyen konzekvens?

7. Maradhatnak-e nyitott kérdések, lehetnek-e olyan sorai a Tra-
gédianak, ahol nem tudunk dénteni egy hiteles, érvényes szo-
vegvaltozat mellett?

"Madéch Imre: Az ember tragédidja. Jegyzetekkel és magyarazatokkal kiadta Alexan-
der Bernat. 2. jav. kiadas, Bp., Athenacum, 1909. 255 1.



A valaszok a kovetkezok:

Az els6 probléma tehat, hogy rekonstrualjunk-e valamiféle érin-
tetlen Madach-szoveget, mint ezt igen tanulsdgos és hasznos
konyvében Striker Sandor® teszi, vagy maradjunk a hagyoményok, a
kritikai kiadasok szabalyai mellett, s tekintsiik alapszovegnek az
ultima editiot, amely nemcsak Madach ¢s Arany, de némiképp még
Szasz Karoly szovege is. A masodik mellett dontéttiink, mert Madach
vélaszolt arra a kérdésre, hogy melyik Tragédia-szoveget vallalja. Ha
az elso kiadas esetében a kezd6 ird a nagy tekintélyli Arany javitasait
csak kényszerbdl, alazatbodl, tiszteletbdl vallalta volna, a sajat maga
altal sajté ald rendezett masodik kiadds esetében visszaallithatta
volna sajat szovegét. Igaz, nem allt rendelkezésére valdszintileg a
kézirat, csak az els6 kiadas szovege (persze miért nem lehettek volna
meg ekkor még egyes vazlatok?), de ahol ugy érezte, igy is javitott és
valtoztatott az elsé kiadas szovegén. Miért nem javitott vissza? Talan
elismerte, elfogadta Arany simitdsainak jotékony hozzajarulasat a
Tragédia sikeréhez... A Madach—Arany szoveg mellett dontéttiink
azért is, mert az irodalomtorténet donté folénnyel ezt a valtozatot
fogadta el, s kozel 165 évet kellett varni arra, hogy az ,érintetlen
valtozat” végre nyomtatasban is napvilagot lasson.

A masodik kérdésre sem egyszerli a valasz. A Tragédia Madach
vazlatlapjanak® sajatkezli dsszegzése szerint 4080 soros, Alexander
Bernat 1909. évi magyarazatos kiadasa 4139, Tolnai Vilmos 1924-es
kritikai kiaddsa és Striker Sandor fent emlitett ,rekonstrukcidja”
4140, Kerényi Ferenc 1989. évi kiaddsa alapjan 4117, a mi
fészovegiinkben 4141 sor. Miért? Véleményiink szerint minden sor,
melyet a drdmaban a szereplék mondanak, szamozando a kiadasban,
miképp ezt Tolnai kritikai kiadasa, vagy korabban Alexander Bernat
magyarazatos kia-

8Striker Sandor: Az ember tragédidja rekonstrukcdja. Tanulmény a helyreallitott szo-
veg kozlésével. Bp., 1996. 1. kétet 297 1., I1. kotet (az ,.érintetlen valtozat”) 217 L
°Ld. a 2. sz. jegyzetet!

dasal? is tette. (Ez a kritikai kiadasok el6irasa is.) igy a verses drama
eltéro verselést betétdalai (pl. Hippia dala Romaban), vagy lirai beté-
tei (Lucifer ,,imé4ja” az elemekhez a 2. szinben) épptigy nem hagyha-
tok ki a sorszamozasbol, mint a prozai betétek (zsoltarok). Ez utobbi,
folyamatos szedéssel is 24 sort tesz ki Tolnainal és az 1. kiadasban,
ezt a hagyomanyt folytatva a mi szovegiink szamozasa is 24 sorral
boviil a 7. szinben. (Ezek a zsoltarszovegek igy az 1583-1594. — 12
sor —, az 1830-1836. — 7 sor — és az 1841-1845. — 5 sor —
sorszammal vannak jelolve.) Igy a Tragédia 4141 sorbél all (KF
sorszamozasa 4117+24 sor=4141.). A Tolnai-féle kritikai kiadas a
4140. sorral végzoédik, am Tolnai nem szamozta kiilon a parizsi
szinbdl minden eddigi kiadasbol kimaradt két sort: nla ezek a sorok
a szovegben b-vel jeldltek: 2165.b és 2237.b — igy az 6 szdmozasanak
két sorral kellett volna roévidebbnek lenni, mint Alexander B.
kiadasanak szamozasa. Am a londoni szinben eggyel elszamozta a
sorokat, a 2695. utan 4 sorral irta a 2700. sort. Igy itt ,nyert” egy
sort, s a Tragédia szovege ezért lett nala 4140 sor. Madach
kéziratanak készitésével parhuzamosan egy vazlatlapon, a Tragédia
egyetlen fennmaradt vazlatlapjan 6sszegezte a Tragédia sorait.

Erdemes osszevetni a vazlatlap sorosszegeit kiaddsunk egyes szi-
neinek sorszamaval — s lathatjuk, hogy mar az 1., 1861 évi kiadasban
is a mai sorszamhoz all kozelebb a Tragédia terjedelme, a 2. (1863.
évi) kiadasban pedig csak 6 tovabbi sorral béviilt a Tragédia. Ime a
kézirat és a kiadasok sordsszegeinek Osszevetése:
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M kéziratlapjanak 1861 1863  Fdszovegiink  Eltérések a K-laptol:
sordsszege 1861 1863 fdszoveg
l.szin 151 153 153 153 +2 +2 +2
2. 181 188 188 188 +7 +7 +7
3. 214 214 214 214
4. 252 261 260 261 +9 +8 +9
5. 266 270 270 270 +4 +4 +4
6. 296 296 296 296
7. 487 512 514 514 +25 +27 +27
(Mindegyik esetben: 24 sor: zsoltarok)
8. 242 244 244 244 +2 42 +2
9. 248 246 248 250 =2 +2
10. 179 182 183 183 +3 +4  +4
11. 592 592 592 592
12. 444 444 445 445 +1 +1
13. 150 150 150 150
14. 176 177 179 179  +1 +3 +3
15. 202 202 202 202

0ssz.: 4080 4131 4138 4141 +51 +58 +61

Az elsd, 1861. évi kiadas mar 51 sorral tobb, mint a vazlatlap
Osszesitése. (Persze a vazlatlap is tobb 24 sorral, hisz a zsoltarokat
nem szamolta be Madach. igy a tényleges novekedés 51-24=27 sor.
Ebbdl 23 sor mint Madach kimutathato toldasa mar megjelenik a K-
on, 3 sor pedig Arany Janos toldasa. A K sordsszege igy nem azonos
a vazlatlapon 6sszeszamolt sorokkal, nem 4080+24, hanem 4109+24
soros. Miutan az adott vazlatlapon a sorokat Madach megszamolta,
valoszinlileg még egyszer atjavitotta, kiegészitette szovegét. A vazlat-
lapon 4ll6 befejezés tehat megkérddjelezheté — Madach javitasai, tol-
dasai feltehetSleg 1860 marc. 26-a utan is sziilethettek még.) 1861
4131 sorahoz a 2. kiadas 1863-ban 8 sort tett, ezeket foleg Szasz kri-
tikaja alapjan irta hozza Madach a szdveghez. Ugyanakkor a 663. sor
kimaradt az 1863-as kiadasbdl. Itt a gyarapodas: 58, illetve 58-24=34
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sor. FOszovegiink tovabbi 2 sorral, a Tolnai-kiadasban b-vel jelolt, a
Kerényi-kiadasban szabalyosan szamozott kéziratsorokkal a parizsi
szinbd6l béviilt, M elsd, vazlatlapon Osszegzett soraihoz képest 61—
24= 37 sorral.

A ,toldasok™ lajstroma, f0szdvegiink sorszamozasa alapjan:
Madach kimutathato tolddsai a K-on: 93, 147, 159, 169, 170, 171,
172, 187, 325, 619, 620, 757, 762, 768, 987, 1002, 1030, 1499, 2086,
2087, 2490, 2516, 2517 (6ssz. 23 sor). Arany Janos toldasai (a tobbi
esetben Madach meglévo sorait javitotta): 623, 2286, 3932 (3 sor).
Madach kimutathat6 toldasai az 1863-as kiadasban, tobbnyire Szasz
biralata alapjan: 1605,1615, 2293, 2294, 2428, 3356, 3793, 3794 (8).
A K-ban szerepld, ki nem huzott 2 sor, melyeket T 1924, KF 1989 és
foszovegiink is a Tragédia érvényes, hiteles szovegébe szamitott, be-
toldott: 2165, 2239.

Harmadik kérdésiink a kéziratok szamat firtatta. Nem foglalko-
zunk most azzal, hogy hany kézirat, vagy Madach 4&ltal javitott
kiadas-szoveg lehetett, hogy hény varians lappang még -
megtalalasukban tugyis csak legszebb almainkban reménykediink.
(Andor Csaba utészava a feltételezhetd szovegvaltozatokat igazi
filologusi  alapossaggal térképezi fel, akit a lehetséges
szovegvaltozatok érdekelnek, érdemes ebben a tanulmanyban
buvarkodni.) Véleményiink szerint megismerhetd csak egy, a
fakszimilében is kiadott valtozata van a kéziratnak. Nem osztjuk hat
azon nézeteket, mely szerint az egy szovegen belill tobb
megkiilonboztethetd kéziratrol (Madach dsszovege — és a javitasok)
kellene beszélniink, s nem kovetjiik Kerényi Ferenc 1989-es kiada-
sanak szovegkritikai jegyzeteiben elkiilonitett két kézirat fikciojat
sem.!! Véleményiink szerint itt egyetlen kéziratrél, s az azon lathato
kétféle javitasrol — Madach javitasairol és Arany Janos javitasairol
van sz0. Egyszeriibbnek tartjuk a szovegvaltozatoknal Tolnai
jeloléseit (K, M jav. és A jav.), mint a K és K elkiilonitést, mar csak
azért is, mert a masik jelolés szerint lehetne K (8sszoveg), K; (M
javitidsa a K-ban) és K, (az Arany 4dltal javitott K-szoveg) is a
megkiilonboztetés.

ndoklast 1d. i. m. 4. 411-412. 1.
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A negyedik probléma: foszovegiink kialakitasanal milyen elozmé-
nyekre tdmaszkodjunk. A kézirat és javitasai mellett az els6 két, Ma-
dach életében megjelent kiadas szdvege volt alapvetd fontossagu.
Ezek mellett végiil Tolnai Vilmos és Kerényi Ferenc kritikai jellegii
kiadasait hasznaltuk csak fel. Nem vettiik figyelembe a szdvegvalto-
zatoknal az 1869-es 3. kiadast (pedig Madach is végzett
elokésziileteket erre, am a dokumentumok err6l nincsenek a
keziinkben), nem hasznaltuk fel Haldsz Gabor Madéach 6sszes miivei
kiadasat (1942) és a Madach sziiletésének 150. évforduldjara
megjelent Szabd Jozsef-féle, Madach eredeti sorait oOtletszeriien
visszaallité kiadast, valamint Striker Sandor rekonstrukcios munkajat
sem, ez utdbbit a kiadvany friss volta miatt (1996 nyaran jelent meg.)
Tehat a szerzd életébdl szarmazo Tragédia-szovegek s azok kritikai
igényl 20. szazadi kiadasai jelentették a kiindulépontot munkénkhoz,
a szamitoégépben létrehozhatd és a lelki szemeink el6tt lebegd
szinoptikus szovegvariacioknal négy kiadast s a kézirat gyakran
haromféle szovegvaltozatat vetettiik Ossze. Bizonyara a késziild
kritikai kiadasnal a tudomanyos intézet apparatusa ennél szélesebb
spektrumot fog majd at, s a kézirat vakarasai alatt rejt6z0 szoveget is
felszinre hozza a technika. Reméljiik azonban, hogy sziikebb
lehetéségeink ellenére hozzajarulhatunk Madach miivének alaposabb
megismeréséhez mi is.

Az 6todik kérdés talan a legfontosabb — vajon kdvessiik Kerényi
Ferenc megoldésat, amennyiben mindeniitt mai helyesirast szoveget
kozoljiink, ahol a valtoztatds nem modositja a ritmikat, nem rontja a
versmértéket, vagy alkalmazzuk a kritikai kiadasok érvényes szabaly-
zatat, amely az 1832 és 1904 kozott keletkezett szovegek kozlésében
csak a technikai természeti modositasokat (mint pl. a ¢z helyén a ¢)
engedi meg, de valtozatlanul kell hagyni az eredet helyesirast, rogzit-
ve a szerzd nyelvallapotat és irasgyakorlatat.!2 Esetleg Tolnai hagyo-
manyaihoz térjiink vissza és kovessiik az 1863-as kiadas helyesirasat
mindenben, tehat cz a ¢ helyén, a ki aki helyett, roszsz a rossz helyett
— természetesen emendalva a sajtohibdkat. Ezt az elvet koveti Striker
Sandor ,érintetlen szovegli” kiadasa is, érvelése is tetszetds az eljaras

2Irodalmi szovegek kritikai kiadésanak szabalyzata, szerk. Péter LaszI6.
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mellett: az 1623 ota valtozatlan Shakespeare-kiadasokra hivatkozik:
,-~Azota alaposan megvaltozott az angol helyesiras, sot a mondattan is,
am ez senkit sem jogosit fel arra, hogy atirja a mindenkori »mai«
iraskép szerint a miiveket.”!3 A tekintélyre apellal érvelés hatasos —
am minél régibb keletkezésti szovegeket akarunk a ma kozonségének
atadni, annal inkabb sziikségesnek érezhetjiik, hogy korszersitsiik a
helyesirast. A kodexek szovegét, a Halotti Beszédet ma mar nem
betlihiv eredetijében olvassa a kozonség nagy része, hanem a
kozvetitdk olvasatdban. Hogy milyen helyesirast valaszt az ezutan
megsziiletd kritikai kiadds — még nem tudjuk. Fészovegiink azonban
Kerényi Ferenc kritikai igényl szoveggondozasanak elveit kdveti —
mert reményeink szerint a tobbség nem muzeumi targyként,
kultartorténeti értékként olvassa a Tragédiat, hanem ma is €16, a ma
emberével is kommunikalo szévegként. Mivel szandékunk a lehetd
legpontosabb, am a nagykozonségnek sz6l6 Tragédia-szoveg
létrehozésa, igy mindeniitt a ma érvényes ortografiat alkalmaztuk,
ahol a modernizalas nem valtoztatta meg a szdveg verselését,
ritmusat.

A helyesirasi modernizalas mértékének tehat csak a verselés szab
hatart. Felmeriil a kérdés, milyen kovetkezetességgel hajtando végre
ez a korszer(isités? Valtoztassunk-e minden esetben mai helyesirasra,
amikor az adott sz6 hosszu és rovid szotagjai nem valtoznak (pl. zisz-
tult és tisztult irasképll szoalak egyarant spondeus), vagy a ,,jovobeli
szinhazi felhasznalokra” gondolva, az ejtésbeli szovegromlast meg-
akadalyozando, érizziik meg néhol Madach nyelvallapotat?!4 Kerényi
Ferenc érvelése az altala gondozott szovegben szdmos helyen meg-
hagyja a hagyomanyosan, régiesen irt alakot: a megsemmisiilt, elsila-
nyult,  korlatul-tipust  szoalakok  igen  gyakran  hosszu
maganhangzdésak maradnak — holott a magyar iddmértékes verset
nem kell segiteni zart szotag esetén a maganhangzo megnyujtasaval,
valamint a verssorok utolso szotagja esetében a rovid szotag is kaphat
potlonyulast, ha a verstani helyzet ugy kivanja. Ezért f0szovegiinkben
emendaltuk mai helyesirastira ezeket a szoalakokat — KF 1989
szovegéhez képest 263

B m. 8.: I kétet, 122. p.
14, m. 4.: Szovegkozlésiink elveirdl, 409. p.
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sorban valtoztattunk. A valtoztatasok haromnegyede az itt emlitett ti-
pusba tartozik. Minden szdvegvaltoztatasunkat, mint Gjonnan létre-
hozott szovegvaltozatot, a jegyzetekben indokoltunk.

Aggalyaink voltak, hogy létrehozhat-e a szoveg gondozdja 0j vari-
anst? KF 1989 péld4jat elfogadva, s a bevezetében elmondottakbodl
kovetkeztetve vallalnunk kell ennek feleldsségét is. Az 1989-es
kiadas is hozott Iétre olyan varidnst, amelynek nem volt el6zménye.
(Egy példa az 1232. sorbol: K: <Melly> hervatag. / Ah én is érzek
i<I>lyest. A jav.: S igy hervatag. / Ah én is érzek ilyest. 1863: ilyest.
[Az ilyest szbalak szerepel 1861 és T 1924 kiadasaiban is. KF 1989
visszaallitotta K ,,0sszovegének” megoldasat, amely a kiaddsokban
sohasem szerepelt:] illyest.) Uj szovegvaltozatok jottek létre a tulaj-
donnevek ¢s az idegen szavak leirdsa, a kiiloniras-egybeiras, s a koz-
pontozas teriiletén is. Csak egy példa: a K-ban gyakran el6forduld ok
indulatszo ékezetét Arany athuzta az esetek dontd tobbségében, ko-
vetkezetesen rovid o jelent meg az 1861-es kiadastdl, KF nemcsak a
hosszi 0-t allitotta vissza, de az indulatsz6 utani vessz6t is minden
esetben (mintegy 70 sorban) potolta.

Az utolso kérdésre egyértelmt a felelet: a szoveggondozas lezarta-
val nem maradhatnak nyitott kérdések, nem lehetnek olyan sorai a
Tragédianak, ahol nem tudunk donteni egy hiteles, érvényes szoveg-
valtozat mellett. Am a ,,posztmodern” szovegkritika szellemében ko-
zolhetjiik aggalyainkat, megfontolhatjuk az ellenkezé megoldas mel-
letti érveket, fenntarthatjuk a tévedéshez valo jogot. A szdvegvaltoza-
tokban magunk is jeleztiink néhany olyan esetet, ahol bizonytalanok
voltunk a dontésben, elfogadhatonak tartjuk mas szévegvaridns szen-
tesitését is. ime egy kétely:

3873. sor K: Villaban dézsél édes mamoraban 1861-t6l: Villaban
issza édes mamorat [T szerint a sor A jav. A K-on — ennek nincs nyo-
ma, nincs bizonyiték arra, hogy ez ténylegesen A jav.! Meggondolan-
do, hogy e sorban nem volna-e helyesebb mégis a K-ra timaszkodni?]
Nem tamaszkodtunk a K-ra, a kiadasok szovege mellett dontottiink.
Pedig a szoveggondozonak is jobban tetszik Madach sora, Arany sem
irta ra ezt a javitast a K-ra, tehat bizonyiték nincs ra, hogy az 6 miive.
Am Madach véglegesitette, szentesitette 1863-as kiadasaban ezt az
al-
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litolagos Arany javitast, igy mi is ezt a sort allitottuk be fészévegiink-
be. Az ilyen bizonytalansagok miatt oriilnénk leginkabb, ha szoveg-
kritikai munkank megtalalna biraloit, ha észrevételeikkel megtisztel-
nének munkank felhasznaloi.

A bevezetd végén néhany olyan adatot kozolnék, amelyet mun-
kank lezarasa utdn a szamitogép Osszegezett, s melyek talan
igazoljak: miért sziikséges Madach mivének nemcsak eszméivel,
értékeivel, szépségeivel — de magaval a csupasz szoveggel is
foglalkozni.

Madach Imre javitasa a K-on, tobbnyire vakarassal, atirassal: 374
sorban. Ezeknek a jav.-oknak egy része Szontagh Pal javaslatara ke-
letkezett.

Ebbol az atirt, kivakart szoveg eredetije, az elsd megfogalmazas
olvashatatlan volt részben, vagy egészben 122 sorban. Nem szamitot-
tuk be a megvaltoztatott, atirt szerepléneveket, mint pl. Guadet —
Saint-Just, vagy Angelo Mihaly — Michelangelo.

Arany Janos érdemleges javitasa a K-on: 535 sorban. (A helyesi-
rasi jav.-ok, mint az ath. ékezet, vagy a hosszt msh.-k koziil ath. egy-
egy betli, ha csak ennyi a jav., tobbnyire nincsenek Arany
javitasaként feltlintetve.) Arany Janos az els6 hét szinrdl irva 119
sorrol irt indoklassal kritikai megjegyzést, erre Madach, a K
hidnyaban csak 7 sor esetében reagalt.

Szasz!> az 1861-es kiadas 118 sorardl 74 kritikai megjegyzést tett
(5 kifogésolt sorrol Madach egy korabbi, szept. 12-ei levelébdl értesii-
link, a tobbirdl az okt. 6-1 Szasz-levél hibajegyzékébdl), Madach e bi-
ralatokat 66 sor esetében szivlelte meg s javitott, modositott az 1863-
as kiadas szovegén. 52 kifogasolt soron Szasz biralata ellenére nem
valtoztatott.

Befejezésiil szeretnénk ismételten alahuzni: nem allitjuk, hogy az
itt kovetkezé Tragédia-szoveg hibatlan — de bizunk benne, hogy ke-
vésbé hibas, mint az eddigi kiadasoké. Nem allitjuk, hogy mindig ca-
folhatatlanul a legjobb valtozat mellett dontottiink — de bizunk benne,

138745z Karoly kozremiikodését részletesen elemzi Bene Kalman: Szdsz Kdroly keze
nyoma a Tragédian — a Tragédia hatisa Szasz Kdrolyra c. tanulmanya, amely a VI.

Madach Szimpoézium tanulmanykotetében jelenik meg 1999-ben.
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hogy gyakrabban, mint az el6z6 kiaddsok. Epp ezért minden
biralatot, ellenérvet 6rommel fogadunk, hiszen aki ebben a targyban
elmélyiil, azzal csakis egy lehet a célunk: a lehetd leghivebben
kozvetiteni Madach miivét mai olvaséinak, s a Tragédia lehetd
legpontosabb szovegét ismertetni meg Madach mivének régi és uj
hiveivel.
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] _ MADACH IMRE
ELETENEK FOBB ESEMENYEI

1823. jan. 20. A Nograd varmegyei Alsosztregovan (ma: Dolna Stre-
hova, Szlovékia, Nagykiirtdsi jaras) megsziiletik sztregovai és
kelecsényi Madéach Imre foldbirtokos.

1823. jan. 21. Az ujsziilottet megkereszteli Hliniczky Géspar (katoli-
kus) plébanos. Keresztsziilok: Bukva Gyorgy evangélikus (!)
lelkész és bard Czetvicz Antalné Simonchich Antonia.

1827. jul. 20. Ippi, érkeseriii és bélmezei Frater Erzsébet sziiletése
(reformatus, Csécese, Nograd varmegye).

1829-t61 Madach Imre maganuton végzi tanulmanyait, vizsgait a vaci
piaristaknal teszi le. Megtanul németiil, franciaul, szlovakul,
angolul, latinul, 6gorogiil.

1831. jul. vége. A nagy kolerajarvany idején édesanyjaval és névéré-
vel Budan tartézkodik, a kordon miatt nem térhetnek haza.

1834. jan. 3. Meghal édesapja, id. Madach Imre csaszari és kiralyi
kamaras.

1836 koriil. Els6 szerelem (Cserny Maria).

1837 nyara. Occsével, Madach Pallal kézosen kéziratos hetilapot ir-
nak ,,Litteraturai Kevercs” cimen.

1837. okt. 1. Megkezdi tanulmanyait a pesti egyetemen, ahol az els6
két évben bolcseletet, a harmadik évtél jogot hallgat. Evfo-
lyamtarsai: Andrassy Gyula, Lonyay Menyhért. Eldfizet a Vo-
rosmarty, Toldy és Bajza altal szerkesztett Athenaeumra. Ké-
s6bb fémiivében a folyoirat szamos cikkét felhasznalja. A
,nyolcak” tagjaként részt vesz a ,,Mixtura” c. kéziratos lap ké-
szitésében. Tanul Uszni, vivni, festeni, zongorazni, elsajatitja a
faeszterga hasznalatat.

1838 szoros baratsagba keriil Lonyay Menyhérttel.

1839 Beleszeret baratja hugaba, Lonyay Etelkaba. Vereseket, dra-
makat ir. Megjelenik els6 verse a Honmiivészben.

1840 nyara. Megjelenik els6 konyve ,Lant-viragok” cimen; a 26
vers tobbsége Lonyay Etelkahoz szol.
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1840 jul.—aug. Részben anyagi okok, részben a személyzettel vald
folyamatos konfliktus miatt felszdmoljak a pesti haztartast, et-
t61 kezdve maganuton folytatja tanulmanyait. Edesanyjaval
Postyénbe utazik, a felvidéki gyogyiidiildhelyen tobb hetet tolt,
balokba jar.

1840-1841 Madach Imre betegsége (koszvény) tobbszor kitjul.

1841. jul. Megjelenik a Regéldben a ,,Trencsini masként tepliczi fiir-
dok” c. cikke.

1841 wvége. Madach Imre Balassagyarmaton patvarista (joggyakor-
nok) Sréter Janos alispan mellett.

1841 folyamén. Megirja a ,,Napolyi Endre” c. dramat.

1842. jan. 16. Kinevezik tiszteletbeli aljegyzének.

1842. dec. 19. Megkapja tigyvédi oklevelét.

1842 folyaméan. Megirja ,,Dulé Zebedeus kalandjai” c. téredékben
maradt elbeszélését, valamint ,,J6 név s erény” c. dramatoredé-
két. Elkésziil a ,,Miivészeti értekezés” c. munkaja, amelyet be-
nyujt a Kisfaludy Tarsasag palyazatara, de nem nyer dijat.

1841-1842 Megirja ,,Csak végnapjai” c. dramajat.

1843. jan. 9. Beiktatjak Nograd varmegye iigyvédeinek soraba.

1843 eleje. Megirja ,,Férfi és n6” c. dramajat.

1843. marc. A ,Férfi és ng”-t és a ,,Csak végnapjai”-t benyuljtja az
MTA dramapalyazatara; dijat nem nyer.

1843. szept. Az orszaggyiilés helyszinére, Pozsonyba utazik baratja-
val, Szontagh Pallal. Beleszeret szemerei Matkovich Idaba.

1843. nov. 14. Kinevezik tablabirénak.

1843 folyaman. Megjelenik els6 (Szontaghgal kozdsen irt) cikke a
Pesti Hirlapban. Meghal Lujza, megismerkedik Frater Erzsé-
bettel, félbeszakad Cserny Mariaval valo kapcsolata, szerelmes
lesz losonczi Gyiirky Amaliaba.

1844 eleje. Befejezi a ,,Csak tréfa” c. dramat.

1844. febr. vége. Matkovich Ida szerelmes Madach Imrébe, és
visszavarja 6t Pozsonyba. Ekdzben Madach egy losonci balon
a mar korabban is ismert Frater Erzsébetbe beleszeret.

1844 apr.—maj. Madach és Kossuth vitaja (Tarsalkodo, Pesti Hirlap)
a telekdijakrol.
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1844
1844

1845.
1845.

1845.

1845

1846.

1846.

1846.

1847.
1847.

1848.

1848

1848.
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vége. Atkoltozik Csesztvére.

folyaman. Cikkei jelennek meg a Pesti Hirlapban, Petdfi hata-
sara utalo verseket ir, egy-egy szerelmes verset ir Huszar Ma-
ridhoz és P.-hez. A Frater Erzsébettel valo kapcsolat hattérbe
szoritja a tobbi szerelmet. Frater Erzsébet hazautazik édesapja-
hoz Cséhtelekre (Bihar varmegye, Hargitai jaras), év végétol
leveleznek.

febr. Madach Cséhtelekre utazik.

marc. 16. Madach Imre és Frater Erzsébet eljegyzése Cséhtele-
ken.

jul. 20. A menyasszony 18. sziiletésnapjan Csécsén hazassagot
kot Frater Erzsébettel.

folyaman. Tudositasai jelennek meg a Pesti Hirlapban
,,Timon” alnév alatt, megirja ,,Az Ecce Homo” c. elbeszélését.
jan. 18. A centralista és szabadelvii Madach cikke: ,,Valasz a
nyilt levélre a centralizacio ligyében” cimmel megjelenik a Je-
lenkorban.

jul. 15. Nograd varmegye tisztjitd gytlésén kozfelkialtassal
Madach Imrét valasztjak meg katonai fobiztosnak.

aug. 31. Csesztvén megsziiletik és meghal Madach els6 gyer-
meke, Madach Imre, akit nagyanyja, Majthényi Anna
keresztel meg. [Megjegyzés: végsziikség esetén a katolikus
egyhdz megengedi, hogy a keresztelést (esketést, utolsod
kenetet) ne felszentelt pap végezze el.]

jan. Madach és Szontagh belép az Ellenzéki Korbe.

okt.—nov. Madéach Imre Szontagh Pallal ¢és Pulszky Frenccel
kozosen megirja a ,,Nogradi Képcsarnok™ c. epigramma-gytij-
teményt, amelyben a Nograd megyei tisztikar (benne 6nma-
guk) karikatarajat nyajtjak at bar6 Vay Mikldsnak, aki a na-
dort, Istvan féherceget kisérte magyarorszagi utjan.

jan. 1. Madéach Imre masodik gyermekének, Madach Aladar-
nak a sziiletése.

eleje. Megirja ,,A Kolozsyak” c. elbeszélést.

apr. 8. Madach Imre fébiztost betegsége miatt ideiglenesen he-
lyettesitik.



1848.

1849.

1849.
1849.

1849.

1849.

1849.

1849.

1849

1850

1850

1850.

1851.
1851.

aug. 21. Kinevezik abba a bizottsagba, amelynek feladata
nemzetdrok és joncok kiallitasa.
febr. 3—4. A Balassagyarmatot elfoglald csészari csapatokkal
érkez6 baré Majthényi Laszlo kiralyi biztos berendeli a megye
tisztikarat, akik (igy Madach Imre is) feleskiidnek a magyar
allamfére (I. Ferenc Jozsefre). Az eskiitételen csak Madach
Imre 6ccese, Pal nem vesz részt.
febr. 11. Kinevezik az arvaiigyek intézdjének.
apr. 14. A honvédek és gerillak altal elfoglalt
Balassagyarmatra érkezé Repeczky Ferenc, Kossuth Noégrad
megyei korméanybiztosa hazaarulonak mindsiti a bard
Majthényi Lészl6 iranyitasaval miikodo tisztikart, igy tobbek
ko6zott Madach Imrét is, s felfiiggeszti ket allasukbol.
apr. 21. Nograd varmegye valasztmanya a felfliggesztett tiszt-
visel6k tobbségét, koztilk Madach Imrét visszahelyezi hivata-
laba.
jin. 6. Madach Imre az orosz csapatokkal szemben altalanos
népfelkelésre szdlitja fel tobb nogradi telepiilés lakossagat.
aug. 16. Marosszlatina mellett roman rablogyilkosoknak esik
aldozatul n6vére, annak férje és egyik gyermeke.
okt. 1. Tidégyulladasban meghal dcese, Madach Pal.
Osz. Gracza Antal és Zahony Istvan honti gerillakat bujtatja
Csesztvén. A salgodtarjani fegyverletétel utan a geriallak fegy-
vereket rejtenek el Alsosztregovan.
febr. vége. Madach Karollyal Szegedre utazik meggyilkolt n6-
vére hagyatékanak tigyében.
eleje. Udvardy Pétert rejtegeti birtokan.
jul. 14. 1d. Madéch Imréné osztalyegyezséget kot gyermekei-
vel, ennek értelmében az ,,0si” birtok, Alsosztregova, a legidod-
sebb fiut, Madach Imrét, az anyai birtokrész, Csesztve,
Madach Karolyt illeti meg.
jan. 7. Megsziiletik lanya, Jolan.
dec. vége—1852. jan. cleje. Madach Imre Pesten talalkozik
Kossuth titkaraval, a halalra itélt Rakdczy Janossal, akit maga-
val visz Csesztvére, majd Pardcan alnéven erddkeriiloként al-
kalmazza 6t.
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1852 aug. Rakoczy Janos rejtegetése miatt letartoztatjak Csesztvén.
El6bb Balassagyarmatra, majd Pozsonyba szallitjak.

1852 6sz. Pozsonyi fogsaga idején férjével egyiitt meglatogatja 6t
késdbbi nagy szerelme, Veres Palné.

1853 jan. Atszallitjak Pestre, az Ujépiiletbe.

1853 eleje. A bortonben (krétaval az asztallapra) verseket ir és me-
morizal, majd megirja ,,Az ember tragédidja” elsé valtozatat
,Lucifer” cimen.

1853. apr. 2. Megsziiletik lanya, Anna-Borbala (Ara).

1853 ma4j. Szabadlabra helyezik, de nem hagyhatja el Pestet.

1853. aug. 20. Hazatérhet a csaladjahoz Csesztvére.

1853. szept. vége. A korabban kotott osztalyegyezségnek megfeleld-
en csaladjaval visszakoltozik Alsosztregovara.

1854. marc. 30. Madach Imre hadbirdsagi perének itélethirdetése
Pesten.

1854 els6 fele. A hazaspar kapcsolata megromlik, Frater Erzsébet
elkoltozik Alsosztregovarol.

1854. jul. 25. A Heves megyei Ecséden aldirjak a valasi szerzodést.

1854 nyara. Frater Erzsébet kisérletet tesz a hazassag helyreallitasa-
ra, sikertelentil.

1854 szept. Frater Erzsébet visszatér lanyaért, Jolanért Alsosztrego-
vara, majd vele egyiitt édesapjahoz utazik Cséhtelekre.

1855. jan. 1. Megkezdi a ,,Méria kiralyn4” atdolgozasat.

1855. szept. 17. Megkezdi ,,II. Lajos” c., toredékben maradt drama-
jénak irdsat.

1855 6sz. Madach bekiildi a ,,Maria kirdlyn6”-t a Tomory palyazat-
ra; dijat nem nyer.

1856—1857. Az ember tragédiaja masodik valtozatanak keletkezése.

1858 koriil. Madach megismerkedik Schonbauer Karolinaval, a
csesztvei Majthényi-birtok intéz6jének késobbi feleségével.

1859 eleje. Megirja ,,A civilisator” c. szinmiivét.

1859. febr. 17. Megkezdi ,,Az ember tragédidja” egyetlen
fennmaradt valtozatanak irdsat.

1859. apr. 12. Egykori évfolyamtarsa, bard Balassa Antal meghiva-
sara a kékkoi varban részt vesz a Nograd megyei gazdasagi

cgy-
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1859.

1859.
1860.
1860.
1860.
1861.
1861.

1861.

1861.

1861.
1861.

1861.
1861.

1861.

1861

let elokészitd tanacskozasan. Tobb tarsaval egyiitt megbizzak
Ot az alapito okirat elkészitésével.

jul. 9. Schonbauer Karolinanak toérvénytelen gyermeke sziile-
tik, akit masnap Schonbauer Anna névre keresztelnek. A csa-
ladi hagyomany szerint az apa Madach Imre.

aug. 11. Részt vesz Szécsényben a gazdasagi egyesiilet alakulo
iilésén, az ideiglenes valasztmany tagja lesz.

marc. 26. Befejezi ,,Az ember tragédiaja” irasat.

jun. 9. Megkezdi ,,Mozes” c. draméjanak irasat.

nov. 5. Szécsényben részt vesz a gazdasagi egyesiilet alakulo
kozgytilésén.

jan. Részt vesz Nograd megye Bizottmanyanak elsé kozgytilé-
sén; tobb feladattal is megbizzak.

jan.—marc. Madach valasztasi ,hadjarata”; vezetdje Frenyd
Néndor nogradszentpéteri evangélikus lelkész.

marc. 12. Balassagyarmaton kinyomtatjak ,,Politikai hitvallo-
mas” c. valasztasi roplapjat, amelyben a 48-as eszmékért szall
sikra. A roplap kdzponti gondolata a szabadkémiivesség (fran-
cia forradalom) jelszava: Szabadsag, egyenldség, testvériség.
marc. 20. Egyhangllag megvalasztjak a balassagyarmati va-
lasztokeriilet orszaggytilési képvisel§jének.

apr. 6. Részt vesz az orszaggyiilés megnyitasan.

maj. 28. Nagy tetszést aratd beszédet mond az orszaggyiilésen
»A felirat vagy hatarozat kérdésében”. A hatarozati part
mellett érvel [,tigrisek” (a mai politikai szohasznalatban a
,héjak” megfeleldje)]. Beszéde révén mint politikus orszagos
hirnévre tesz szert. (Irodalmi torekvéseirdl sziik barati korén
kiviil ekkor még senki sem tud.)

maj. 29. Beszéde megjelenik a Magyarorszag mellékletében.
jun. 26. Bevalasztjak a nemzetiségi kérdéssel foglalkozd or-
szaggyilési bizottsagba.

aug. Megirja ,,A nemzetiségek tigyében” c. beszédét, amelyet
azonban az orszaggyilés berekesztése miatt mar nem tud el-
mondani.
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1861.

1861.
1861.
1861.

1861

1862.

1862.

1862.
1862.

1862

1862.

1862.

1862

1863.
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szept. 12. Arany Janos levelet ir Madach Imrének; miivét kie-
melkeddnek tartja, kisebb nyelvi és verselési kérdésekben se-
gitségét ajanlja fel.

szept. 28. Befejezi a ,,Csak végnapjai” atdolgozasat.

okt. 3. Elkiildi a ,,Csak végnapjai”-t Arany Janosnak.

okt. 31. Arany Janos felolvassa a Tragédia elsé négy szinét a
Kisfaludy Tarsasagban; a mi sikert arat.

vége. A sajtoban szarnyra kap a hir, hogy rovidesen egy re-
mekmt jelenik meg ,,Az ember tragédidja” cimmel. A szerzé
nevét egyetlen lap sem kozli. (Megjegyzés: az eljarast akar ra-
gyogd reklamfogasnak is tarthatnank, valojaban azonban
Arany tapintatdban rejlik a magyarazat: egyik levelében Ma-
dach beleegyezését kérte neve nyilvanossagra hozatalahoz, s
amig azt nem kapta meg, addig csak a miivet ,,reklamozta”.)
jan. 13-ig. Megjelenik ,,Az ember tragédidja” elso kiadasa. (A
mil — a ,,Lant-viragok”-hoz hasonldéan — nem keriil konyvarusi
forgalomba. A Kisfaludy Tarsasag partolo tagjai a tagdij fejé-
ben illetménykotetként kapjak meg a szerzo6 fomiivét.)

jan. 26. A Pester Lloydban megjelenik Dux Adolf német nyel-
vii ismertetése a mirdl és a 3. szin szemelvényes forditasa.

jan. 30. A Kisfaludy Tarsasag tagjava valasztjak.

marc. 27. Arany Janos a Kisfaludy Tarsasagban bemutatja Ma-
dach Imrét, aki felolvassa ,,Az aesthetica ¢és a tarsadalom vi-
szonyos befolyasa” c. székfoglaldjat.

eleje. Bekiildi a ,,Mo6zes”-t az MTA Karacsonyi Guido-palya-
zatara.

aug. 7-11. Arany Janos meglatogatja Madach Imrét, akivel
Csesztvén, majd Alsosztregovan idéznek, végiil Szlidcsra utaz-
nak.

nov. eleje. Utoljara taldlkozik feleségével Nagyvaradon, ahon-
nan magaval viszi lanyat, Jolant Alsésztregovara.

folyaman. Tobb elemz6 tanulmany jelenik meg a Tragédiardl,
igy Szasz Karolyé és Erdélyi Janosé.

jan. 13. Megvalasztjak az MTA levelez6 tagjanak.



1863.

1863.

1863

1864

1864.

1864

1864
1864

1864.
1864.

1864.

marc. 15. koriil. Megjelenik a Tragédia masodik, tetemesen ja-
vitott kiadasa, amely mar Arany javitasai mellett Szasz Kéroly
javitasait is tartalmazza.

szept. 30. Arany Janos ismét egyiitt tolt néhany napot Madach
Imrével Csesztvén és Alsosztregovan.

folyaman. Ludovic Rigoudaud franciara forditja a Tragédiat (a
forditas nem maradt fenn), Molnar Gyorgy, a Budai Népszin-
haz igazgatdja tervbe veszi a Tragédia szinrevitelét (a terv
nem valésult meg). A ,Részvét konyvé”-ben megjelenik
harom verse.

eleje. A ,,Tiindéralom” c., befejezetleniil maradt miivén dolgo-
zik.

apr. 18. A beteg kolto helyett Bérczy Karoly olvassa fel a szék-
foglalot az Akadémia tilésén: ,,A noérdl, kiillondsen aestheticai
szempontbol” cimmel.

nyara. Madach egy nyarilak épitésébe kezd a Pardcidhoz
tartozd6 Imre-dombon, ahova a hagyomany szerint utolsod
szerelmével, Borbalaval kivant volna visszavonulni.

szept. eleje. Utoljara iil 16ra.

szept. vége—okt. eleje. A beteghez megérkezik Péczely Ignac
(az iriszdiagnosztika felfedezdje), Kovacs Sebestény Endre (a
kor leghiresebb sebésze) és Pongracz Mihaly losonci orvos.
okt. 4. Lediktalja végrendeletét Szontagh Palnak.

okt. 5. Hajnali 1 és 2 6ra kozott meghal. A halal oka szivelég-
telenség (6déma).

okt. 7. Temetése Alsosztregovan.
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MADACH IMRE
Az ember tragédiaja

Szévegvaltozatok

Roviditések

K kézirat. Fakszimile kiadasa: Akadémiai K., Bp. 1973. Gondozta: Horvath Karoly.

1861 Az ember tragédidja elsd kiadasanak szovege. (Pest, kiadta a Kisfaludy Tarsasag,
Emich Gusztav akadémiai nyomdéasz, MDCCCLXI.)

1863 Az ember tragédidja masodik kiaddsanak szovege. (2., tetemesen jav. kiadas.
Pest, Emich Gusztdv. MDCCCLXIIL.)

M jav. Madach Imre javitasa a kéziraton.

Ajav. Arany Janos javitasa. A roviditéssel csak a K-on is nyomon kdvethetd Arany-

javitasokat jeloljik.

A Arany Janos megjegyzései 1861. okt. 21-i levelének mellékletén.

M Madach valasza Arany megjegyzéseire, 1861. nov. 2-ai levelébdl.

Sz Szasz Karoly 1862. okt. 6-i leveléhez mellékelt megjegyzései alapjan tett
javitasok.

T 1924 Az ember tragédiaja elsd kritikai szovegkiaddsa. Sajtd ala rendezte Tolnai
Vilmos. 2., jav. és bévitett kiadas. Budapest, 1924.

KF 1989 Madach Imre valogatott miivei c. ,kritikai igényi” kiadasanak Tragédia-szovege.
A szoveget gondozta, a jegyzeteket Osszeallitotta Kerényi Ferenc. — Bp.
Szépirodalmi Konyvkiado, 1989.

sh sajtohiba.
ath. athuzva.
fsz foszovegiink (a Tragédia altalunk gondozott szovege).

<Adam> Ha a kéziratban a szerzé athuzott, vagy atirt szovege olvashato, a szavakat délt
betiivel ékzarojelben kozoljik.

<..>  Azolvashatatlan athuzast, atirast pontokkal jeloljiik.

[ 1] A szovegvaltozatok gondozdjanak megjegyzése.

[A szdvegvaltozatokat, variansokat dolt betiivel kozéljitk. Nem tintetjik fel azon
helyesirasi javitasokat, melyek nem valtoztattak a szOvegen, és verstani értelemben is
kozombosek. (Pl. cz helyett ¢, az aposztrofok a néveldnél, pl. a’, a vonatkozd névmasok
egybeirasat: a ki helyett aki, a K-ban nem javitott

26



kiilonirt igekotds igéket, Osszetett szavakat, amelyeket 1861-t61 jo helyesirassal kozolnek 9 K, KF 1989: Megtestesult

a kiadasok, végiil a kettds mdassalhangzok hosszti - hoszszu - alakjanak négybetlis 1861, 1863, T 1924: Megtestesiilt

formajat.) Szovegvaltozatnak szamit viszont a verselést felboritod helyesirasi valtoztatas, pl. [Ha a verselést nem moédositja, KF 1989 felfogasaval szemben a mai

ilyen vagy illyen helyett az ilyen stb.] helyesirasu valtozatot vettiik fel fsz-iinkbe. A jambus hosszu szotagja
nemcsak hosszti maganhangzoval, de a szotagot zard két méassalhang-
zoval (zart szotag) is 1étrejohet. A sor utolso szotagja potlonyulast
kap, az ilyen esetekben is mindig a mai helyesirasu alak mellett don-
tottiink. Ezek a korszertisitések, kiilondsen az -ul, -iil igeképzd és ha-
tarozorag esetében, igen gyakoriak, KF 1989 szovegéhez képest tobb
mint 250 sor valtozik fsz-inkben.]

10 K és 1861: béfejezve dll,
Sz: jobb volna: — mdr, a rimért.
1863-t0l: béfejezve mar,

A fészoveg valtozatai,

a K, az 1861. és 1863. évi, M életében megjelené kiadasok, valamint Tolnai 1924. évi
és Kerényi Ferenc 1989. évi kiadasanak figyelembe vételével

[Cimlap:] K: Az ember trag<oe>édidja.

Dramai kéltemény. 11 Kour
[T 1924 elhagyja a miifajmegjelolést.] 1861-t61: Ur
<1860> 13 1863 sh: Be van befejezve

14 K:<S ugy osszevag minden, hogy azt hiszem>
A jav.: A gép forog, az alkot6 pihen.
ELSO SZIN 15 K: Ev-milliokig <szépen elforog>
A jav.: Ev-millidkig eljar tengelyén

K: Elsé <[> [majd ath. szintén:] <150> szim. 14— A: E sorokban az azt hiszem.. kissé furcsa: de az egész négy sor mes-
[1861-ben, 1863-ban, T 1924-ben marad a szinek jel6lése betiivel, vé- 15 teremberes Onelégiiltsége is komikai szinben tlinik fel. Annyival in-
gén ponttal, a kés6bbi kiadasok a cimekre érvényes helyesirast alkal- kabb, mert a darab elején van, s elsd szava istennek. Nem lehetne ma-
mazzak, mint fsz-iink.] jesteticusabb hangtival cserélni f61? Ram oly hatast tett eldszor, hogy
K, 1861: istenemnek, félretettem a miivet s csak Jambor Pali siirgetésére vettem tjra eld.
A: Ez em nagyon személyes, er6lteti a hangot: s a mérték miatt latszik [Majesteticus: fenséges. ]

betoldva lenni. 16 K: ujitni

Sz: istenemnek helyett jobb volna: isteniinknek: mert az angyalok ka- 1861-t6l: ujitni

ra énekli. 17 Sz: vilagim szokatlan, jobb: vilagom. [M nem valtoztatott.]

1863, T 1924: isteniinknek, 20 utan utasitas K: csillaggdmbok-<kel/>

KF 1989: Isteniinknek, M jav.: csillaggdmbdoket

A: ,Résziink csak az drny” s alabb: ,,Fényében ily osztaly részt...” K: S<v>érak

Ellentmondasnak latszik, hacsak Gigy nem vessziik, hogy az drny része A:,,Svérak” (t6bb helyen). Szférak, vagy sphaerak.

a fénynek. Lehet talan igy is. A jav.: Szférak

A: ez a hogy kivalt (fontos végen) lyraban, sorvégen rosz. Nem lehet- 21 K: Millyen,

ne segitni rajta? 1861: Milyen,

K, KF 1989: illy 1863, T 1924, KF 1989: Milyen.

1861, 1863, T 1924: Fényében ily 26 K: Azt hinnéd, <hogy ddre szikra,>

27

28

A: dbre szikra — a ddre csak hézagpotld epithetonnak tetszik. ,,szikra”



és ,,vilaga” képtelen rossz rim, egyikben i—a hangzok, masikban d—a.

[Epitheton ornans (gordg): diszitd jelzd, allando jelzo.]

28

30

34

35

36

37

38

40

42

A jav.: Azt hinnéd, egy <messze> [majd:] <égi> [végiil:] gyonge lam-
pa,

K, 1863, KF 1989: vilaga.

[A sor végén a gondolatjel hianyzik.]

1861, T 1924 [fsz]: vilaga. —

K: <Szét szakadni, ossze esni>

A jav.: Osszehullni, szétsietni:

A: az utobbi sor syntactice és grammatice homalyosan fejezi ki a gon-
dolatot. [Syntactice — ejtsd: szintaktice, lat: mondattanilag. Gramma-
tice: nyelvtanilag.]

K: Tav<olrol>

A jav.: Tav<unnan>

[végiil:] Tavulnan

K: miljo

A jav.: milljo

K: Bdldogsagot,

1861-t61: Boldogsagot,

K: Milly szerény<en pislog> ott<an>

A jav.: Milly szerény ott — egykor majdan

1861, 1863, T 1924, KF 1989: Mily

A: ,Csillaga a szerelemnek” — ez talan frivol itt, annyival inkabb, mert
még akkor nem volt az, de kiilonben is csak a f61d fia nézheti csillag-
nak azon sphaerakat, angyal nincs oly opticai csalodasban.

K: Vigasz<a>ul <sok vak éjnek>

A jav.: Vigaszal a foldi nemnek. —

K: Itt enyészok <romladéka,>

A: ltt enyészik oszladéka” [Madach kézirataban: romladéka — Arany
tollhibaja.] — Ha a teremtés utan mindjart kezdédik a szinmd, talan
nincs helyén enyészd vilagokat latni még.

M: , It enyész6k omladéka”, azért irtam, mert Lucifer is csakhamar e’
hely utan, taglalvan a teremtés miivét, csak az anyagok Gssze gyurasa-
r6l, keverésérdl beszél, nem semmibdl teremtésérol. — Mert a mii foly-
tan sokszor j6 el ily vonatkozas: ,.kezdet, vég”, bolond megkiilon-
boztetés, egynek vég, masnak kezdet. — Mind ezzel csak el6tted akar-
tam magamat a logycatlansag vadja aldl kitisztitani (mit koltészetben
is Ujabb koltdink nagy tobbségének ellenében a legnagyobb hibanak
tartok) a publicumnak nem magyarazhatok s igy csak batran ki vele. —
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A jav.: Itt enyészdk koporsoja:

K: <Mint rendbonto> jé amott az

A jav: Rendzavarva j6 amott az

K: ur

1861-t6l: Ur

K: <Lesz a rendnek hirdetdje.>

A jav.: Rend lesz utja ferdesége. —

K, 1861, 1863, T 1924: Josz te,

Sz: jdsz te helyett, joszte!

K: Josz te, kedves <,> ifj<u> szellem </>,

1861-t6l: Josz te, kedves ifju szellem,

KF 1989: Jossz te,

K: rajtad<,>!

K, 1861, 1863, T 1924: kony

KF 1989: konny

K: Mint tavasz s tél <helyt cserélnek,>

A jav.: Mint tavasz s tél, kort vesz rajta,

1863 sh: vesz rajta.

[A sor Arany betoldasa, egy késobbi kihuzott M-sor — <Lesz az drny
és fény felettek> — atfogalmazasa.]

K: Az ar kedve és haragja

A: ,cserélnek — felettek” nem igen jo rim: é—e — e—e.

sor utan K: <Lesz a fény és darny felettek> [A sort A athtizta.]

K, 1861, 1863, T 1924: az ur

KF 1989: az Ur

[Az 58-60. sor a K-ban tehat mas sorrend{i, mint a végleges, A javi-
totta szovegben. A K 58—60. sora a kdvetkezd volt: Mint tavasz s tél
helyt cserélnek, | Az ur kedve és haragja / Lesz a fény és arny felettek.]
K, 1861, 1863, T 1924: dirt

KF 1989: tirt

K: Me</>ly

K: hozta létre,

[A harom f6angyal hozsannajaban az utolsoel6tti sorban a kiadasok-
ban mindig a vessz6 helyén kett6spont all. Ld. még 69. és 74. sor!]
K: <e>szme! [e atirva, M jav.: Eszme!]

sor utan szerzdi utasitas K: <.....> (Leborul.)

[A sz6 els6 betliit M kivakarta és atirta. ]

K: Ki az 6r6<k>ké valtoz<or és>

A:,,0roké” — 6rokké (mert 6rokvé-bal). A helyesirasi hibakat ezentul



67

69
70
71

74
75
76

83

86

90

91

92

93

96

99

102

nem jel6lom ki, majd kijavitom, ha kezemen megy at a correctura.
A jav.: Ki az 6rokké valtozandot

K: 4 valtozatlant egyesited,

Ajav., T 1924: S a véltozatlant egyesited,

1861, 1863, KF 1989: S valtozatlant

[A fészoveg a K alapjan emendalva: S a véltozatlant. .. Igy helyreall a
sor szOtagszama és mértéke, az Stodfeles jambus is!]

K: nemzedéket,

K: erd! [e atirva, M jav.: Erd!]

K: b<o>1dogsagot arjadoztatsz

[Az ékezet ath. T megjegyzése: A alahtizta a j-t, de meghagyta, vesd
Ossze 768., 1821. sor!]

K: felavatva,

K:josag! [j atirva, M jav.: Josag!]

K: S te hallgatsz <Lucifer,>

A jav.: S te, Lucifer, hallgatsz,

K: <De még hais> masitni nincs erdd,

A jav.: Vagy, ha igen, masitni nincs erdd,

A: A ha is nem magyar.

K:<i.... >
M jav.: féregben [atiras, eredeti sz6 olvashatatlan]
K: Vegy<........ ... >

M jav.: Vegykonyhajaban szintén megteszi. — [Az eredeti szovegben
vakaras, atiras. M jav. a K olvashatatlan soran.]

K: konyhdaba

M jav.: konyhadba

K: S elnézed <4 is> hogy

A jav.: S elnézed néki, hogy

[M késdbbi toldasa a K lapszélén a sor.]

K, 1861, 1863, T 1924: istennek

KF 1989: Istennek

K, KF 1989: miikedvel6t6l,

1861, 1863: miikedvel6tol,

K: <4zt bé>helyezted egy rosz

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Beléhelyezted egy rosz

KF 1989: rossz

K: Mélto-e illyen <éreg uirhoz> i<I/>ly

A jav., 1861, [fsz]: Mélto-e illyen aggastyanhoz e

A: Az 6reg ir nagyon Goethés, Mephistos. — nem lehetne mindenditt
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mas cimet adni. Bornirt ember ilyesekbdl orditja az utdnzas vadjat.
1863, KF 1989: ilyen [Fsz-iinkben a jambus miatt visszaallitottuk a K
¢és 1861 hosszu massalhangzos szoalakjat.]

K: me</>lyen csak gyermeksziv <....... >?

M jav.: heviilhet? [Az utolsé szot M vakaras utan atirta. Az eredetit
nem tudtuk megallapitani.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: heviilhet?

[fsz]: heviilhet? [Mivel a zart szotag mai helyesirasaban is hosszl szo6-
tag verstanilag, korszerisitettiik a helyesirast. Ld. még a 9. sor jegyze-
tét!]

K: Végzet, <s> szabadsag [A jav.]

K, 1861, 1863, T 1924: 6szhangzo

KF 1989: 6sszhangzo

K: mast, <mint> mi lényegem

A jav.: mast, csak mi 1ényegem

K: sziil<... ... >nyag

M jav.: sziilt-e az anyag, [K-ban atirva, az eredetit nem tudtuk megal-
lapitani.]

K: Hol v<¢>1t k6rdd, hol v<6>1t [Az ékezet a K-ban ath.]

K, 1861, KF 1989: szinttigy

1863: szintugy

K, 1861, 1863, T 1924,

KF 1989: 1étesiilt.

[fsz]: 1étesiilt.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K, 1861, KF 1989: érzed-¢ eszméid kozt az Urt,

1863: S nem érzed-e eszméid kozt az zirt,

K: Me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: gatjaul vala,

[fsz]: gatjaul vala,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: al</>tala?

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kényszeriiltél

[fsz]: kényszeriiltél

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: <E gadtnak> <........ > <yolt a> <...>

M jav.: Lucifer volt e gatnak a neve,

[M vakaras utan atirta a szavakat. A pontos eredeti szoveget nem tud-
tuk megallapitani.]
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K: A tagadas<nak orék> szelleme. —

M jav.: Ki a tagadas 6si szelleme. —

K: b<6>Idogsagnal [Az ékezet ath.]

K: latod, mindeniitt <ahol te>,

M jav.: latod, hol te, mindeniitt,

K: Kiizdj az anyag kozt

M jav.: Kiizdj a salak kozt

K, 1861, T 1924, KF 1989: végtelen

1863 sh: végtelen

K, 1861, T 1924, KF 1989: Csatad hiu,

1863: Csatad, hit

KF 1989 sh: hiti, « Urnak

K:illy

1861-t61: ily

K: melly

1861-t61: mely

K: <Nézd ott a foldon éden fai kozt>

M jav.: Tekints a foldre, Eden fai kozt

K: <Két fat megdtkozok s tiéd legyen.>

M jav.: E két sudar fat a kell6 kozepén

K: Megatkozom, aztan tiéd legyen.

[M két sort kihuzott a K-ban, s a lapszélen 3 sorban javitotta.]
K: Fukar kezekkel mérsz, de <hadd legyen,>

M jav.: Fukar kezekkel mérsz, de hisz nagy ur vagy
K: <E>gy talpalatnyi f61d nekem elég,

1861: S egy .... nekem elég,

Sz: nekem elég h. elég nekem.

M jav. 1863-t6] [Sz nyoman]: S egy talpalatnyi fold elég nekem.
K: <4 > tagadas labat megvet<heti>,

M jav.: Hol a tagadas labat megveti,

K: <S> vilagodat...

M jav.: Vilagodat...

K, 1861, T 1924: El isten szinétdl,

1863: szinétol

KF 1989: Isten

K: Hozsan<a> Ur/, ki <szent> torvényt <szabott>. —
A jav.: Hozsan az Urnak, ki torvényt hozott. —

A: ,,Hozsanna, ur![”’] (2-ik személy), ,.ki szent torvényt szabott” (3-ik
sz.) J6 volna egyeztetni, kissé visszas.
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MASODIK SZIN

K: Mésodik <I7> [majd:] <2*> szin.

[Lasd még az ELSO SZIN jegyzetét!]

sor eldtt utasitas [szinhely] K: K6zépen

1863 sh: Kozepén

K: Vere <nap>

A: (,,Ver6 nap”) Ver6fényt mondanak, ver6napot nem.

A jav.: gloria ... Ver6fényes nap

1863 sh: Ver6féryes

K: Ah, millyen édes, millyen szép az élni.

A: Nem tudom, comma jé-e az az utan vagy élni fénév helyett all.
Mindenképp bajos. fgy kialtatnam fel Evat. ,,Ah, élni, élni! mily édes,
mi szép!” — emphaticusabb is, vers, nyelv is jobb. [emphaticus (gor—
lat): érzelmileg szinezett, hévvel, indulattal eladott.]

A jav.: Ah, élni, élni: melly édes, mi szép!

1861: Ah, élni, élni: mily édes...

1863, T 1924: mily édes...

KF 1989: milly édes...

K, 1861, T 1924, KF 1989: nytjtja

1863: nyujtja

[M kés6bbi toldasa.]

K: nézd csab<itéan>...

A jav.: nézd, mi csabosan...

K: Megallj, megallj, egész fold <a tiéd,>

<De ez a két magas fa dtkozott,>

A jav.: Megallj, megallj, egész foldet neked

Adam, csak e két fat kertild, keriild,

K: <§> ragyogo <nap> tikkaszt6 hevében.

M jav.: Ragyogé délnek tikkaszté hevében.

[M késdbbi toldasa e négy sor a K lapszélén.]

K, KF 1989: hogy tigy

1861, 1863: hogy ugy

K: Mi<nt hogy>ha

A: ,,Mint hogy ha ellenséges idegen...” E tobbszor eléforduld ,,mint
hogy ha” nagyon kitlinteti a vers nyiigét. Tan inkabb az egytagu inter-
jectio kellene elébe: Hah! nézd! ah! mintha.... [Interjectio (lat): indu-
latszo.]
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179
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183
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A jav.: Miként ha

K: vdlna

1861, 1863, T 1924, KF 1989: volna

K, 1861, T 1924: Reszketek.

1863, KF 1989: Reszketek,

[fsz-tink a mondatzard pontot fogadja el.]

K: Itt kebleden, ugy </dtszik>, hallom azt még

A: It kebleden, gy latszik, hallom azt még” (az égi zengzetet) a ldt-
szik helyett jobb a tetszik, mert nem ldthatordl beszél Adam. Az egész
édeskés modern bokja a szerelemnek, valamint az Eva complimentje
is Adam szemére.

A jav.: Itt kebleden, ugy tetszik, hallom azt még

1863: ugy

M: , Itt kebleden s. a. t. T6kéletesen igazod van, a két bok botos le-
gény és komorna dmlengése. De ugy tartottam valamit kell a paradi-
csomi parral mondatnom, az egésznek teljessége végett, mi szerelmo-
ket érintse. Igyekeztem is azt ment6l révidebben tenni. Azt ugyan
gyanitom, hogy nem igy beszéltek a szerelemrdl mint én irok, de attol
tartok, hogy ugy nem irhatok ahogy 6k beszéltek. — Azonban tréfa
nélkiil, e hely megint olyan, hogy a kézirat nélkiil nem itélhetem meg,
kimaradhat-e tisztan, vagy potolni kell nehany mas szdval s mivel? —
Itéld meg kérlek és segits te, vagy Adam nem tud szerelmet vallani,
kihal a vilag.

K: En meg, ha ott fen elboril <a dics>,

A jav.: En meg, ha ott fen a dics elborul,

1861, 1863, T 1924: fen

KF 1989: fenn

[fsz]: elborul,

[Mivel a sor utolso6 szotagja mai helyesirasaban is hosszl szotag vers-
tanilag, korszerisitettiik a helyesirast. Ld. méga 9. sor jegyzetét!]

M jav.: talalom

[M a K-ban atirta az eredeti szot, amelyet nem tudtunk pontosan meg-
allapitani.]

1861-t6l: lenn

K: 1étre is, csak

1861-t4l: 1étre is csak

K: Mint <viz szinén képét a biiszke nap,>

M jav.: Mint fényarjaban a fejedelmi nap —
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K: <Fényozénében, hogy> arvan hogy ne éalljon —

M jav.: A mindenségben arvan hogy ne alljon —

K: <4 mindenség kozt. — és enyelg vele>

M jav.: A viz szinére festi onmagat

M jav.: S enyelg vele,

[Az el6z6 sor 2. fele e sorba keriilt.]

K: Me</>ly

K, 1861, T 1924, KF 1989: borzlna.

1863: borulna.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: sz0l</>j ...szégyenits

1861, 1863: szégyenits,

K: értené <>?

K, 1861, 1863, T 1924: viszhang

KF 1989: visszhang

K: szebb 1étre nem fejelne 1étem

A, fejelne” helyett talan feselne: az a fejelés el6szor a csizmat juttatja
esziinkbe.

A jav.: feselne

K: Me</>lyben

K: hallgatom. —

1861-t6l: hallgatom? —

K: maskeép <..... ........ >

M jav.: olly szégyen [M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredetit
nem tudtuk megallapitani.]

1861, 1863, T 1924: maskép

KF 1989: masképp

1861, 1863, T 1924, KF 1989: oly

K: <Még én> hideg...

M jav., atirva: Hogy a

K: Megirigylend<em>

M jav., atirva: Megirigylendi

K: Hallgasd csak, Adam, <6>h mond, érted-<é> [Az ékezetek 4th.]

jav., 1861, 1863, T 1924: oh mondd, érted-e

203
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KF 1989: 6h, mondd, érted-e
1861, 1863 : csak Adam,

T 1924, KF 1989: csak, Adam,
K, KF 1989: zugasat

1861, 1863, T 1924: zigasat
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211
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K: Es, azt

1861, 1863, T 1924, KF 1989: Es azt

K, 1861, 1863, T 1924: 6szhang

KF 1989: 6sszhang

K, 1861, T 1924, KF 1989: sokszerli

1863: sokszerii

K: S ké<s>kedve

M jav., atirva: kétkedve

A: kétkedve-e, vagy késkedve? az utdbbi szokatlan.

[M Arany jegyzeteiben vordssel athtizta a késkedve szot.]

K: kiizd6k-€ hiaba a tudas<sal>,

Ajav.: a tudas,

1863, T 1924: kiizdok-e

1861, KF 1989: kiizdok-¢

K: A nagyravagy<nak>

A jav.: A nagyravagyas

K: kik kozt <olly> menhely

A jav.: kik k6zt mint menhely

K, 1861: Melly a lankadt sziit védve béfogad<v>ja,

[M jav., ath.: elobb béfogadva, majd béfogadja.]

Sz: hogy az érzelem fogadja be a szivet, kiilondsnek tetszik. Jobb vol-
na tan a sor igy: ,,Mely védve arnyalja a lankadt szivet” — ambar ana-
pesztusszal.

1863-t61 [M jav. Sz tanacsa nyoman]: Mely lankadastol dvja szivoket,
KF 1989: szivoket,

K: <a szerelem> M jav.: az érzelem.

[M atirta a szot, T olvasata bizonytalan.]

1861, 1863, T 1924, KF 1989: ez érzelem.

[Az eddigi kiadasoktol eltéréen a K-nak megfelelden javitottuk a szo-
veget. Az ez valdsziniileg helytelen olvasatbdl szarmazo6 sh. ]

utan utasitas K: <gloria>

[M jav., az eredeti szo atirva dicsre. Az eredeti sz0 T olvasata.]

K: Oh

[M jav. ebbél: Oh . Az ékezet 4th.]

KF 1989: Oh

utan utasitas K, KF 1989: lassanként

1861, 1863, T 1924: lassankint

K: mi/joszor

1861-t61: milljoszor
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227

231
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38

sor elétt utasitas K: fent

KF 1989: fenn [A K-ban a 219. és 221. sor el6tt egyarant a fent sz6-
alak szerepel, a 218 ¢ 220. sor el6tt pedig a félre utasitas all. Ezért £6-
szovegiink visszadllitotta az utasitasok eredeti ritmusat.]

K, T 1924, KF 1989: férfinemnek.

1861, 1863 sh: férfinemnek,

K: Mond, ki vagy.

A jav.: Mondd, [A felsz. mdd 2. d-je utdlagos toldas. A K-ban a mon-
datot pont zarja.]

1861-t61: Mondd, ki vagy?

K: <Feliilrél jész>-e hozzank, vagy <alulrol>?

M jav., a szavakat atirva: Alulrol jossz-e, vagy felilr6l?

1861, 1863, T 1924: feliilrél

KF 1989: feluilrol

[fsz-link a mai helyesirasnak megfelel6 régi valtozatot fogadta el, hi-
szen a szotag igy is hosszu.]

K, T 1924: nalunk ez egyre megy.

1861, 1863, KF 1989 sh: nalunk az egyre megy.

[T 1924 visszaallitotta a K helyes valtozatat: ez egyre megy.]

K: Vagy <tan> a<z oreg ur>

A jav.: a jdmbor agg

K: vélna-é <a> porbol,

M jav.: vdlna-¢é porondbdl,

1863, T 1924: volna-e

KF 1989: volna-¢

K: mint <bamba gyermeket>;

A: Anachronizmus Adam iranyaban. Neki nem lehet fogalma errél.
Késdébb (midén visioban él) nincs anachronismus, mert mindent tud-
hat, most még nem.

A jav.: mint gyapjas allatot;

Sz: nem vilagos a kifejezés; tan igy lehetne forditani: ,,igy, eszméletre
sziikséged se lesz!” vagy: ,,Eszmélned, igy sziikséged sem leend”. [M
nem valtoztatott a szovegen. ]

K: istenemnek végtelen <kegyelmér>

M jav.: kegyét.

K, 1861, 1863, T 1924: istenemnek

KF 1989: Istenemnek

K, 1861: tén

1863, KF 1989: tén
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K: e f6ld <urava>.

M jav.: e fold istenévé. [Az eredeti sz6 T olvasata.]

K: Me</>ly

K, KF 1989: melly

1861, 1863, T 1924: mely

K: me</>ly

K, 1861, KF 1989: S mint a

1863, T 1924: Mint a

Sz.: habjai és medréknek — hogy talal a csillog és visszahull — tobbes
egyessel?

K, 1861: Egy percre csillog, aztan visszahull

M jav. 1863-t6l: Egy percre felcsillogva visszahullnak

[M jav. Sz megjegyzése nyoman.]

K: Melly

K, 1861, KF 1989: Bizvan

1863, T 1924 sh: Bizvan

K: <Felmentene a gondviselettol>

M jav.: A gondviselett6l felmentene,

[T szerint a K sorat kivakarva, a két szot felcserélve javitott M. Bi-
zonytalan olvasat.]

K: <De jobb neked tan tragya turonyul>

[T olvasata, a sor vakaras utan atirva, M jav.:] De tragya turonyul tan
jobb neked

A: a turonyt nem ismerem. Tan érthet6bb volna, ha nem szebb is: ,,De
tragyadomb gyanant...”

M: ,, Tragyaturony” tudtomra ez van miiszotl behozva a Mistkéfer ér-
telmében, az akadémia szotaraban azonban Tragyabogar all. A jav.:
tragyaféregiil

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tragyaféregiil

[fsz]: tragyaféregiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
A: tenyészni kis korodnek 1agy 61ében” ..1agy 6lén. Anélkiil is sok a
catalecticus (5'2) vers sor. Ritkitni kell, ahol lehet, mert végre sem
szabaly ez a jambusban, hanem kivétel. [M meghagyta. Katalektikus
(gor-lat) jelentése: csonka verslabra végz6do.]

K, T 1924, KF 1989: nélkiil

1861, 1863: nélkiil

K: 6n 1db<dn meg> allni.

M jav.: 6nlabunkon allni. —
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[Atiras, az eredeti T olvasata.]

K: szédiilok

1861-t61: szédiilok

K, T 1924, KF 1989: 4j

1861, 1863: uj

K: v<d>Ina [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924,

KF 1989: testesiiljon

[fsz]: testesiiljon

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K, T 1924, KF 1989: nagyszer(i miivekben

1861, 1863: nagyszerii miivekben

K: ha</>lhatatlansag [A hosszu ,11” atirva. M jav.]

A:,,Biblia. Méz. 11 rész.”

K: arasz<¢>nyi [A jav.]

A: ,araszt” helyett mindeniitt jobb arasz, ha csak a mérték nem paran-
csolja ugy.

K: Tudsz, mint isten, <ha> azt<at> élvezed

A: ,ha aztat élvezed”... Aztat elég népies, de megtagadja a nyelvtan.
El is lehetne keriilne: ,,Tudsz, mint az (egy) isten, azt ha élvezed.” [Ez
lett A jav.]

KF 1989: Isten

K: <csak zsarnok>

A: Kemény. ,,Még is nagy zsarnok”..?

A jav.: Mégis kegyetlen

sorban az utasitas — A: Ez a dics igy magaban szokatlan a gloria he-
lyett, melyet dicsfénynek forditanak. Azonban latom, hogy er6sebb
volna, ha megszoknok.

K: A tagadds kisért. | <Oh Ember> vigyazz!

M jav., 1861: A vén tagadas kisért. / Ember, vigyazz!

A:,,A vén tagadas kisért...” A metrum jajgat. Tagadas, lehetne — v —
mert az elsé syllaba hangsulyos, de ,,a vén / taga / das” (——/—u/—)
bajosabb. — De latom, nehéz igazitni, hogy meg ne rontsuk a precisiot.
[Metrum: versmérték. Syllaba: szotag. Precisio: pontossag.]

Sz: A vén tagadas helyett jobb volna: a régi, vagy ha a mérték nem iit,
az os.

1863-t61 M jav.: Az 6s tagadas

KF 1989: Az UR HANGIA — sh. A szereplé megnevezése mind a K,
1861, 1863, T 1924 ¢és fsz-ben is egyarant: Az UR SZAVA.
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A: Ilyenekben mutat Goethe nagy lyrai virtuositést... ez olyan, mint a
Nagy Istvan forditasaban Goethe. Hanem rovid, s maradjon. [Nagy 1.
Faust-atiiltetése 1860-ban jelent meg Pesten.]
K, T 1924: enyém!
1861, 1863, KF 1989: enyém.
[Fsz-iink a felkialtojeles valtozatot fogadta el.]
K: mint mi<nk>
Ajav.: mi
1861, 1863, T 1924: olyannak tiinsz fel, mint mi vagyunk
KF 1989: olyannak tiinsz fel, mint mi
[Visszaallitottuk A hibatlan mértéki sorat, a verselésért figyelmen ki-
viil hagyva a helyesirast.
fm: Hisz ollyannak tiinsz fel, mint m{ vagyunk.]

v —/==/= =/= =/0uv =/
K: me</>ly
K: vakandot len<¢>,
M jav., atirva: vakondot lenn,]
K: lat<kor vesz koriil>.
A: Hatérozottan hibas a syntaxis. Veszi kell, okvetetlen.Talan igy:
Mindkettdt méas-mas lathatar 6vedzi. [Szintaxis (gor—lat): mondattan.]
A jav.: lathatar 6vedzi.
A: latkordd kiviil” — lehet, mint kétség kiviil. De megakad am rajta
Boeotia! [B. az 6kori Gordgorszag egyik tartomanya volt, amelynek
lakoi korlatoltsagukrol, kulturalatlansagukrol hiresiiltek el.]
1861, 1863: latkorod-kiviil van
K, T 1924, KF 1989: latkorod-kiviil van
[Fsz-iink az els6 két kiadas megoldasat koveti, verstanilag nem sziik-
séges mindkét maganhangzot eltérden irni mai helyesirasatol.]
K: <4 legmagasbat embernek tekinted.>
A: Talan nem tiszta. Azt akarja-e mondani: istent is antropomorphisa-
lod, avagy csak ezt: ,,Es ember, ami legmagasb neked.”? [Az egész
megjegyzést A kihtizta, de M helyeselte és voros keresztet tett mellé-
je. Antropomorphisalod: emberi tulajdonsagokkal ruhazod fel, embe-
rivé teszed.]
A jav.: Es ember az, mi legmagasb neked.
K: legf6bb idealja,
1861-t61: legfébb idealja,
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tarsaul fogad.
[fsz]: tarsaul fogad.
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: istendl ra,

[fsz]: istentil ra,

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: tekintiink <meg mi tikteket>

A:,Meg mi” szokatlan rend: ,,Mi meg ép Ggy tekintiink...[”’] volna he-
lyes rendben. ,,Mi meg szint’ Ggy” — a vers rosszabb, de érthetGbb.
A jav.: ratok mi ala,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: ratok mi ala

[A foszovegben emendaltuk a K alapjan, a mérték helyreallitasa érde-
kében a ma szokatlan helyesirast mi alakot. Az eddigi kiadasok egy-
ségesen mi-t irtak, trocheust alakitva A spondeusabdl.]

K: v<6>Inal [Az ékezet ath.]

K: leg<erdsebb,>

A jav.: leghatalmasb,

K: ur

1861 sh: Ur

1863-t61: Ur

K: vilag<ot valasztvan tanydaul>?

A: A participium visszas. Konnyii volna segiteni: E porvilagra koz-
zénk mért j6vél? [Participium (lat): melléknévi igenév. ]

A jav.: vilagra mért jorél kozénk?

1861-t61: jovél

K: <kimérett>

A:rosz hang. Szabdlyos életet?

A jav.: szabalyos

K: gyermek hang<u> [Az ékezet a K-ban 4th.]

1861: gyermek hangu

1863-t61 gyermek-hangu

K: Me</>ly ..., rosznak

1861, 1863: dicsér, rosznak

T 1924: rosznak

KF 1989: rossznak

K: disharmoniat

A jav.: diszharmoniat

K: Me</>ly

1861, 1863 sh: uj vilagot

K: Ho</ a> ki

M jav.: Hova, ki
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[A sor mellett A megerdsitette M jav.-at, odairva: Hovd, ]
K: <De> mondta <az ur>
A: Hiatus is, a meg szocskanak sem szabad volna elmaradni.

[Hiatus (lat): hézag, a nyelvtanban két maganhangz6 talalkozasakor

el6allé hangir.]

A jav.: Megmondta isten

1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: <Mint> buntet<het>ne? — H<ogy> ha

A jav.: Miért biintetne? — Hisz, ha

K, 1861, KF 1989: mellyen

1863, T 1924: melyen

K: me<nny>iink

M jav., atirva: menjiink

K: <Miért akképen> is <nem> alkotott,

A jav.: Egyuttal ollyanna is alkotott

K: <Miért>

A jav.: Vagy mért

K: <napsugaras> napok

A: egyik nap pleonasmus.

[Pleonazmus: szohalmozas, szoszaporitas. Stilushiba.]
A jav.: ver6fényes napok

K, T 1924, [fsz]: Mint ezt, mivel éltetve melegit?
KF 1989 sh: Mint azt,

1861, 1863 sh: melegit?

K: Me</>ly miljo uton ezt vitatja <majd>

Ajav., 1861: ujra.

1861-t61: milljo.

1863-tdl: ujra; [A sor végén a 1863-td] pontosvesszo all.]
K: o<>ly

[A sor M betoldasa a K-ba.]

K, 1861, 1863, T 1924: isten.

KF 1989: Isten.

K: [A megjegyzése kék ceruzaval: ,,Ordkké ifjak lettek volna.”]

K: Csiigged<eztek>? / <Azt n>e hidd.

M jav.: Csiiggedtek? / Koranse hidd.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Koranse
[fsz]: Korantse [Helyesirasi korszertisités.]

K: <Haélgyem, kévess, csak innen. innen el.> —
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[Majd az ath. a sort igy jav. M:] <De hélgyem joj, bar merre is>
[Majd az ath. sorok utan a K szélére irva, fliggblegesen A jav.:] El

innen, hdlgyem, barhova, — el, el!
K: <Olly idegen, kietlen lett e hely>

[Majd az ath. sort igy jav. M:] <Idegen lett ez a hely és kietlen.> [Az

olvasat bizonytalan.]
A jav.: Idegen mar s kietlen ez a hely.
[A jav. a K sz¢élén, a 338. sor ala fliggdlegesen irva.]

HARMADIK SZIN

K: Harmadik <//7> [majd:] <3'%> szin.
[Lasd még az ELSO SZIN jegyzetét!]

sor el6tt [szinhely], szerz6i utasitas K: paradicsomon kiviil.
sul.

K, T 1924, KF 1989: kényszeritem

1861, 1863: kényszeritem

K: épen ollyat,

1861, 1863, T 1924: épen olyat

KF 1989: éppen ollyat

K: Min<dnk egykor volt>

A:Nehéz: . Mint egykoron volt”?

A jav.: Mint az el6bbi,

K: Me</>lyt6l

K: Amig <ipar lesz, és haza>

A: Tén igy: Amig bel6le hon lesz és ipar,
[Ez A javitasa is a K-on.]

1861, 1863: A mig

K: érzed-<é> [K-on az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: most daco</sz> a tiszta égnek,

A: dacolni valamivel. Inkabb vesszen a rim.
A jav., 1861: dacot hanysz a tiszta égnek,
Sz: magyartalan is, nem is vilagos.
1863-tdl: fittyet hanysz a tiszta égnek, [M jav. Sz nyoman.]
K: koszonjek néki<,>?

[A vesszo atirva kérddjellé.]

.. kerité-
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K, 1861: ha érdemes leszen /Faradsagdra, csak munkdam gyimolcse.
Sz: magyartalan s disztelen.

1863-t61 M jav.: ha érdemes leszen / Terhére, csak faradsdgom gyii-
molcse.

K: A kéjet, <mellyet>

Ajav., 1861, 1863, T 1924: a mit

KF 1989: amit

Sz: ,.kéjet” nem megy. [M nem fogadta el a biralatot.]

K: Me</>ly jar nyoma<ba>n, a lehangolasban.

A: rimel. Lehetne igy: A mely nyoman jar — a lehangolasban.

[Ez lett A jav.]

K: halanak <pdntja> [A sz6 tobbszorosen atirva, ath.]

A: Csunya ez a nem is tiszta magyar pdnt.. Kapcsa? csatja? drve?
A jav.: csatja

K, 1861: Lehulla is, habar szabad levék

1863-t61 M jav.: Le is hullt rélam, bar szabad levék

Sz: Telyességgel nem értem. Nyelvtanilag is nehéz, de azon mégis at-
torok valahogy, logikailag homalyosabb. [M nem valtoztatott.]

K: lerontni:

1861-t61: lerontni,

K, 1861: Mit dére tervvel ember alkotand,

A: nem tudom, magardl szol-e Adém, vagy masrol. Ha az els6, akkor
visszas, hogy dnbizalma dacara tervét dérének mondja, ha a leendd
nemzedékrdl — anachronismus tudnia, hogy ddre tervek is lesznek.
Olyannak kell képzelnie ivadékat, mint maga.

1863-td1: Tapogatdzva a mit tervezék, —

KF 1989: Tapogatozva, amit

K: Ahhoz segélyed sem <sziikségelém tan>

A: Nem versbe valo ez a sziikségbdl faragott szo: ,,Ahhoz segélyed
tan folosleges™?

A jav.: kellett talan,

K, 1861: S felkiizdtem v<d6>Ina lelkem erejével. [Az ékezet ath.]

M jav.: Megbirta volna azt sajat er6m.

[Sz 379-384. sorra vonatkozo, fentebb kdzolt megjegyzése alapjan.]
1863, T 1924: Megbirta

KF 1989: Megbirta

K, 1861: De nem menekvém

1863-tdl: S te nem mentél meg,

[M jav. Sz 379-384. sorra vonatkozd megjegyzése alapjan.]
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K: M<ivel>

A jav. 1861, 1863, T 1924: Melylyel

KF 1989: Mellyel [A tovabbiakban a kétjegyli massalhangzok kettd-
zésének régies helyesirast alakvaltozatait nem ko6zoljiik. ]

K: T<dan czérna szal>, anndl <gyalazatosb>

[A Tdn sz6 atirva igy: Talan.]

A: gemein ez a cérna... fondl kellene inkabb. Vagy hajszal etc.
A jav. a K-on: Talan egy hajszal — annal szégyenebb, —

KF 1989: szégyenebb — [A vessz6 elmaradt, sh.]

K: k<o>rlatozza [Az ékezet ath.]

K: kényszerit<end nem sokdra>

A jav. K, 1861: hunnyaszkodottan

1863-t41: hunyaszkodottan

K: E kotel<ék>

A jav.: Ezen kotél

K: vagy <nagyon>,

A jav.: vagy igen,

K: <néked> még dacol<har>.

A: 1. feljebb. ,,bir veled dacolni”.

A jav.: még dacol veled.

K: <a>mi velem dacol<hat>,

A: ,,S csak is ez az... mi én velem dacol”;

A jav.: mi velem bir dacolni,

K: <Elrejtve zajtalan mert miikodik>

A: Az inversio nagyon kemény.

[Inversio (lat): szokatlan szorend. ]

A jav.: Hogy, mert elrejtve munkal s zajtalan,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: homalyban #l,

[fsz]: i,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megszédiilne

[f6sz]: megszédiilne

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Me</>lynek hatara egy arasz<t>nyi 1ét.

A jav.: Melynek hatara egy arasznyi 1ét.

K: Ha<d>d meg<ldtnom> hat <azt a> miikddést,

A:Nehéz a spondeustol.

A jav.: Hagyd megtekintnem hat e miikodést

K: Me</>ly
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A: ,,Melly ram befolyhat” — messze van a praedicatum a subjectum-
tol. Az incisumok nagyon elforditjdk a beszéd értelmét.

[M meghagyta a szoveget eredeti formajaban. A latin nyelvtani kife-
jezések: praedicatum — allitmany, subjectum — alany, incisum — koz-

bevetés, kozbevetett mondat. ]

K: O</>lyan

K: V<¢>ltal [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: szakadatlanzl
[fsz]: szakadatlanul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: foldsark<a>kig

A jav.: foldsarkokig

K: rohan.

T 1924 sh: rohan?

K: Me</>ly

K: me</>ly

K: belé</> —

K:1on,

1861-t61: 16n

K: melly alak

1861, 1863, T 1924: mely alak

K, KF 1989: melly alak

K: me</>lyben

K: o<>ly

K: <silledsz> [Az ath., atirt sz6 eredetije T olvasata.]
A: stilyedsz... az ilyet majd az ortographianal meg kell javitanunk.

[Ortographia (gor—lat): helyesiras.]
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A jav.: siilyedsz

K: Mig

1861, 1863, T 1924, KF 1989: Mig

K: Me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: 6ruilt,

[fsz]: oriilt,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
Sz: ,,voltommal” szokatlan. [M meghagyta.]

K: vész<t> hozo

A jav.: vészhozo

[A felkialtojelet tett e két sorhoz.]
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K: <i>ly

K: Magamt<o>1 [Az ékezet ath.]

Sz: ,,gondviseletet” szokatlan. [M valtozatlanul hagyta a sort.]
K: Mit <a tudatlan> 6szton sejtett <mar>

M jav.: Mit 6sztondm sejtett, de nem becsiilt,

1861, 1863, T 1924, KF 1989: becsiilt,

[fsz]: becsiilt,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <S hatalmasabban vagyja a tuddas még.>

M jav.: S tudasom Ohajt, — <6>h de hasztalan. [Az ékezet ath.]
1861, 1863, T 1924: oh de

KF 1989: 6h, de

K: Ugy-¢, ugy-¢, <én is rég> érzek <illyest>

M jav.: Ugy-¢, ugy-¢, hasonlot érzek én is.

K: <Midén> te...

M jav.: Ha majd te...

K, KF 1989: Koriltekintek

1861, 1863, T 1924, [fsz]: Koriiltekintek

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Es égen f61d6n n<incsen> egy rokon

M jav.: Es égen foldon nem lesz egy rokon

KF 1989: égen-foldon

K: Nincs egy barat...

M jav.: Nem egy barat...

K: Nem igy v<¢>It am <a>z... [Az ékezet ath.]

Mjav.:[...]ez

1861, 1863: Nem igy volt am ez...

KF 1989: Nem igy volt am az...

K: Hisz <hogy> ha o</>ly...

M jav.: Hiszen, ha oly...

K: Hogy faztok <mads felettetek ha nincs>

A: nehézkes inversio.

A jav.: Hogy faztok apolo kéz s gond ne’kiil,

K: olly

1861-t6l: oly

K, 1861, 1863, T 1924: istent

KF 1989: Istent

K: <Rokonibbat mint a rideg éreg volt,>

A: ,,Rokonibbat (v v — —) mint a rideg oreg volt” Rosz vers, rosz
hang.
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A jav.: Ki nyajasabb lesz, mint a zord oreg:

K: Az <égbdl,> szép <artatlan> fit <az>. —

M jav.: Az égi karbol, szép szerény fitl <az>. —

A: az nem kell [A kihuzta a szot.]

K: Jelenj meg <6h> szellem.

M jav.: Jelenjél meg, szellem.

A: ,szellem—velem” — nem jo rim, mert — v = o .

K, T 1924, KF 1989: birsz

1861, 1863: birsz

K: <Im a vén> tagadas

Hiv<ott>, <nem> merne mas.

[A nem sz atirva hisz-re, majd M ismét betoldotta a sorba a tagado-
szot.]

M jav.: Az 6si tagadas / Hiv, hisz nem merne mas.

K, T 1924, KF 1989: szelid.

1861, 1863: szelid.

K: Mi gyonge és <szelid> az égi karban,

M jav., K, T 1924, KF 1989: Mit gyongeiil latal az égi karban,
1861, 1863: gyongeiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

M jav.: erés

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
K: fol<idézni>

M jav.: folzaklatni

K: Ha felveszem képem, leroskad<a>sz,

A jav.: Ha felveszem sajat képem, leroskadsz,

K: <S e férgek itt melletted el enyésznek.>

Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: S eme két féreg itt megsemmi-
sul.

[fsz]: megsemmisiil.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

M jav.: biiszke [Atiras, az eredeti szot nem tudtuk megallapitani.]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: isteniil fogad?

[fsz]: isteniil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
Sz: Elrészletezve... stb. Ki? az ember vagy a fold szelleme? A vonat-
kozas eléttem nem elég vilagos. [M nem valtoztatott.]
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K: Erés vagy<odds>...

M jav.: Erds vagyakkal...

K: b<6>Idogsag [Az ékezet ath.]

A: ,,mar meghatarozasok” (vannak). Nehéz magyarban az ilyen. Vagy
meghatarozatok? ugy jo.

[M athuzta A jegyzeteiben a ,hatarozasok” szot. A tehat rosszul ol-
vasta itt ki M irasat.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: Kik ugy

1863 sh: Ki ugy...

K, 1861, T 1924, KF 1989: kétségbesonek
1863 sh: kétségbeesdnek

K, 1861,T 1924, KF 1989: kisérendnek
1863: kisérendnek

K: a</>talvéltozottan

K: <Es az> érok ifju sziv idealja.

M jav.: S 6rok ifja sziveknek idealja.

K: me<I>ly foly, nem hatok belé<je> —

M jav.: hatok belé —

K: Ne hitegess, <mdr> Lucifer tovabb,

M jav.: Ne hitegess, Lucifer, ne tovabb,
K: mindent, <a¢>mint

M jav.: mindent gy, mint

Ko >
M jav.: Keserves lesz még egykor e tudésod,
K: <T>udatlansagért <.... ....... .....>

M jav.: S tudatlansagért fogsz epedni vissza.

[M vakaras utan atirta e két sorban a szavakat. Az eredeti szoveget —
az 508. sor elsd szo kivételével — nem tudtuk megallapitani.]

K: Csak tiirelem.

1863-t6l: De tlirelem

K: mindent <kitudsz>

M jav.: mindent megértesz

K: tiirelemrol

1861-t61: tiirelemrol

K, T 1924, KF 1989: az élet fajabol

1861, 1863 sh: az életfajabol

K: Arasz<t>nyi... [A jav.]

K: <é>s az egy napos </égy>.

A: A légy egy az, hogy nem igen poétai, mas meg hogy a catalecticus
verset szaporitja.
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A jav.: s az egynapos rovar

M: ,,Az egynapos légy” — ezt biz én németbdl forditottam, magyar ne-
ve ,.kérész”, de ezt meg nem értik, s igy csakugyan legjobb lesz az
,»,egynapos rovar.”

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: 6riil,

[fsz]: oriil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: Nem az id6 halad<,> mi valtozunk csak,

A: a csak nélkiil is ugyanazt az értelmet adna, tobb emphasissal, jobb
verssel.

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani. Emphasis: beszédbeli, viselkedésbeli hév, lendiilet je-
lentése mellett a nyelvtanban értelmi tagolast, mondathangstlyt is je-
lent.]

A jav.: Nem az id6 halad: mi valtozunk,

1861, 1863 sh: m/

K, 1863: szinte

A jav., 1861: szintén egyre megy [M nem fogadta el.]

K: betoltod célodat te is <har>,

A: a hat megint kimaradhat.

A: ,,szoritva az” hiatus.

[M meghagyta.]

Sz: egyiittleges... bolcselmi miiszo, nem koltéi iranyhoz valo.

K, T 1924, KF 1989: Kitlizott

1861, 1863: Kitrizott

K: Mig <a vég eljé>

A jav.: Mig eljon a vég

K, T 1924, KF 1989: igy

1861, 1863: igy

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tanulsz,

[fsz]: tanulsz,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: <Miljé évekre> lesz...

A jav.: Evmilliokra lesz...

A: nem értem tisztan. A masik sor nem tudom szandékosan rimel-&?
Tan konnyebb lenne igy: Ez visszapillantasa az 6regnek / De ifju keb-
lem forrd vagya mas: / Jovombe vetni egy pillanatot.

M: ,,Ez visszapilllantasa ¢é. 0. t.” Lucifer, ugy emlékszem, azzal biz-
tatja Adamot, hogy csak tiirjon, hisz lassanként majd keresztiilmegy
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sok iskolan, de tapasztalatai megmaradnak, s ezekbdl absztrahéalhatja
a tudast. Erre Adam azt mondja, hogy kdszoni, de nem ¢l vele, mert
hisz ez nem volna egyéb, mint visszapillantasa az 6regnek. Az ¢ ifju
lelke pedig elére akar nézni a jovSbe. — Igy akartam én e helyet érte-
ni, s midon azt irod, hogy nem érted egészen, csak ram illeszted a
,,Gut gedacht und schlecht gesprochen”-t.

K: De <forro vagya ez ifju kebelnek>

A jav.: De ifju keblem forr6 vagya mas:

K: belattok <,>

K: me</>lybe

K: kicsiny

1861-t61: kicsiny

K: Me</>ly

K, T 1924, KF 1989: e sugar

1861, 1863: e sugar

NEGYEDIK SZIN

K: Negyedik </V> [majd:] <4'K> szin.

[Lasd még az ELSO SZIN jegyzetét!]

sor elétt [szinhely], szerzoi utasitas, 1861 sh: HARAO

1861, errata-lap: PHARAO [Az 1. kiadas hat sajtohibajat javitottak a
kiadas errata-lapjan. A javitas a kdvetkez6 modon tortént:

lap sor hiba ja[v]itas

31 2felil  HARAO PHARAO]

sor el6tt [szinhely], szerz6i utasitas, K, 1863: ministere; ... korba-
cs<okkal>csal [A jav.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Eldl

fsz: E161 [Helyesirasi javitas. E161: honnan?, el6l: hol?]

K: Melly elvérezni b<é>ldog [Az 6 ¢kezete ath.]

1861-t61: Mely

K: <parnajan>

A jav.: vankosan

K: <almat egyarant>

M jav.: lomképeit,

[M a szoveget atirta, a fenti valtozat T olvasata.]

K: dicsése Uralom
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[A két sz6 kozét tintapaca takarja. Arany az tiralom szt megismétli a
lapszélen.]

1861-tol: dics6ség, iralom

K: Szaz tartomany<nak>

A jav.: Szaz tartomany bo

K:<.....> M jav.: lanyka

[M a sz6t vakaras utan atirta, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
K, T 1924, KF 1989: &riilt

1861, 1863, [fsz]: oriilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <tiéd>

M jav.: tiéid

K: érzi<k>, bet6lté<k> hivatas<ok>

[M a k-t kivakarta, az -ok végzddést pedig atirta.]

M jav.: érzi, betolté hivatasat

1861, 1863 sh: hivatasat

K: tudt<ak>

M jav.: tudta

K: Mint <kételes>

[M az eredeti szot atirta, s a lapszélre is odairta.]

M jav.: Mint kénytelen

K: <Miatta>, <és> nem kdszon<ve>

A jav.: Erette, nem kdszonhetem

K: <emelek>

M jav.: alkotok,

K: Me</>ly

K: Miivészetét a természet <....... >

M jav.: csodalja

[Az utols6 szot M atirta. Eredetijét nem tudtuk megallapitani.]
1861-t61: Miivészetét

[Meggondolandé lenne a K eredeti jambusat visszaallitani!]

K: Nincs foldindtlés, nincs vész, melly ledontse<, >:

1861, 1863 sh: folindulas

1861 sh: nincs viz, 1861, errata-lap: vész [Az L. kiadas hat sajtohiba-
jat javitottak a kiadas errata-lapjan. A javitas a kdvetkez6 modon tor-
tént:

lap sor hiba ja[v]itas

32 15 feliil viz vész]

T 1924, KF 1989: Nincs foldindulas, nincs vész, mely ledontse:
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K, 1861, 1863, T 1924: isten.

KF 1989: Isten.

K: S <6>h, pharad, mégis b<é>ldog [Az 6h és a boldog ékezete ath.
A phéara¢ szot KF 1989 mai helyesirasura jav.]

KF 1989: S 6h, farao,

K: képzeletben <,> ? tedd

K, 1861, 1863, T 1924: Ut érzek, mondhatatlan iirt.

KF 1989: Urt érzek, mondhatatlan firt.

K: b<o>1dogsagot [Az ékezet ath.]

K: imad<a>na [M jav.]

K: <Es> 0j<bol>

A jav.: S6t ujra

Sz: régi sikereddel, azaz: sikerteleniil, ezt igy nem hasznaljak, vagy
nem értik. [M a valtoztatasi javaslatot nem fogadta el.]

sor utan utasitas K: jajveszékel<és kozt> ....... Osszerogy<ik>.

A jav.: jajveszékelve...... Osszerogy.

K: <hivod> azt< ,>.

A: ,,Hiaba hivod azt” a hivod, (ruft) magyarban nem teszi azt ki: se-
gélyiil. Talan kéred, noha ez gemeinabb.

A jav.: kéred azt.

K:v<¢>It [Az ékezet ath.]

sorban utasitas K: neét

A jav.: nejét [A j Arany betoldasa.]

K: Hagyjatok <dt, el> innét.

A jav.: Hagyjatok ott. El innét.

K, T 1924, KF 1989: szivembe

1861, 1863: szivembe,

K: Ki e n6 és mi <biibdjt bir sajatil>

A: ,,mi biibajt bir sajatul” — veszett hang, rosz syntaxis. ,,Ki n6 és
miféle baja van,” [Syntaxis — gor—lat. szintaxis: mondattan.]

A jav.: mi blive-baja van,

1861 sh: Kie n6 1861, errata-lap: Ki e [Az L. kiadas hat sajtohibajat
javitottak a kiadas errata-lapjan. A javitas a kovetkez6é modon tortént:

lap sor hiba ja[v]itas
34 2 feliil Kie Ki ¢]
K: Me<jj>el

M jav.: Melylyel [KF 1989 jav.: Mellyel]

K: <P>orban fetreng6 <lényéhez ragadja>?

A: ,lényéhez ragadja” — nem volna jobb: ,,Lerantja porban fetrengd
magahoz?” [Ez lett A jav.]
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K: Me</>lyekkel giinyul vett kortil <teremtéd>,

Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Melyekkel gunyul vett kortil
urad,

[fsz]: glnyul

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: herny<u> v<¢>ltodat,

A jav.: hernyo voltodat, [Az u atirva, az 6 ¢kezete ath.]

K: lepkeként csapong<a>sz.

A jav.: csapongsz.

1861: lepkekint

K: mi</>ly

1861, T 1924: mily

1863: mily

KF 1989: milly

K: djainkbol, [majd:] wjjainkbol

1861-t61: ujjainkbol,

K: Ami</>lyen sért6 ép o</>ly

1861, 1863, T 1924: 4 milyen sértd, ép oly

KF 1989: Amillyen sért6, éppoly

K: [M betoldasa a K belsé lapszélén.]

K: [M betoldasa a K belsé lapszélén.]

A: Mit tegyek tehat — Nem volna jobb tegyen? (t.i. a bolcs kirdly ki-
r6l Pharao beszél) akkor jobban jéne a kovetkezd két sora Luczifer-
nek. Vagy ott a fudds a subjectum, meg az eré? Nehéz érteni e két
sort: ,,Nincsen mas hatra, mint hogy a tudas(nak) 1étét tagadja (a
bolcs kiraly); vagy pedig: nincsen mas hatra, minthogy a tudds (sajat)
1étét tagadja, s az erd (ugyanazt) kaczagja.” kell vele tenni valamit,
mert ,,brevis esse laborat, obscurus fit.” [A latin mondat Horatius
Ars poeticajanak egyes sz. 3. személybe tett sora, jelentése: ,,Tomo-
ritve akar irni, homalyos lesz.”]

M: Sz6 van, mint emlékszem, éppen e hely el6tt szimpatiakrol s mas
oly tényezdkrol, melyek megukban semmiknek latszanak, kézzel meg
nem foghatok, s mégis mélyen hatnak az emberek sorsaba. — E ténye-
zOket sem a tudomany nem birja megmagyarazni, sem a fizikai erd
hatalma ala hajtani. Erre vonatkozik Lucifer glinyoros megjegyzése,
hogy ha igy van, nincsen mas hatra, mint hogy a tudomany kereken
tagadja meg 1étezésoket is ily rejtett er6knek; a fizikai hatalom pedig
kacagja, giinyolja, kicsinyelje azokat, hogy kompromittalo tehetetlen-
ségét e semmik iranyaban elpalastolja.
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utan utasitas K: (gunynyal)

1861, 1863: [Az utasitas a kiadasokban nincs meg.]

K: <S igy n>incs

M jav.: Nincsen

Sz: Nincsen mdas hatra, prozai fordulat. [M nem valtoztatott.]
K: <4zt eltagadja, s az eré kaczagja.>

A jav.: Tagadja 1étét e rejtett fonalnak:

[A javitasat fiiggblegesen irta a lapszélre.]

K: S kacagja durvan az erd s az anyag.

[A sor Arany betoldasa, melyet fiigg6legesen irt a lapszélre.]
K, 1861: ugy-e bar

1863 sh: ugy-e bar

K: v<6>Ina [Az ékezet ath.]

K, 1861: a mint meglelél.

Sz: nem vilagos; igy jobb volna: a mint ram talaltal.

M jav. 1863-t6l: amint follelél.

K: a galahoz kovet <hord>,

A jav.: a gildhoz kovet

A: Az utobbi két praedicatumot az olvasé az erdsre értheti inkabb:
,Miért €l a por? gtilahoz kovet”

K: <Mit az erds rak>, s allitvan utddot

A jav.: Hord az erds [A jav. a lapszélen igy, rag nélkiil. ]
1861-t61: Hord az erdsnek,

K: Miljok

1861-t61: Milljok

K: <...> Lucifer, <de> mi [Az els6 ath. sz olvashatatlan.]
A jav.: Ah, Lucifer, mi

K: Egy rabszolgaval <van kevesb a foldon>.

M jav.: Egy rabszolgaval a f61don kevesb van.

K: Neked <hitvany> szam

A: jobb metrumot ad: silany. A jav.: Neked silany szam,
K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: helyed<,>:

K: A bajnak <ép> tigy fej<e>delme vagy

A jav.: A bajnak épen tgy fejdelme vagy

K: Mint az <erdnek> én,

M jav.: Mint a hatdlynak én,
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A: a hataly jobb metrum ugyan, mint a kitorlott erd, de ez erdsebb.
A jav.: Mint az erének

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: parancsod <nékiink végzetiink>

A jav.: parancsod a pér végzete

K: Nem is <kotédom>

A jav.: Nem is szabodom

K: Ne tobb<er> e szot. <O>h, hat birodalmam [Az ékezet 4th.]

A jav.: Ne tobbszor

1861, 1863, T 1924 sh: Oh hat birodalmam

KF 1989: Oh, hat

K: Elég<edj egyeldre, hogy> parancs<od>

M jav.: Elég, ha egyel6re a parancs

[Ezek a javitasok T szerint benne vannak a K-ban — a fakszimile kia-
dason ennek mar nyoma sincs, legfeljebb kivakart szoveg lehetett.
Gyanus, hogy KF 1989 sem kozli e szovegvaltozatot!]

K, 1861: és ne irigyeld

1861 sh: irigyeld

1863 M jav.: 6h ne irigyeld

T 1924: oh ne irigyeld

KF 1989: 6h, ne irigyeld

K, 1861, 1863, T 1924: istenem,

KF 1989: Istenem,

K: ellentétel ez<,>

K, 1861: Torekvésiinkre guny <a>

M jav.: Torekvésiinkre gliny e

1863-t6l: Torekvésinkre

M jav.: Vagy hivsag<d>ra szanalmas

[M a K-ban a két hosszabb szot vakaras utan atirta, az eredetit nem
tudtuk elolvasni.]

M jav.: Vagy hivsagunkra

Sz: Torekvésiinkre ....mosoly: érthetetlen igy; tan ezt teszi: torekvé-
stink izgatottsagara guny e nyugalom, vagy annak (torekv.) hia volta-
ra szanalmas mosoly az....?

1863: [A 2. kiadasbol e sor hianyzik, a K-ban és az 1861-es kiadas-
ban benne van.]
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K: Ah mi</>lyen

Ajav. K, 1861, T 1924: Ah milyen

KF 1989: Ah millyen

K: <O>h, nem hallod-<é> [Az ékezetek 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K:igaz< ,>:

utan: [Az utasitas (Luciferhez) az 1869-es (3.) kiadas toldasa.]
K: Te meg <tiltsad be>

A: Szabalyos de erdszak latszik: Csititsd el!

A jav. : némitsd el

1863 sh: némitsd

K: <aztat> az igaval

A jav.: az igaval azt

K: Sziveden keresztil

1861, 1863 sh: Sziveden

1861, 1863, T 1924, KF 1989: keresztiil

[fsz]: keresztiil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: kialt segély<ért>

M jav.: kialt segélyt

K: <6lj meg>

A jav.: ziizz el

K: Ha <az> a népjaj

M jav.: Ha a nép jajja

A: ,,Hogy (!) a nép jajja”, vagy ,,e nép jajja” ha a speczialis vonatko-
zas el nem maradhat.

Sz: Mulatni h. mulattatni értendd. [M nem fogadta el a javaslatot.]
K: mindent, <ami kiviilem van,>

A jav.: mindent, kiviilem mi van:

K: Hogy <a> mosolyom iid<e>, <szam> lang legyen

M jav.: Hogy mosolyom iidv, ajkam lang legyen

K: mi/j6 kara

1861-t61: milljokara

K: jajgat oda<kiinn>

M jav.: jajgat odakint

K: En, <mint> a népnek

M jav.: En, én, a népnek

K: Es <véled én>
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[A véled sz6 ékezetét athuzta, majd a mondat 2. és 3. szavanak kicse-
rélését hullamvonallal jelezte A.]

A: a véled ige is: olvashatja a szorakozott igy: ,,Es véled, én?...” — Es
én veled. Semmi a metrum. [Ez lett A jav.]

K: A mi/jok

1861-t61: A milljok

K: h<o>1t [Az ékezet ath.]

M jav.: Komor levél

[M a két szot vakaras utan atirta, az eredetit nem tudtuk kiolvasni.]

M jav.: Siketté lennem

[M a két szot vakaras utan atirta, az eredetit nem tudtuk kiolvasni.]
[A K 25. oldalat, a 692—725. sort, a sok ath., tintapaca, vakaras miatt
A Ujrairta, igy a K 26. oldalan is ugyanezek a sorok szerepelnek, ter-
mészetesen A kézirasaval, tisztazatban, szamos helyen javitva, meg-
valtoztatva M eredeti megfogalmazasat.]

K: [A sor a K-ban nehezen olvashat6 a tintapacak miatt, kiilondsen a
két mondat hataran és a sor végén.]

K: [A K-ban nehezen olvashaté a tintapacak miatt a sor vége.]

K: Miljok vesztével és mi/jok

1861-t61: Milljok vesztével és milljok

K< o <o >,

M jav.: Kikben....... lehel,

[M a két szot vakaras utan atirta, az eredetit nem tudtuk kiolvasni.]
K: Miljészor

1861-t61: Milljoszor

K: Ah pharad rajongsz, hisz

KF 1989: Ah, farad, rajongsz; hisz

A: A végezet elitélt allata” — Nehéz hang. Talan: ,,A végzés, a vég-
zet arra itélt allata” (a mit t.i. Adam elmondott).

[Ettd] a sortol a 725. sorig harom szovegvaltozat kiilonithetd el mar-
kansan. Van egy A-valtozat, az 6sszoveg, tobbnyire vastagon athuzva,
egy B-valtozat, M javitasa, s a kiilon lapra irt A jav., a C-valtozat.
Ennek a 25 sornak a K-szovegvaltozatait A, B, és C-sorként kiilén
feltiintetjiik. ]

K, A-sor: <Igaba termett allat, mar ma mentsd fel.>

B-sor, M jav.: 4 végezet el itélt dllata,

C-sor, A jav.: A végzet arra itélt allata,
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K, A-sor: <dAmit te el vetsz, 6 meg nem nyeri,>

B-sor, M jav.: Melly bar mi rendnek malman huzni fog

C-sor, A jav.: Mely minden rendnek

K, A-sor: <Es #ij urat keres holnap magdnak>.

B-sor, M jav.: Mert arra van teremtve, mdrma menstd fel,

C-sor, A jav.: teremtve. Mar ma mentsd fel:

K, A-sor: <Hogy is lehettél volna te urava>

B-sor, M jav.: Amit te el vetsz, 6 meg nem nyeri

C-sor, A jav.: A mit te eldobsz, 6 meg nem nyeri,

[KF 1989 mai helyesiras: Amit]

K, A-sor: <Ha kebelében ontudat lakik,>

B-sor, M jav.: Es uj urat keres holnap maganak.

[Ez a C-sor, A-jav. is.]

K, A-sor: Vagy azt hiszed, hogy iilhetnél nyakan,

[Itt nincs M jav., s A jav.-a, tisztazata is ez lett.]

K, A-sor: <Es a> gazdanak sziikségét nem érzi? —

B-sor, M jav.: Ha a gazdéanak sziikségét nem érzi? —

C-sor, A jav. [ugyanez, kotéjel nélkiil]: érzi?

K, A-sor: [El6szor:] <Mély tenger a nép, mar mit tégy vele>

[Majd:] <Sohsem lesz fényes, a hullam csupan>

[Majd:] <Mit szine fel vet s e hullam te vagy.>

[A harom kihuzott sor f61é irta M javitasat:]

B-sor, M jav.: Ha kebelében 6ntudat lakik.

[A C-sor, A jav. csak a mondatzard kérddjellel és kotdjellel tér el et-
t61:] lakik? —

K, A-sor: Miért jajgat hat, mint <hogy> ha fajna néki

[Ez a B-sor, M jav., s a C-sor is. ]

K, A-sor: A szolgasag? / <Ep az ha nem jajongana>

B-sor, M jav.: A szolgasag? / F4j, bar nem tudja mi.

[C-sor, A jav.: a tudja sz6 utan vesszd.]

K, A-sor: <Mutatna, hogy fel kell 6t menteni.>

B-sor, M jav.: Mert minden ember uralomra vagyik,

C-sor, A jav.: <u>ralomra vagy,

[Az ékezet ath. A j6 jambus kedvéért vissza lehetne allitani a hosszi
u-val irt alakot, am a maitdl eltérd helyesiras egy kiadasba sem kertilt
be, igy maradtunk a megszokott szoalaknal. ]

Sz [a 710-718. sorrol]: Mert minden... almait, jobban helyén volna a
kovetkez6 szinben, Miltiadész kisérleteivel szemben.

[M nem reagalt a biralatra.]
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K, A-sor: <De igy a végezés elitélt allata>

B-sor, M jav.: Ez érzet az, s nem testvériség,

[C-sor, A jav.: a testvériség,]

K, A-sor: <Melly minden rendnek malman huzni fog. —
B-sor, M jav.: Mi a szabadsag zaszlajahoz iizi

C-sor, A jav.: Uizi

K, A-sor: <Mindenkiben van vagy uralomra>

B-sor, M jav.: <De mert nem ébred tiszta ontudatra>
[Majd:] M jav.: A nagy tomeget, ambar ontudatra
C-sor, A jav.: A nagy tomeget — ambar ontudatta

K, A-sor: <Szabadsagért is. Ez ami sovarog>

B-sor, M jav.: <Soha a nagy tomegért sejtelemként>
[Majd:] M jav.: Nem ébred benne, és csak sejtelemként
C-sor, A jav.: sejtelemkint

K, A-sor: <A rabszolgdban. Am de a tomegben>
B-sor, M jav.: Zaklatja azt mindenféle mi uj

C-sor, A jav.: Zaklatja minden olyasért, mi j,

K, A-sor: <Hatdrozott tudatra soha sem jo>

B-sor, M jav.: S mi tagadasa a mar meglevonek
C-sor, A jav.: meglevonek;

K, A-sor: <Csak iizi azt, minden felé mi vj>

B-sor, M jav.: Abban reménylvén testesiilve latni
C-sor, A jav.: Abban remélvén testesiilve latni

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: testestilve

[fsz]: testesiilve

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K, A-sor: <S mi tagadasa a mar meglévének>

B-sor, M jav.: A boldogsagrol képzett almait.

[Ez a C-sor, A jav. is.]

K, A-sor: <dbban reménylve szép sejtelmeit>

B-sor, M jav.: Pedig mély tenger a nép, bdr mi napfény
C-sor, A jav.: nép: barmi

K, A-sor: <4 boldogsagrol testesiilve latni, — >

B-sor, M jav.: Nem hatja at tomét, s6tét leend az,
C-sor, A jav.: Sem hatja at <z>tomét; sotét leend az,
[A a zomét szdalakot irta le el6szor, majd a z-t atirta t-re.]
K, A-sor: <De egynehany, ki lelkeddel rokon>

B-sor, M jav.: Csak a hullam fényes, mit szine fel vet
C-sor, A jav.: Csak a hullam ragyog, mit szine folvet,
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K, A-sor: <Elére all hatdrozott tudattal, >

B-sor, M jav.: Es melly hullam esetleg épp te vagy.

C-sor, A jav.: Es mely hulldm

K, A-sor: <Mint a szabadsag bamult bajnoka

Ezek lehetnek csak veszélyesek.>

[M a két sort kihuzva egy fél sort irt csak a javitasba:]

B-sor, M jav.: S mért épen én?

vagy mas veled rokon

[A tulajdonképp a 723. sor masodik felét képezd Lucifer-valasz a K-
ban a 724. ath. sor ala van javitva. Ez a C-sor, A jav. is. KF 1989 mai
helyesirassal: éppen. Majd:] Vagy mas, veled rokon,

K, A-sor: <Redd, helyedre tolakodva batran>

B-sor, M jav.: <... . ...> Kiben tudatta <...> valt a népi 6szton,
[Olvashatatlan atirasok, athtizasok.]

C-sor, A jav.: Kiben tudatta valt a népi 6szton,

K, A-sor: S <...> a szabadsag bamult bajnokaul

[Ez a B-sor, M jav. is.]

C-sor, A jav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: S ki a szabadsag bamult
bajnokaul

[Fsz]: bajnokaul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: tolakod<va batran>

A jav.: tolakodni mer.

Sz: A gazda nem marad meg, hanem a szolgasag vagy azon allapot,
mely szerint a gazda van. [M nem valtoztatott.]

K: Me</lybdl

K: lancz<oka>t, gyiiri<ke>t

A jav.: lanczot és gyiirit

K: jatékszert, s mond:

A jav.: s mondd:

K: Folébe <teszlek>, ez tesz nemes<e>bbé —

A jav.: Folébe tollak, ez teszen nemesbbé —

K:is lenéz<e>d.

M jav.: is lenézd.

K:i<>ly

K: szolgakkal<,>! légyen mind szabad <,>. [M jav.]

K, 1861, KF 1989: bévégzetleniil,

1863, T 1924 sh: bevégzetleniil,

[fsz]: bévégzetleniil,
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <Intésiil> annak,

A jav.: Inté rom annak,

sor utan utasitas K, 1861, 1863, T 1924: (Kint nagy 6romzaj, a mun-
kasok eloszolnak. Lucifer visszatér.)

KF 1989 sh: (Kint nagy 6romzaj, a munkasok eloszolnak.) [Kovetke-
z0 sorban, szereplonévként]: LUCIFER (visszatér.) [FOszovegiinkben
természetesen javitottuk az értelemzavar6 hibat: a 746-747. sor is
Adam szovege!!!]

K, 1861, KF 1989: Oriilj

1863: Oriilj

[Fészovegiink az 1863-as mai helyesirast valtozatot koveti, mert ver-
selés szempontjabol kzo6mbos, hogy milyen alakban van a sz0.]

K: meghaj<¢>lt [Az ékezet ath.]

K: ne hi<gy>dd, hogy kényszerit<ed>ve. [M jav.]

K: me</>ly

K: <ladd>

M jav.: latod, a jaj

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Elnémult,

[fsz]: Elnémult,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Mi<zt> vagy<ol> mas<t>

A: vagyni valamit? Igazitani konnyl volna: ,,Mi vagyad mas?”

[Ez lett A jav.]

K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh KF 1989: Oh,

K, 1861, 1863: ép KF 1989: épp

K: <Mint a gyermek tehetlensége vonz>

[A 755. sor mellé a lapszélre M két sort (756—757) betoldott.]

M jav.: Csak gyongeség, mit az erd szerethet.

Mint a védo sziilé gyamoltalan

K: Volt<..>at

[M atirta az els6 szot, amely eredeti formajaban olvashatatlan.]

K: <Untatlak> is e <ddre> fecsegéssel?

A: a dére igen sokszor j6 mar elé. Itt lehetne: balga fecsegés.

M jav.: Ah pharad, tdn mar untatlak is

[A sor M toldasa a K-ban, eredetileg csak a most 760. sorszdmmal je-
161t szerepelt.]

K: <Untatlak> e <.....> fecsegéssel? —
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M jav.: E hasztalan, e balga fecsegéssel?

[Az egyik ath., atfirkalt sz6 eredetijét nem tudtuk megallapitani.]
[A sor M késobbi betoldasa. ]

K: Er6<¢> s nagysag<or> nem <téled lesek>

M jav.: Er6 s nagysagért nem kebledre hajlok,

K: <Sem tudomanyt>, mind ezt<er>

M jav.: Sem a tudasért, mind ezt

[KF 1989 mai helyesirassal: mindezt.]

[A sor M késébbi betoldasa. ]

K: Akarmit mondasz, mind egy; <6>h, [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: mindegy; oh,

K: <s> azért

M jav.: azért

K: csecsebecs, <melly>

M jav.: csecsebecs, [a melly sz0 tordlve]

sor utan K: <Csak gyongeség mit az erd szerethet. —

[Ez lett, betoldva a 756. sor.]

K: <De egy vagyam van mégis, teljesitsd.>

M jav.: Es mégis egy vagy ver fo6] mamorombol,

KF 1989 sh: Es mégis egy vigy ver fol mamorombél,
[Fészovegiinkben normal betiivel irtuk a sort, hiszen ez nem utasitas,
hanem a parbeszéd része.]

K, 1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h

K: A mig

1861, 1863: A mig

KF 1989: Amig

K: Mel</>y arcz<aidnal jatszik> s el ropuil?

A: Ugy tetszik, hogy arcz egy van (Gesicht) orcza ketté (Wangen).
Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Mely arczodat legyinti s elro-
pul?

[fsz]: elropiil?

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: marad <utdina>

A:az arczon? nem, a foldon. De amugy érthetni elébb.

A jav.: marad, hol elszall,

K: Kéj-kerteid <kozr>

M jav.: Kéj-kerteidben

K: <§ a> pusztan k<o>ldus, szolga nép tanyaz<ik>
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A: Lehet s jobb is tanyaz. A jav., 1861,

1863, T 1924, KF 1989: A pusztan koldus, szolganép tanyaz.
[fsz]: koldus,

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: nem az <ég>razo fergeteg

A:nem az ég: v u; S mindezt nem ég- és foldrazo fergeteg vagy: —a
mennyrazo fergeteg —

A jav.: S mind ezt nem a mennyrazo fergeteg

K: f6ld ind<u>las [Az ékezet ath.]

K: me</>ly

K: me</>lyrél

K: v<6>lt-e, [Az ékezet ath.]

utan utasitas: me</>ly

K: Fiilemben cseng még: mi/jok

1861-t61: milljok

K: <S érvényre csak szabad allam viszi.>

M jav.: Szabad allamban — masutt nem lehet.

K: <Melly> Egyesekbdl <mely egy> egész<e>t <alkot>
A:nem zeng. Talan igy: Mely egyesekbdl nagy egészt csinal.
[Ez lett A jav.]

K: elhagyok<,>.

K: Vezess, vezess <6h> Lucifer 0j <helyemre>

A jav.: Vezess, vezess, Uj célra Lucifer

K: Ugy is sok szép id6t vesztettem <el>

1861-t61: vesztettem el [KF 1989: Ugyis.]

A: ,tort reménnyel” Nehézkes, de maradhat is.

K: szli<d> e szive<n>

A jav.: szived e sziin

K: sejtem, hogy <ujolag>

A jav.: sejtem, hogy téged is

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Tisztult

[fsz]: Tisztult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K:<.>

M jav.: 6lelni [A sz6 atirva, az eredeti sz6 olvashatatlan.]

K: o<>ly

K: a célt, <mint>sem remé<ny>led

A jav.: a célt, hogysem reméled

K: Me<nyny>iink

A jav.: Menjlink
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OTODIK SZIN

K: Otodik <V> [majd:] <5%> szin.

[Ld. még az ELSO SZIN jegyzetét!]

sor eldtt utasitas: [Miltiades neve eldbb végig Milciadesnek volt irva a
K-ban. igya 886., 908., 962., 968., 987., 1002. és az 1007. sorban.
(M jav.)]

K: ment <atydd el gyors hajon,>

A jav.: ment el gyors hajon atyad,

K: vakmer6<e>n

A jav.: vakmer6n

K:<..>

M jav.: e hon

[M az eredeti szot kivakarta, igy nem tudjuk kiolvasni.]

K: k6zénk <épen> hés

A jav.: kdzénk hés atyadat épen.

K, 1863: kdzénk

1861: kozzénk

KF 1989: éppen

K: <De> mért ment <hdr> atyam o</>ly

A jav.: Ugyan mért ment atyam oly

K: n<eé>t bu emészti <itt>hon?

A jav.: nejét bu emészti honn?

K: <O>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: atka <van> o<[>ly

A jav.: atka 1l oly

K: nének <igaza>

A jav.: nének van joga

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: aljasul.

[fsz]: aljasul.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: p<o>lgarerényt [Az ¢kezet ath.]

K: a<n>nyara

A jav.: anyjara

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tulerds

fsz: tal er6s [Helyesirasi javitas, valosziniileg 846. sor ,,talerdre jutna”
kifejezése miatt a kiadasok egybeirjak e szot, holott itt nem a thlerd
fogalmarodl van sz9, hanem a tllzottan, tilsagosan erds kifejezésrol.]
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1861, 1863 sh: még elvérzik

K: talerdre <jone,>

A: tlerdre jone” — jutna v. kapna.

A jav.: jutna,

K: a szentelt hazat

1861-t61: ezt a szent hazat [A jav.?]

sorutan K: 194 népbol.

[A sorszdmmal jelolt szereplOk helyesirasa a K-ban hasonld a tovabbi-
akban is. fgy pl. ebben a szinben 2, 3% 4 népbdl, 19, 2'* Demagég
stb. Ezért ezeket a valtozatokat ezutan nem jeldljiik. ]

K: izgato hirt,

1861 sh: izgat6 / Hirt,

1863-t6l: izgato / Hirt,

K: Mint hogy ha

1861: Mint hogyha

Sz: mint hogyha igen disztelen, mintha helyett (csaknem mindeniitt,
hol e sz6 eldfordul, igy van.)

1863-tol: Hirt, mintha sergiink

K: o<l>ly

K: senki sem <forral>

A jav.: kohol

K: Mint <azeldtt>, mi<ket> kivi<nni vagynék>

M jav.: Mint hajdanan, miknek kivitelére

K: felséges nép <eszkdoziése alltal>

M jav.: nép<et sziikséglené>

A jav.: nép torka kellene.

K: <R>eggel<tdl fogva>

A jav.: Ma — reggel 6ta

1861-t61: Ma reggel ota

K: S <ki sem szolit> szavazatom <miatt>

A: Miatt nem jo. Ert vagy végett kellene. ,,Es senkinek sem kell a sza-
vazat.”

A jav.: S szavazatomra nem akad vevo.

K: Unalmas 1<é>t, mit <kezdjen mdr az ember>?

[A 1ét szoban az ékezet ath.]

A: Németes. ,,Unalmas élet! Mittevok legylink mar?” ,,Egy gyonge kis
zavar nem artana” (Nem volna rossz egy kis zenebona).

A jav.: Unalmas €let, mit van tenni mar?

[A 858. soron, javaslata ellenére, nem valtoztatott A.]
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sor utan utasitas K: himnust kezdenek, me</>ly

A jav.: himnuszt..., mely

K: <El innen, engem illet ez a hely itt>

M jav.: <e hely> [M étirta a szavakat.]

A: Germanis. [Germanizmus, roviditve. ]

A jav.: Odabb! ez a hely itten az enyém.

K: sz6</>lsz.

K: fajva <szollalok fel itt>,

M jav.: emelek szavat,

K: <D>isz-szeker<é>rdl.

M jav., 1861, 1863, KF 1989: A disz-szekérrol.

[M javitasa a betiik atirasaval.]

T 1924: A disz-szekérrol.

[Mivel a disz sz6 mai helyesirasaban csak erdsiti a jambus hosszu sz6-
tag voltat, T szovegvaltozatat fogadtuk el fészovegiinkben is.]

K: <Igy koszoruzzdk azt> az allatot,

M jav.: <Koszoruzzad meg azt>

[Ez utdbbi javitas T 1924 és KF 1989 szerint A jav. De Arany altala-
ban kiegészit, athtiz a kéziraton, mig Madach igen gyakran atirja a
szOveget javitasként. A nagy K betli formaja, a beszirt meg sz6 betii-
vastagsaga is M tollara vall.]

A jav.: No csak viragozd fel azt az allatot,

1861 sh: viragozd fel allatot,

K: Mit aldozatra szan<nak>.

M jav.: szantal. [A sz0 atirva.]

K: azt a <fecsegir>.

M jav.: ginyol6t. [M atirta a szot.]

K: téged, <o>h [Az ékezet ath., a téged szot részben tintapaca fedi.]
1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K: <nyomoru>

M jav.: éhenh<é>lt [Az eredeti sz6 atirva, majd az ékezet ath.]

K: Me</>ly

K: <Nagyoknak>

A jav.: Gazdai

K: asztalda<ndl>. — Oh te <nyomorii>

M jav.: asztalarol. — Oh te gyava [M atirta az eredeti szavakat. ]
1861-t61: Oh te gyava,

KF 1989: Oh,
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K: Izlésedet nem irigyelhetem.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: [zlésedet

1863 sh: irigyelhetem.

[fsz]: {zlésedet

[Mivel az els6 szétag mai és régi helyesirasaban is hosszl szotag vers-
tanilag, korszertisitettiik a helyesirast.]

sor utan utasitas: <¢>Itaron. [Az ékezet ath.]

K: Szent Aphrodite! <6>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863: Aphrodite! oh

KF 1989: Aphrodité! 6h

[AK és T 1924 alapjan visszaallitottuk az eredeti jambust. Ld. még a
885. sort is!]

K: enyhet <hds szivébe> csak.

M jav.: enyhet csak bajnok szivére.

sor utan utasitas: Charis<e>k

[A jav.: Charisok. Késobb is, minden eléfordulasnal. ]

K: <O>h 18, a <szerelem>

M jav.: a tiszta sziv

[Az ékezet ath. Majd a szerelem sz6 kivakarva és atirva.]
1861, 1863, T 1924: Oh nd,

KF 1989: Oh, ng

K, 1863, T 1924: Hala, Aphrodite!

1861: Aphrodite!

KF 1989: Aphrodité! [Ld. a 879. sor jegyzetét!]

K, 1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Hallgassatok, <ki> vagy kés6 banalomnak

[Az utols6 harom sz6 M késébbi betoldasa.]

K: Er szégyene. [A félsor M betoldasa.]

K: <S>zemtelen! <le véled>.

M jav.: Le <véled>, szemtelen!

A jav.: Le onnan,

K: bebirta

M jav.: be birta

1861, 1863: be birta

K: Nos,

Ajav., 1861, 1863, T 1924: No s,

KF 1989: Nos,

[Fészovegiink KF 1989 alapjan visszaallitotta M eredeti szoalakjat, a
mai helyesirast. No és: kiilon, nos: egyben.]
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K: kint<,>?

K: mindég

1861-t6l: mindig

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: szorul,

[fsz]: szorul,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: gunynyal

1861-t81: glinnyal

K: p<o>lgartarsi, s [Az ékezet ath.]

1861, 1863: polgartarsi s

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Crispos [Fészovegiinkben a gorog nevek mai helyesirassal szere-
pelnek: Kriszposz, Therszitész, Mitiadész stb. A késébbiekben erre a
valtozasra nem tériink ki.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kozil

[fsz]: koziil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, KF 1989: igy

1861, 1863: igy

K, KF 1989: igy

1861, 1863: igy

K: Tersites?

M jav.: Thersites

K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: hirdetek! ellen <van> a kapuknal!

A jav.: hirdetek! az ellen a kapuknal!

K: gyozelmes

1861-t61: gybzelmes

K: [Az els6 félsorban tintafolt, M foléirva javitotta a szoveget.]

K, 1861, 1863, T 1924: Epen

KF 1989: Eppen

K: szél</>tok, tlizzel vassal

1861-t61: szoltok,

KF 1989: tlizzel-vassal

K: <Fdjt az itélet>

M jav.: Az itélet fajt,
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K: <6>h, de keserti<e>bb [Az ¢kezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh, de

KF 1989: 6h, de

K: el neét;

Ajav.: el nejét:

K: gyermek<ével>

A jav.: gyermekestiil.

KF 1989: gyermekestiil.

[Foszovegiink is a kiadasok és a K mai helyesirasu valtozatat tartal-
mazza, hiszen a sorzaro6 szotag igy is hosszl. A sor hatodfeles jambus,
tehat csonka verslabbal zarul.]

1861, 1863: szivesen,

K: jaj, joj velem,

1861-t81: j6j, j6j velem,

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K: mindég

1861-t6]: mindig

Sz: Grokkeé szép alatt nem tudom, Evat érti-e vagy a templomot?
K: latas<s>a

K: Me</>ly

K: o<>ly

K: Me</>ly kiizdelmemben a mdrmdr

[A sz6 kotojelessé alakitasa A jav. A K-ban egy valasztovonallal,
majd a lapszélen a / = jellel jelezte a jav.-t Arany.]

K: <No>
M jav.: De [A szt atirta M.]
K: Borzalma <........ >

M jav.: <kozzénk lépend>

[Az eredeti, olvashatatlan szavakat atirta M.]

A jav. Borzalma elj6 hozzank

K: <nem-e>

A jav.: vajon

K: <Kopogtat szintén véle bé hatdra>

A:Nehéz. A nem-e nem is jo magyarsag. hatar és kopogtat 1osz tro-
pus is. ,,Unalmas arnyjatékotoknak vajon / Nem dll-e majd be rettents
hatara.” [tropus (gor): az irodalomban szokép]

A jav.: Nem lessz-e akkor itt végs6 hatara. [A lessz régies helyesirasat
emendaltuk: Nem lesz-e...]
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utan utasitas K: (a nép ko<z>z¢ vegyul)

T 1924: (a nép kozé vegyiil)

1861, 1863: [Az utasitas hianyzik.]

KF 1989: vegyiil

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Konyorilj,

[fsz]: Konydriilj,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <Mi vétketek hat> <..... ... ..... >

M jav.: <mely miatt kényorgtok>?

[M jav., atiras az utolsé harom szdban, az eredeti olvashatatlan.]
A jav.: <Mi biinotok hat, hogy kényorgetek?>

[Majd a lapszélen:] Mi vétketek hat, a miért konyorgtok?

KF 1989: amiért

K: S <mit kérhet a gyongétol>

M jav.: S a gyongétél mit kérhet

[M jav. atirassal, az eredeti szoveg T olvasata.]

K: elém <és> gyermekem;

A jav.: elém, se gyermekem,

K: mért j6sz <jottodon>

A jav.: mért is jossz, ha n6éd

K: <Ha ndd s>em bir oriilni. — <Gyermekem>

A jav.: Sem bir orzlni jottédon. — Fiam,

[fsz]: Oriilni

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: tartsd fel <dt,> <a>h,

A jav.: tartsd fel... Ah,

K: se<m> h<d>gy read

A jav.: se’ hagy read [Az d ékezetét is athtizta A!]

1861-t6l: se hagy

K: Mi ez, nem értem: A nép

[A kbzpontozas megvaltoztatisa — Mi ez? nem értem. — valosziniileg
Ajav.]

K: vérzik szivem <és a hon>

A jav.: vérzik a hon és szivem;

K: mond,

A jav.: mondd,

K:i<l>ly

K: elbocsa<j>tlak,

1863 sh: haztiiz
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K: <Pallas> Athéne

M jav: Athéne Pallas,

K: <Oltdrodnak folébe szentelem. —>

A jav.: Szentelve tlizom oltarod folé.

K: b<6>Idogabb [Az ékezet 4th.]

K: [Az egész sor M toldasa a lapszélen.]

K: mi</>lyen

1861-t61: milyen

K: te<sz>

M jav.: te<tt> A jav.: tesz

[M atirta a szot, majd A athuzta az atirt betiiket és visszajavitotta az
eredeti alakra.]

K: <O>h, [Az ¢kezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: kelle<tt vélna> tudni.

A jav.: kelle tudni jobban.

K: <eljévendek> érte hozzad.

A jav.: érte hozzad eljovok.

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K: megvette<,> ? tettetés [A jav. vagy M jav.]

K: k<ivan> [Az ath. ellenére ez lett a kiadasok szovege.]
K: [A sor M betoldasa a K-on.]

K: <ismér>

M jav.: ujra [M éatirta a szot.]

1861, 1863 sh: Arulénak

K: Mara<té>nnél gy6ztem? / <O>h, hogy

1861, 1863, T 1924: Oh, hogy

A jav.: Marathonnal [Az 6 ékezete mindkétszer ath.]
KF 1989: Oh, hogy

1863 sh: melyet

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: mozdulj. —

[fsz]: mozdulj. —

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Miért <eresztéd csak> szét <népedet,>

A jav.: Miért is oszlatad szét a hadat?

K: <E hitvany nép csak békot érdemel,>

A jav.: Csak lancot érdemel e cs6cselék,

K: Me</>ly
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1861, 1863, T 1924: sziiletél

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: uraul,

[fsz]: uraul,

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <Hogy> nemesebb

M jav.: Ki [M atirasa, az eredeti sz6 T olvasata.]

[T szerint Arany e sorhoz a K-ban kis keresztet tett.]

[A védje sz6 a K-ban M betoldasa.]

K: Hat <hogy> ha <még> o<[>ly tiszta, mint <enyém>!—

A jav.: Hat még ha olyan tiszta, mint uram!

[KF 1989: ollyan — a kiadas a versmértéket helyreallitva emendalta a
hosszu ly-t, M eredeti szandéka szerint. ]

K, 1861, KF 1989: ollyan

1863, T 1924: olyan

K, T 1924: Ki vélok

1861, 1863, KF 1989: sh: velok

K, 1861: vérem, s el

1863-t6l: vérem, — el

K: A villam, melly a

1861, 1863, T 1924, KF 1989: A villam, mely a

[fsz]: melly [Mivel mai helyesirasaban a kot6szo és a néveld verstani-
lag két rovid szotag, a K helyesirasat kovetve a 2. verslab trocheusbol
spondeussa valt.]

K: meg, — <oh>

A jav.: meg, — vagy

K: Me</>lyért egy élten kiizkodé<k> keresztiil.

M jav.: kiizkddém [KF 1989 mai helyesirassal: kiiszkddém.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: keresztuil.

[fsz]: keresztiil.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
[Ez a sor, az els6 demagdg mondata és a népitélet M toldasa a K szé-
Ién.]

1863 sh: uépet

K: <Ok> nem hibas<ak>, <az> természet<ck>,

M jav.: Az nem hias, annak természete,

K: Siilyessze néhany do/fos

[T szerint az atirt szo: Sillessze, s a javitas A-t6l szarmazik.]

1861, 1863, T 1924: Siillyeszsze néhany dolyfos

KF 1989: Siilyessze
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K: Csak egyediil én v<o>ltam [Az ékezet ath.]

1863, T 1924: egyediil

1861, 1863, T 1924: ilyen

K, KF 1989: illyen

K:illé<... még> sok

M jav.: ill6t sok

[Az il16 sz6 eredeti toldalékat nem sikeriilt megallapitanunk.]
K: <E szent helyet>.

M jav.: Tovabb e szentélyt.

sor utan utasitas K: karja<i kozzé> téve.

M jav.: karjaba téve.

[Majd az utasitas utan, Adam kévetkezd mondataban:] I<tt> —
M jav.: im

K: sz6</>Inék

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Védelmemyil.

[fsz]: Védelmemiil.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: hisz még <e> nép

M jav.: hisz még ez<en> nép

Ajav.: hisz ez a nép

[A még sz6 a K-ban nincs athtizva, de a kiadasokbdl eltiint. Az utolsé

jav. is lehet, hogy Madaché, T véleményével szemben.]
K: csuszott

1861, 1863, T 1924, KF 1989: csuszott

[A foszovegben visszaallitottuk a K eredeti jambusat.]
K:ép

K: bocsa<j>tja

1861-tdl: bocsatja

K: Ki <dbrandultal-e hat?> | Oh, <igen>

A jav.: Kijozanodtal-¢ hat? / Oh, nagyon.

K: At lattad-e,

1861-t81: Atlattad-¢,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: bodult

[fsz]: bodult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: v<o>1tal [Az ékezet ath.]

K: Mas <bdr neve,>

M jav.: Mas név alatt

K: arasz<¢>nyi [A jav.]
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K: irasan Hédes felé

A jav.: ittasan

KF 1989: Hadész

1861, 1863 sh: kinjait

K: Te né meg, aki <a paradicsombol>

A jegyzete a K-ban: most mar emlékszik ra? pharad koraban nem.
A: Masutt nem emlékszik Adam paradicsomi voltara. Es ez tan jobb
is.

A jav.: Te meg, nd, aki — ugy rémlik szivemnek —

K: nevelnél <mint> tisztes anya:

M jav.: nevelnél tisztes anyaként:

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: bordélyban il

[fsz]: bordélyban iil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Oriilj,

[fsz]: Oriilj,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: biintetésemuil

[fsz]: biintetésemiil.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Nem <a tettért mellyet sohsem cselekvém>

[Majd az ath. utan M jav.:] Nem mint ha <biint kévettem> aljast bir-
tam volna tenni,

[M jav., KF 1989 mai helyesirasaval:] Nem mintha aljast birtam volna
tenni.

K: De <hogy >

M jav.: De mert

K: Szép bucs<u>, <ugy-e>? — Nos, vitéz <nem-e>

[A buicst szoban a 2. ékezet ath.]

A jav.: Szép bulicsu, nemde? — Nos, vitéz uram,

K: <B>orzo<n>gat <kissé idegenszeriien>

A jav.: Nem borzogat most, furcsan egy kevéssé

[A most utan a vessz6 a kiadasokban elmaradt. ]

A: nem-e borzongat... Rosz flizés: Nem borzongat-e. — Az a nem-e
mindeniitt rosz. — No s vitéz uram, / Nem borzongatja kissé tagjaid...

[A jegyzete a K-ban:] Engesztelés a halalban. Ez boszantja Lucifert.
K:A<.>
[Olvashatalan sz6 atirva, M jav.: Atok]
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K: kéz<napos>

A jav.: kozlelki

K: b<6>Idogsagot [Az ékezet ath.]
K, 1861, KF 1989: ollyan

1863, T 1924: olyan

A: ,,Pedig nincs ollyan édes a szabadsag )
Neked, amillyen fajdalmas nekem volt.” } maradhat is.

K: Neked, amillyen <keserves> nekem v<o>lt. — — [Az ékezet 4th.]
M jav.: fajdalmas

1861, 1863, T 1924: a milyen

KF 1989: amillyen

Sz: két végsor: Miért? nem értem.

HATODIK SZIiN

K: Hatodik <V/> [majd:] <6*> szin.

[Ld. még az ELSO SZIN jegyzetét!]

sor el6tt, a szinhely utasitdsa K: me</>lyekben .... Apenninek felé.
Kozépen teritett <szegletes> asztal .... Catul</>lus mind meganyi ké-
jenc,

1861, T 1924: Kozépen

1863, KF 1989: Kozepén [T krit. kiaddsanak megoldasat fogadtuk el:
a mondatkezdd sz6 megvaltoztatasa véleményiink szerint nem tuda-
tos, csupan sajtohiba, visszatértiink a K és az 1. kiadas szovegéhez. ]
A: Vajon nem inkabb kerek asztal volt a romaiaké? Lasd pl. Rich
Diction. Antiqu. Mensa.

[A utalasa Anthony Rich: Dictionnaire des antiquitétes romaines et
grecques cimil Parizsban, 1859-ben megjelent mivére.]

T: Madach elején néhanyszor Catullus-t irt, de kijavitotta Catulusra.
K: mi</>ly serény 1863 sh.: szerény

K: legy6zi<...>

K: Her<k>ulesre! [M jav., atirva a betii: Herculesre!]

K: Ki <van koztiink, ki még hisz> istenekben?

A: sok i sok k. ,,Ki hinne koztiink még ez istenekben?”

A jav.: Ki hinne még koz6ttiink istenekben?

K: Mond

A jav.: Mondd

K: mond,

A jav.: mondd,
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K: értsiik-e, szerelmed-<é>,

[A 2. sz6 ékezete ath., M jav.]

1861, 1863: értsiik-é, szerelmed-e,

T 1924, KF 1989: szerelmed-é

K, 1861, 1863, T 1924: épen

KF 1989: éppen

K: Unott h<é>Inap, mi <még ma> elragad<t> [Az 6 ékezete ath.]
A jav.: Unott lesz holnap, ami elragad ma,

K: Hiiség<e>t értém. Vagy ki <az, dusabban>

M jav.: Hiiségit [M atirta az é-t.]

A jav.: Hiiségit értém. Vagy ki pazarol

1861-t61: Hiiségit

K: <Ki kedvesét kitartja>? | <O>h bohé! [Az ékezet a K-ban ath.]
A:rosz hang, sok k, sok ki: és a maitresse kitartds modern.
[Maitresse, ejtsd metresz, fr sz9, jelentése szeretd, kitartott né.]
A jav.: Holgyére tobbet nalam?

1861, 1863, T 1924: Oh boho!

KF 1989: Oh, bohd!

K: birod-¢é 6t végneélkil dlelni?

1861: birod-¢é 6t vég nélkiil

1863, T 1924: birod-¢ 6t vég nélkiil

KF 1989: nélkil

K: S <ha is>, te aki telhetetlen<ui/>

A.: Ha is — Ha birnad is. Valahogy a versbe férkeztetni.

A jav.: S ha birnad is, te, aki telhetetlen

K, 1861: Vagyol gyonydrt

A: gydnyorre vagysz. (Még jobb, ha nem ikes)...

Sz: jobb volna gyonydrre vagyni.

1863-t61: Gydnyorre vagysz

K: mind<é>g

M jav.: mindig

K: nem csabitandja-¢é el <,>?

T 1924: csabitandja-é

[A sor T 1924-ben az 1116. sorként szerepel, a sajtohibat szamos kia-
das atvette.]

K: O</>ly 6rat élvez, mi</>lyet

1861, 1863, T 1924: milyet

KF 1989: millyet

T 1924: Ohajt



1123
1125

1127
1130

1131

1132

1133

1134

1134

1135

1139
1140

1141

1144

K, 1861, 1863, KF 1989: Ohajt

[T szerint A az 1120-1122. sorok mellé keresztet tett.]

K: mi</>ly

K: De hat <a> fogadas? —

A jav.: De hat fogadastok? —

[A jegyzete a K-ban: a nét.]

K: Egyél, <beldle, mig egy mast ki>hizlalsz <te is>

A jav.: Egyél, hiszen majd hizlalsz masikat.

K: <S nem esz meg-é rit féreg téged is,>

A: hatarozottan hiba. S te nem rat féreg martaléka 1észsz-e

Vagy S nem esz meg a rut féreg téged is? —

A jav.: S nem d6zsol-¢ rut féreg rajtad is?

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Oriiljon,

[fsz]: Oriiljon,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: 6riilni,

[fsz]: Oriilni,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: tartsd magad, hé<j>! [A jav.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: vitézil.

[fsz]: vitéziil.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
utan utasitas, K: életéért <kérve> Wjait folemeli. .... hiively<ét feléje>

tartja.
A jav.: életéért <kdny> esdve jjait folemeli. ....hiivelykét a glad. felé
tartja.

KF 1989: esdve, ujjait ....hiivelykét a gladiator felé tartja.

K: <Nyomorult te.>

M jav.: Gyava <te.>

[Az els6 szot M atirta, a masodikat A athuzta.]

A jav.: Gyava korcs.

K: o<>ly

K: egy kis vér <futott>.

A: ha egy kis vér futott” germanism. 6mélt. [Ez utdbbi sz6 lett; A
jav. Germanism. a germanizmus sz6 (németesség) roviditése.]
K, 1861: joj

1863-t0l: j6j

K: <4>bbal elég v<o>It mara. / Cluvia [Az 6 €kezete ath.]

M jav.: Ebbdl
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1863-t6l: Cluvia! [Az 1. kiadasban még rovid u.]

K: Jgj

1861-t61: J6j

K: példaj<u>kat?

M jav.: példajokat?

[A K-ban atirt beti ellenére a kiadasokban a példajukat szoalak valt
elfogadotta.]

[T szerint A e sorhoz a K-ban keresztet tett.]

K: o</>lyannyira,

1861, 1863: szivrél

K, T 1924, KF 1989: szivrél

K: mind<é>g M jav.: mindig

K: J6 van jo Cluvia, de <azt a> lagy karod

M jav.: de lagy karod

A jav.: JOl van, jol, Cluvia, de

K: <Dagadc> kebled t6lem ne vond el,

A jav.: Puhacska kebled télem el ne vond,

K: Fejemrdl is le hullt <.......... > mar a fiizér. —

[Az utolso 3 szot M atirta, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
M jav., 1861: Fejemrdl is lehullt mar a fiizér.

Sz: Fejemrdl — a fiizér — miért?

1863-t41: Fiizérem is lesiklott 1add fejemr6l. —

[M jav. Sz megjegyzése nyoman. ]

K: <E> buja tliz,

M jav.: Mi buja tiiz,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: egyestilve!

[fsz]: egyesiilve!

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Szemedbe tartom, hogyha ott <taldlod>

A: Sejtem az értelmét, de fatyolozott gondolatnak is homalyos.
A jav., 1861: Szembedbe tartom, hogyha ott leled,

M jav., 1863: Szemed befogom, im, ha ott leled

K: Azt, amiért én is verseny<re léptem,>

A jav.: versenyt futok,

K, 1861: S dicséretet sem birok érdemelni. —

Sz: Azt — — érdemelni. Mi az? Nem értem.

jav, 1863: S csak egy jO szot sem birok érdemelni. —

[M jav. Sz észrevétele nyoman. ]
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M jav.: Ezen savanyu arcot nézzed inkabb —

[A sort vakaras utdn atirta a szerzd, az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani.]

K: Miért is <az a szép lany oldalanal>,

A jav.: Miért is ennek az a szép ledny,

K: <Jobb> hasznat <hogy ha mdr nem> tudja venni, —

A jav.: Ha mar kiilonb hasznat se tudja venni, —

K: szunnyadni

1861-t61: szunyadni

K: i<[>ly arc egész <koroknek>

A jav. [el6bb]: ily arc egész <mulatsdag>

[majd:] egész korok

K: borit<har>

A jav.: borit.

K: Ki ellen<¢> all

A jav.: Ki ellenall

K: lelkét <........ >ragadni

M jav.: lelkét artdl elragadni

[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredetit nem tudtuk elolvasni.]
K: Mar <benne pang> a fekete halal

A: Nem jambus. ,,Lappangva ég a fekete halal” inkabb menne talan.
A jav.: megfogant

[T a K ath. szovegét tévesen lappangnak olvasta. ]

K: Melly a varost pusztitja. — / El v<é>le, [Az ékezet ath.]
1861-t61: Mely.... / El vele,

A: Hippia és Cluvia dala. Igen jo gondolat, de lyrai zongelem nélkiil.

[A K-on A megjegyzése: ,.kevés dallamossag.”] K: <4 b>orral szere-
lemmel

A jav.: Borral szerelemmel

1861-t6l: Borral, szerelemmel

K: Eltelni soh<a> sem kell;

A jav.: sohsem

K: S a mamor <édes> mamor,

A jav. [el6bb]: <a kéjteli> méamor,

[majd a lapszélen visszaallitja, egy nével6vel kiegészitve, az eredeti
édes jelz6t:] az édes mamor

K: Mint <horpado sirt> a nap,

A jav.: Mint horpadt sirokat a nap,

K: Létiinket megaranyozza.

A jav.: Létiink megaranyozza.
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K: <4 b>orral szerelemmel

A jav.: Borral szerelemmel

1861-t6l: Borral, szerelemmel

K: Eltelni soh<a> sem kell;

A jav.: sohsem

[T szerint a sor elé A tévedésbdl irta a szerz6i utasitast: mind. Ezért a
T 1924 Hippia énekében elhagyja a mind utasitast, hiszen az 1861-ben
és 1863-ban sem szerepel. Cluvia daldban viszont mind a két versszak
refrénjénél szerepel a a K-ban a mind, az emlitett kiadasokban a
MIND, mint szereplék neve. KF 1989 kiadasaban megprobalta az
Osszekuszalt kérdést logikusan rendezni: Hippia és Cluvia dalanak
egyarant csak a 2. versszakatol éneklik a refrént MINDnyajan, megis-
merve, megtanulva annak szovegét. Fészovegiink ezt a megoldast ko-
veti, tehat MIND szereplként az 1193., az 1211. és az 1219. sor elétt
jelenik meg.]

K: S a mamor <édes> mamor,

A jav. [el6bb]: <a kéjteli> mamor, [majd a lapszélen visszaallitja, egy
néveldvel kiegészitve, az eredeti édes jelzo6t:] az édes mamor,

K: Mint horpad<¢> sir<s> a nap,

A jav.: Mint horpadt sirokat a nap,

K: Létiink<er> megaranyozza.

A jav.: Létiink megaranyozza.

K, 1861: no s Clavia,

1863, T 1924: no’ s

KF 1989: nos

K: v<¢>It hajdanaban<,>:

[Az ékezet és a vesszo ath.]

K, 1861-t61 kiadasok: Lucretiat

KF 1989: Lukréciat

[KF nyoman a nevek helyesirasat korszerisitettiik, ahol ez nem jart
egylitt a verselés megvaltozasaval.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Oriiljiink,

[fsz]: Oriiljiink,

[Mivel a zart szotag mai helyesirasaban is hosszu verstanilag, korsze-
risitettiik a helyesirast. Ugyanez eléfordul még Clivia dalanak vala-
mennyi refrénsoraban, tehat az 1204., 1211., 1212., 1219. és az 1220.
sorban is.]

K: v<6>It hajdanaban [Az ékezet ath.]

1861-t81: volt hajdanaban:
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K: Brutus

1861-t6l: Brutus

K, 1863, T 1924: mi végre?

1861: mi végre

KF 1989: mivégre?

Sz: Mi az a tar f61d?

K, 1861, 1863: v<¢>It hajdanaban, [Az ékezet ath.]

T 1924, KF 1989: hajdanaban:

Fészovegiinkben visszaallitottuk az eredeti irasjelet — a kettGspont
ugyan logikus lenne a dal 3. strofajaban is, de sem M, sem A nem val-
toztatott az els6 két kiadasban a K vesszdjén.]

K: <Kisértett> a <nagyok> agyaban,

A: Es spukte. Német.

A jav.: Rém jart fel a h6sok agyaban,

K: i</>ly 6riilt

1861, 1863: ily Oruilt

T 1924, KF 1989: 6riilt

K: elkel</>,

K, 1861: Circusainkban épen

1863, T 1924: Cirkusainkban épen

KF 1989: Cirkuszainkban éppen

K: nevet<>.

K: <Vagy n>em <vagy-é> jol <férfi> keblemen? —

A: Nem magyar. A magyar jo/ van mikor nem beteg. — Az ilyen jol
esik neki. ,,Nem jo pihenned férfi keblemen? / Ah jol esik!”

A jav.: Nem jol esik pihenned keblemen? —

K: Ah jol <vagyok>.

A jav.: Ah jol, nagyon.

K: A b<o>ldogsag <komollyd hogy ha hangol,>

A: Nehéz.

A jav.: A boldogsag mid6n elkomolyit,

K: me</>ly

1861, 1863, T 1924: vegyiil

K, KF 1989: vegyiil

[fsz]: vegyiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: cseppe

M jav.: cseppje [A j beszlirasa a szoba lehet A jav. is.]

K:i<l>ly
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K: <Melly> hervatag. / Ah én is érzek i</>lyest.

A jav.: S igy hervatag. / Ah én is érzek ilyest. 1863: ilyest.

[Az ilyest szbalak szerepel 1861 és T 1924 kiadasaiban is. KF 1989
visszaallitotta K eredeti megoldasat:] illyest.

K: szlik k<é>rlatu [Az ékezet ath.]

[A megjegyzése a K-ban:] ,,az emlékezet, mint csak feltételes, jobb —
mint fonebb a bizonyos tudat”.

A: Eva emlékezete a paradicsomra itt sokkal szebben van felhozva,
mint Adamé fonebb [1. 1062. sor!]. gy kellene tan Addmnak is emlé-
kezni elébbi 1ételére.

K: v<¢>ltam, [Az ékezet ath.]

K: v<o>1t [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: 6rilt

KF 1989: ériilt

K: émelit

M jav.: émelyit [Az y betoldasa lehet A jav. is.]

1861, 1863: émelyit

M jav.: Keseriiet kivanna mar <a lélek> [Az eredeti szoveget nem tud-
tuk rekonstrualni, M vakaras utan atirta.]

A jav.: mar szivem.

K: f<ii>I<[>ankot [Az ékezet ath.]

1861-t61: fulankot

K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: drultet

[fsz]: 6riiltet

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: jogrol

1861-t81: jogrul

[T szerint A alahuzta a ,,Testvériség” szot; lapszélen jegyzet: ,,Nem is
keresztyén. De homalyos.”]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: testvéreiil

[fsz]: testvéreiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: <s 6 tiizend> keresztre.

A jav.: és 6 von keresztre.

A: Itt mar homalyos az emlékezet. Annal sziikségesebb kijavitni az 5.
scénat.

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]
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utan utasitas K: silled.

M jav.: siillyed.

K, 1861, 1863, T 1924,

KF 1989: elborult.

[fsz]: elborult.

[Helyesirasi korszertiisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: savanyu Ur is <fel kialt?>

A jav.: megsokallja?

1861, 1863, T 1924: savanyu ur is megsokalja?

KF 1989: megsokallja?

K, 1861, 1863, T 1924: épen

KF 1989: éppen

sorban utasitas K: sujtv<an>

M jav.: sujtva

[Az atirasos jav. altalaban Madaché, igy T valosziniileg tévedett, ami-
kor A jav.-t jelzett.]

K: uj vendéget, <talan>

M jav.: uj vendéget kozénk.

T 1924: k6zénk,

1861, 1863, T 1924, KF 1989: uj

[fsz]: 4j [Mivel e sz6 mai helyesirasaban is hosszi verstanilag, korsze-
risitettiik a helyesirast. Ld. még a 9. sor jegyzetét!]

K: <M>egifjult kedv is tér be <majd> véle.

M jav.: Talan megifjult kedv is tér be véle.

1861, 1863, T 1924, KF 1989: megifjult

[fsz]: megifjult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
KF 1989: itallal.

K, 1861, 1863, T 1924, [fsz]: itallal. ——

K: h<o>Inap [Az ékezet ath.]

K: kivansz?

1861-t61: kivansz?

K:<..>Te

[M vastagon atirta a szot, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
K: Mig a szerencse mosolyog feletted [A sorvégi vesszo hianyzik.]
1861-t6l: Mig .... feletted,

K: ajtédon ko<czogtar>,

A jav.: kopog,

K: istennek hatalmas wja
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1861, 1863,T 1924: istennek hatalmas ujja

KF 1989: Istennek hatalmas ujja

K: ratul kétségbeso.

1861-t6l: ratul kétségb’eso.

[fsz]: ratul

[Helyesirasi korszertiisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koriil,

[fsz]: koril,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: pusztul,

[fsz]: pusztul,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: vetésited, [M tollhibaja.]

1861-t61: vetésidet,

1861, 1863: rémiilet,

K: se<m> részvét

M jav., 1861, 1863, T 1924: se’

KF 1989: se

K: Me</>ly kebe<lednek>

M jav.: Mely a kebelnek [A szot atirta M.]

K: rebeg<,>:

M jav.: dermed<ének>

[M vakaras utan atirta az ismeretlen eredeti szot.]

A jav.: dermedeztek.

K, 1861, 1863, T 1924: istent KF 1989: Istent

[Nem fogadtuk el KF 1989 nagybetiis helyesirasi korszeriisitését, hisz
itt nem tulajdonnévrél van sz6 a szévegben!]

K: Me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koril,

[fsz]: koriil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazata a 9. sor jegyzeténél!]

K: kel</>nek

K: Tebaisnak

A jav.: Thebaisnak

KF 1989: Thébaisznak [Mai helyesirassal.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tompuilt

[fsz]: tompult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
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K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: pusztulni, korcsult

[fsz]: pusztulni, korcsult

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <>, [Az ékezet ath.]

K: koz<z>tiletek [M jav., a hosszl z-t M atirta egy z-vé.]

K: h<é>Inap [Az ékezet ath.]

K: kiilo<m>ben.

M jav.: kiilonben. [M atirta a betiit.]

K, 1861, 1863, T 1924: isten,

KF 1989: Isten,

K: A szeretet<nek> 6rok

1861, 1863, T 1924: istene

M jav.: A szent szeretet 6rok

KF 1989: Istene

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kitisztul

[fsz]: kitisztul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Tebaisba

A jav.: Thebaisba

KF 1989: Thébaiszba [Mai helyesirassal.]

K: mond mit

A jav.: mondd, mit

K: <tan még> sok nemes

M jav.: vajh mi sok

K: talal<hatndl is> e kebelben,

M jav.: talaltal volna e kebelben,

K: <Enyémben is>, <s vajh milly> kar, hogy <ha> ugy van<,>

M jav.: Es 6nmagamban is<, m>i kar, hogy ugy van!

1861-t6l: is. Mi

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: nyomorultan,

[fsz]: nyomorultan,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <O>h, ha él az isten, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh, ha él az isten,

KF 1989: Oh, ha ¢l az Isten,

K: Uj népet <adjon,> s 0j eszmét <e’ foldnek>

M jav.: Uj népet hozzon s 1j eszmét vilagra,

1861, 1863 sh.: a vilagra, [Az 1. jav. szot vakaras utan irta at M.]
1861, errata-lap: vilagra [Az L. kiadas hat sajtohibajat javitottak a kia-
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das errata-lapjan. A javitas a kdvetkez6 modon tortént:

lap sor hiba ja[v]itas
74 4 feliil avilagra vilagra]
K: a korcs<... .... ....> Onteni,

M jav.: a korcsba jobb vért onteni, [M atirta a szavakat vakaras utan,
az eredetit nem tudtuk megallapitani.]

A: hogy kore legyen — hogy legyen kdre. [M meghagyta.]

K: miénk v<¢>It s ijat [Az ékezet ath.]

1861: miénk volt s ujat

1863-t4l: volt — s ujat

K, 1861, 1863, T 1924: istenem

KF 1989: Istenem

K: borzo<n>gatja

A jav.: borzogatja

K: De <hdt> nem-<é> emberrel <..... ..... >?

M jav.: De nem emberrel kell-e kiizdenem?

[Az eredeti szavakat, melyeket nem tudtunk megallapitani, vakaras
utéan atirta M.]

K: Mit nem birok 6 <..... majd> helyettem

M jav.: Mit én nem birok, 6 teszi helyettem.

[A teszi sz atiras, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]

M jav.: Hasonl6 tréfat

[Atiras, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]

K: Az ur meg hallgatott. — Tekints koriil

1861-t61: Az Ur meghallgatott. —

1861, 1863, [fsz]: koriil,

T 1924, KF 1989: koriil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Az elkorcsult

[fsz]: Az elkorcsult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: liszk6t <dobnak> fényes

1861-t61: vetnek

[Az eredeti szo tintafolt alatt volt, elképzelhetd, hogy nem jav., csak
egy téves nyomdai olvasat.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Az elsilanyult,

[fsz]: Az elsilanyult,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
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K: circusban himnust

A jav.: himnuszt

KF 1989: cirkuszban himnuszt

K: Me</>lyek

Sz: Olvasd: a mely, mert az 0j eszmére vonatkozik.
K: Mint <g> dagad<z> parnakon renyhe kények;
A jav.: Mint dagado

1861: kények Sz: értsd: kéjeket.

1863-t6l: kéjek;

K: lass<u> [Az ékezet ath.]

[A kivakart, szamunkra olvashatatlan alapszéveget M atirta:] O/lyan
kéj, mellynek vajh mi lenne masa? —

1861-t61: Olyan kéj, melynek

Sz: Olyan... mdsa... — Miért?

K, 1861, 1863, T 1924: istennek

KF 1989: Istennek

K: szabad<>

K: <Ervényesiteni> mind; <.. ...... ..>

A jav.: Ervényre hozni

M jav.: mi benne van.

[M a 2. tagmondatot kivakarta, majd atirta. Az eredeti szoveget nem
tudtuk megallapitani.]

K: kot<... .>: szeretet.

M jav.: kotvén le:

[M a szavakat kivakarta, majd atirta. Az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: lelkesiilni

[fsz]: lelkestilni

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

M jav.: Mellynek viraga a a lovag-erény lesz,

[M a sort kivakarta, majd atirta. Az eredeti szoveget nem tudtuk meg-
allapitani.]

1861-t61: Melynek

Ko< >

M jav.: Koltészete az oltar oldalan

[M a sort kivakarta, majd atirta. Az eredeti szoveget nem tudtuk meg-
allapitani.]
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1861-t6l: oltar

M jav.: A fel magasztalt n6i ideal

[M a sort kivakarta, majd 4tirta. Az eredeti szoveget nem tudtuk meg-
allapitani. ]

1861-t61: A felmagasztalt néi ideal.

K: Adam! [M tollhibaja.]

K: mélto

[M tollhibaja. Arany a sor utolso szavat a rimelés miatt alahuzta. ]
1861-t61: méltd

HETEDIK SZIiN

K: Hetedik <VII> [majd:] <7*> szin.

[Lasd még az ELSO SZIN jegyzetét!]

sor elétt a szerepld neve K: 19 Polgdr

[A K-ban valamennyi sorszdmmal ellatott szereplé neve hasonlé mo-
don van irva. Ld. még a 845. sor jegyzetét!]

K: szera<j/>ok kéjeit<,>

M jav., 1861, 1863, T 1924: szeralyok kéjeit.

KF 1989: szerdjok

K: Es holgyeink a gy6zének jogat.

1861, 1863: holgyeink is gydzd jogat.

T 1924, KF 1989: holgyeink is a gydzd jogat.

[Emendaltuk a K alapjan. Nem is a gydzd, hanem a gyézonek. A kia-
dasok 1861 sh-jat 6rokitették tovabb. ]

K: <N>em<-¢> latjatok

A jav.: Vagy nem latjatok

K: <Melly t>estvér <pdnttal> egy célhoz

A jav.: Testvérileg mely egy célhoz

K: Azsianak,

1861-t8l: Azsidnak,

M jav.: Szeretetnek

[A kivakart eredeti szot nem tudtuk megallapitani.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: elvadult

[fsz]: elvadult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
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K: Mi/jéi, mellyek

M jav.: Milljoi

1861, 1863: melyek

[A sor utolso szava a K-ban — a bolcseje — részben tintapacéaval fe-
dett.]

K: n<incsen tan> szeretet?

M jav.: nem volna szeretet? [Vakaras utan atirva.]

K:i<l>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: repiilt.

[fsz]: repiilt.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Ha <annyi hitvany, aljas tervezettel>

A: A hitvanyt szintén a tervezet epithetonanak lehet olvasni. Substan-
tiv kellene. — hogy annyi rablo, vagy: Hogy aljas czéllal annyi marta-
16cz,

A jav.: Ha aljas <cz> tervvel annyi martaloc

[Epitheton ornans, gorog—lat. sz9, jelentése allando jelz6. Substanti-
vum, lat.: fénév.]

K: Ke<bl>ében<,> ... lengeti;

A jav.: Kezében

1861, 1863: lengeti [A sor végén a vessz0 hianyzik.]

T 1924, KF 1989: lengeti,

K, KF 1989: vezériil. —

1861, 1863, T 1924, [fsz]: vezéril. —

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: <4> ronda démont

M jav.: E ronda [M atirta a betfit.]

K: szol<[>sz,

K: Lesujtom <6£>. — / <Es> ha szellem

A: Az 6t nem tudjuk, a népre vétetik-e vagy a szellemre.

A jav.: Lesujtom. —/ S ha szellem

K: <N>em<-é> nemesb’ ha

A jav.: Hat nem nemesb, ha

K: ép o</>lyan kicsinyes,

1861, 1863: ép olyan kicsinyes,

T 1924: ép olyan kicsinyes,

KF 1989: épp olyan kicsinyes,
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A: tarst — er0szak. [M meghagyta a szot.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: silanyult

[fsz]: silanyult

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Me</>lyért a circus

1861-t6l: Melyért a circus

KF 1989: cirkusz [Arany a K-ban a sor mell¢é keresztet tett.]

K: Oh ne hidd hogy

1861-t61: Oh ne hidd, hogy

KF 1989: Oh, ne hidd, hogy

K: felkiizd <.......... >,

M jav.: hozzank,

[M vakaras utan atirta a szot, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
K: bar jéne <mdr> a <nap>

M jav.: bar jéne az id6,

K: illyen

1861, 1863, T 1924: ilyen

KF 1989: illyen [Arany a K-ban a sor mellé keresztet tett.]

[Arany a K-ban a sor mellé keresztet tett.]

K: v<¢>Ina [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: isten.

KF 1989: Isten.

K: kozt.

T 1924: kézt [T szerint a mondatzard irasjel M tollhibaja. A kiadasok
nem tamogatjak ezt az értelmezést, hiszen ez az egysoros hianyos
mondat egyfajta panaszos felkialtasként is felfoghaté: Arvan (marad-
tunk) a zajgd varos népe kozt.]

K, 1861, 1863: Mig

T 1924, KF 1989: Mig

[A K pogany szavanak els6 betiijét tintapaca fedi.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: fordul.

[fsz]: fordul.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Induljatok,

[fsz]: Induljatok,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Me</>ly

K: Nem-<é> hiszesz

A jav.: Hat nem hiszesz
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K, 1861: fajtad ha nem hisz. —

1863-t6l: fajod

[Nem biztos a sz6 tudatos megvaltoztatasa — lehetséges, hogy sh-rol
van sz6. Mivel sem pro, sem kontra nem taldltunk bizonyitékot, a
megszokott fajod-at tekintettiik végleges szovegnek.]

K: Phdros gyanant<>

KF 1989: Farosz [Mai helyesirassal.]

K: 6szvediil,

1861-t61: Gsszeddil,

K: bar me</>lyik més, me</>ly sosem

Ajav., 1861, 1863, T 1924: barmelyik mas, mely sohsem

KF 1989: sosem

K: A test il él<...>

M jav.: éli

[Vakaras utan atirva. Az eredeti olvashatlan.]

1861, 1863: tuléli

T 1924, KF 1989: tuléli

[Fészovegiink visszaallitotta az els6 kiadasok szabalyos jambusat.]
K: Me</>ly

K: me</>ly

K:<.>ig

M jav.: Mig

[M az els6 betiit vakaras utan atirta. Az eredeti sz6 Amig lehetett.]
K:<.>szent <....>

M jav.: Tan szent tanai

[Vakaras utan atirva. Az eredetit nem tudtuk elolvasni.]

K: Ah ép a szent tan mind<é>g

M jav.: mindig

KF 1989: Ah, épp

K: bukkantatok<,>:

M jav.: élesititek,

[Vakaras utan atirva. Az eredetit nem tudtuk elolvasni.]
1861-t61: élesititek,

1861, 1863, T 1924: birvan

K, KF 1989: birvan

[T szerint Arany az Exact szot a K-ban kékkel alahuzta.]
K: <S £~i mégis mind<é>g

A: Nem kell a kotszo s, mert participium el6zi meg.
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A jav.: Ti mégis mindig [Participium (lat) — melléknévi igenév.]

K: Kis<s>ebb

K: véges végtelen,

1861-tdl: véges-végtelen,

K: me</>ly

K: rea talal,

1861-t61: reatalal,

K: A valtozas <ha nagyobbra> beall. —
M jav.: nagyban midén

K, T 1924, KF 1989: kereszténység
1861, 1863: keresztyénség

K, T 1924: hiaba. —

1861, 1863, KF 1989, [fsz]: hidba.
K: Mond,

1861-t61: Mondd,

K, 1861, T 1924, KF 1989: kétkedik,
1863: kételkedik,

K, KF 1989: zarkdzzunk

1861, 1863, T 1924: zarkozzunk

K: nékik fedelet nyuijt.

M jav.: nékiek fedélt

1861-t61: nyujt.

K: mond,

A jav.: mondd,

K: o</>ly délfésen,

1861-t81: oly dolyfosen,

K: S e <meztellabas>

A: Nem megy. Lehetne pdre ldbas...
A jav., 1861: puszta-labas

Sz: Pusztalabas: mezitlabas?
1863-t6l: meztelabas

[M visszajavitasa, Sz megjegyzése nyoman. |

K: Me</>ly
K: <Képmutaton alazattal>
M jav.: Hazudt alazat szinével

[Ez a jav. vakaras utan, atirva, az eredeti szoveg T olvasata.]

K: Keresztény-cinicus,
1861, 1863: Keresztyén-cinicus,
T 1924-t6l: Keresztény-cinikus,
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K: i<>lyest hegyeim kdz<o>t<t>.

M jav.: ilyest 6si hegyeim kozt.

1861, 1863, T 1924: ilyest

KF 1989: illyest

K: utébb. <De angyalok meg ne sértsd>
M jav.: utobb; a poklossag, tudod,

K: Lassan <...> terjed.

[A két sz kozott olvashatatlan athuzott betiik. Az egész sor M lapszé-
li toldasa.]

K:Ez<...... > absolut

[Az eredeti, szamunkra olvashatatlan szot M kivakarta, majd atirta.]
K: erényii s ép

1861-t6l: erényii s ép

KF 1989: abszolut erényii s épp azért

K: <Olly ingerilékeny>

M jav.: Engesztelhetetlen

K: i<>ly

K: ez a</>ltal,

K, 1861, 1863, T 1924: istent karomolnak,
1863: karomolnak. [Mondatzar6 pont a vessz0 helyén, sh.]
KF 1989: Istent

K: o<>ly

K: Mint medve

1861-t61: Mit medve

K: hds v<o>It<o>k

A jav.: voltuk [Az 6 ékezete ath.]

1861-t61: hés voltuk

K: dizni

1861-t61: tizni

K: népe <csak>

M jav.: népe még

K: o<>ly

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: Eretnekek felett

1861-t61: folott

K, 1861, 1863, T 1924: tiizzel vassal

KF 1989: tlizzel-vassal

K: mig kicsiny,
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1861, 1863: mig kicsiny,

T 1924: mig kicsiny,

KF 1989: mig kicsiny,

K: i</>ly haragra gyujthata

1861, 1863: gyujthata

T 1924, KF 1989: gyijthata

M jav.: Egyhazat a szeretetnek.
[Vakaras utan atirva. Az eredeti szoveget nem tudtuk megfejteni. ]
K: keresztiil,

1861, 1863, T 1924: keresztiil [A vessz6 elmaradt.]
KF 1989: keresztiil

K, KF 1989: Ahhoz, ki

1861, 1863, T 1924: Ahoz, ki

K: <Ez eretnekek>

M jav.: E gonosz hittiek [A félsor vakaras utan atirva.]
K: A homo?usi<os>

M jav.: A homoiusiont

K: Mi<ddén> az

M jav.: Mig az

K, 1861: cikkeiil. —

1863-tol: cikkeiil . —

K: ne kisérts,

1861-t61: ne kisérts,

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: De Nic<é>aban

M jav.: Nicaeaban

1861-t61: Nicaeaban

K, 1861, 1863, T 1924: igy-e
KF 1989: tgye

K: Vagy, <beszélj,>

A jav.: Vagy, felelj,

K: Arius,

1861-t81: Arius

K: birtok-e egy Anastasius<sal>?
A jav.: Anastasiust?

1861, 1863: birtok-e

1863: Atanasiust?
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T 1924, KF 1989: Athanasiust?

K: halalra<,>. —

K, KF 1989: Babilon,

1861, 1863, T 1924: Babylon,

K, KF 1989: irt,

1861, 1863, T 1924: irt

K: Me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924: az antikrisztus

KF 1989: az Antikrisztus

K: maglyara <vélok>

A jav.: 6ket!

K: tesztek <mint akartok>

A jav.: tesztek kény szerint,

K: <Megszdamitottak>

A jav.: Szamlalva immar

K, KF 1989: szliletendnek,

1861, 1863, T 1924: sziiletendnek,

K: me</>ly fel lobog

1861-t61: mely fellobog

K: vet. —

1861-t61: vet. —

[E sortol kezdve az 1594. sorig a K szovege szerint vannak sorsza-
mozva a zsoltarok. ]

K, 1861, 1863, T 1924: istenem, erds istenem

KF 1989: Istenem, erds Istenem

K, 1861: jajgatasimnak

1863-t4l: jajgatasaimnak

K, 1861, 1863, T 1924: En istenem,

KF 1989: En Istenem,

K: (XXII solt.)

1861-t61: (XXIL zsolt.)

K: utat. — (XXXV solt.)

1861-t8l: (XXXV. zsolt.)

T 1924-t41: utat.

utan utasitas K: Ez alatt a patriarcha s az egész menet el vonul. ...trac-
tatusokkal a keresztesek ko<zz>é vegyiil. —

M jav.: kozé

[Az utasitasok szovegét helyesirasilag korszertsitették a kiadasok, ezt
nem mindig tartjuk sziikségesnek felvenni a szovegvaltozatok kozé.
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Ez a jegyzet is csak izelit: mennyire eltér M eredeti kézirata a kiada-
sokban megszokott valtozattdl.]

K: o</>ly szétlan, mond, mit borzadasz<,>

A jav.: oly szétlan, mondd, mit borzadasz?

K: Trag<oe>dianak nézed<,>

M jav.: Tragédianak nézed?

K: Com<¢>dianak és mulatni

M jav.: Komédianak

1861-t6l: mulattatni

K: <O>h jaj, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh jaj,

KF 1989: Oh, jaj,

K:i<I>ly

Ajav.:ily

1861, 1863, T 1924: ily

KF 1989: illy

K: szivben<,> itél

1861, 1863: szivben itél

T 1924-t6l: szivben itél

[A sor 1863 toldaléka, a K-ban és 1861-ben még nem szerepel. ]
K, 1861, 1863, T 1924: tiint

KF 1989: tint

K: mind e biin!

A jav.: ez<en> blin! [majd:] ez a biin!

1861-t61: e biin!

K: <.....> t<i>domanyban,

M jav.: biiszke [A kivakart szot M atirta. 2. szoban az ékezet ath.]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: mesteruil

[fsz]: mestertil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: A leg <iidébb leg ragyogobb>

M jav.: A legfényesb, legiiditébb

K: zsendiilé koraban<,>:

1861-t61: zsendiild

K: <megszakita>?

M jav.: tonkre tette? —

K: A biings <az> maga

M jav.: 6nmaga

K: Me</>ly <megszakaszt.> A vész, me<I>ly dszve hoz,



1615
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1634

1635

1637

1638

1640
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M jav.: széjel szor.

1861: Mely szélyel szor. A vész, mely sszehoz,
1863-t6l: Mely szerte szor, szaz érdeket ndvel.

[A sor a K-ban és az 1861-es kiadasban hidnyzik. ]
K: <az> egyént so</i>sem

M jav.: mert egyént sosem

1861-t61: Mert

1861, 1863: sohsem

[T szerint a jav. Aranyé. A betiik formaja és a szavak atirasa inkabb M
kezére vall.]

K: Hoz<ott> érvényre a kor ellenében<,>:

M jav.: Hoz<asz>

A jav.: Hozandsz

K: me</>ly visz, vagy elmerit,

1861-t61: mely ... elmerit,

K: <Ch>rénika

M jav.: kronika

K: Mid az, [M tollhibaja.]

A jav.: Mind az,

K: <.>ialt, mert hogy

M jav.: kialt

[A betli atirva. Talan rikolt lehetett az els6 valtozat.]
1861-t61: merthogy

K: békokban

1861-t61: békoban

K: Martir halalra,

1861-t61: Martirhalalra,

K: <Tekintnek> egy

M jav.: Latnak csak egy [A kékkel alahtzta a jav.-t.]
K: mit u<nokdik>

M jav.: utédaik [T szerint A jav., a sz6 atirasa M kezére vall.]
K, 1861, 1863: Az utca-léggel

T 1924: Az utca-léggel

KF 1989: Az utcaléggel

K: ott<an azok a> baratok,

A jav.: ott azon piszkos baratok,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Oriilt

[fsz]: Oriilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
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K: a vezeklés <....>

M jav.: a vezeklésnek tanat

[M az utols6 szot vakaras utant atirta. Ez a sz6 T olvasatdban a tudo-
manydt volt, a K facsimile kiaddsabol ezt nem lehet megallapitani.]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Kalauz:l minden

[fsz]: Kalauzul minden

[Helyesirasi korszertiisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: megtanit

1861-t61: megtanit

K: pokolban<,>.

K: meg tanit

1861-t61: megtanit

K, 1861, 1863, T 1924: husz

KF 1989: hlisz

K, 1861, 1863, T 1924: épen

KF 1989: éppen

K: <Hdrom> ezer

M jav., 1861, 1863, T 1924: Nehany ezer

KF 1989: Nehanyezer

[Fészovegiink visszaallitotta a kiadasok kiilonirt szoalakjat.]

K: rosszabb

1861, 1863, T 1924: roszabb

KF 1989: rosszabb

[A ma szokatlan, am M koraban altalanos révid sz meghagyasa a rossz
szoban visszaallitja a sorban a jambust, igy a spondeusok utan nem-
csak az utolso verslab lesz jambus.]

K: <.>erd szét

1861-t61: verd szét [A betlit a K-ban tintafolt fedi.]

K:i<l>ly

K: Az ur dicse ha <mindjart> fel kapott

A jav.: haszinte felkapott is,

1861, 1863, T 1924: Az Ur dicse haszinte felkapott is,

KF 1989: ha szinte

K, 1861, 1863, T 1924: egy uttal

KF 1989: egyuttal

K: Csak <egyediil> te maradal <kicsinyt le>

A jav.: Csak te maradtal egy kissé alant. —

utan utasitas K: izibe <.......... > [majd a szereplénév Eva utan:] (6<sz-
v>e rogyva)
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M jav.: elosonnak .... dssze rogyva

[M vakaras utdn atirta a szot — az eredetit nem tudtuk megallapitani.]

1861-tdl: izibe elosonnak. .... dsszerogyva
K: <6>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K: <mentiink>

M jav.: v<¢>ltunk [Az ékezet ath.]

K: stirziségi

1861-t81: stiriiségi

K: tl<tiink>

M jav.: iilve

K: A csa</>oganyt hallgat<va>¢és kisér<ve>;
M jav.: A csattoganyt hallgattuk és kisértiik;
K: a bokor megiil.

1861, 1863, T 1924: a bokor megdl.

K: ledve kezdiink

Ajav.: jedve

K, 1861, 1863, T 1924: doborgve

KF 1989 sh: diiborgve

K: gyanant?

K:<.>

M jav.: Hogy [Atirds, az eredeti szot nem tudtuk megfejten.]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: atszellemiilve,
[fsz]: atszellemiilve,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: I</>lyen nemes, i</>ly<en>

1861, 1863, T 1924: Ilyen nemes és ily

KF 1989: és illy

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Orilleségéért

1861-t81: Oriiltségéért

K: Mind azt, <mit ez>

M jav.: Mind azt, amit

KF 1989: Mindazt, amit

K: egykor <hogy> mar ismer<é>lek,

A jav.: egykor mar ismertelek,
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K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: so<h>se

M jav.: sose

[T szerint A az 1685-87. sorok mellé a lapszélen e megjegyzést irta
vOrds ceruzaval: frivol.]

K: <4 szerelem> ami</>ly<en>

M jav.: Szerelmed

Ajav.: amily

K: <6>h hala <az egeknek>! [Az ékezet ath.]
A jav.: hala néked, ég!

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K: <6h> hogy készon<ém> meg?
A jav.: hogy kdszonjem azt meg?
K: a sz06 ajka<idrol>?

A jav.: a sz0 ajkadon?

K: i</>lyet

1861, 1863: ilyet

T 1924: ilyet

KF 1989: illyet

K: téged is? ...mind

1861-t61: téged is? Mind

K: S <ha is>, mit nyertem. Vagy
A jav.: S mit nyertem volna. Vagy
K: mint <hogy> ha <beérnek>.

A jav.: mintha elér a vész.

K: <s> igy <el>karhozott.

A: elkarhozom.

A jav.: igy is karhozott.

K: nem v<é>lt<ak rutak> 1d6z6<ink>. [Az ékezet ath.]
A jav.: nem volt rit a négy ild6z0.
K: Oh

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: Oh

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: a reményt </e>

A jav.: a reményt el,
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K: hosszi

1861-t61: hosszu

K: Me</>lyek

K: E <fekete> szalag?

A jav.: Ez éjsotét szalag?

K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: v<6>Ina <ott a> szerelem<?> [Az ékezet ath.]
A jav.: volna szerelem, leany!

K: Pe<n>ig

A jav.: Pedig

K: <Szintén le zdr ez a> <haz> téged is?

Ajav.: Es el fog zami e

M jav.: fal [M a haz sz6t atirta.]

1861-t81: Es el fog zarni e fal

K: <Le> am,

A jav.: El am,

K: — <irandék egy szép alagyat>

A jav.: — beh szép elégiat faragnék [Alagya: elégia.]
K: <Alnok! el szemembdi!> —

A jav.: Csalfa, menj el6lem!

K: <nem-e> nagy

A jav.: hat nem nagy

K: <En> megyek. —

A jav.: Mar

K: Jgj vissza, jij,

1861, 1863, KF 1989: J6jj vissza, jojj,

T 1924: Jgjj vissza, jdjj,

K: a kulcs<o£> ablakomba’ <helyzem>. —

A jav.: a kulcs majd ablakomba’ lesz. —

[A a majd sz6t csak jelezte a mondatban, a jav.-t a lapsz€lre irta.]
K: tudjam hat <meg> legaldbb neved,

A jav.: tudjam hat legalabb meg neved,

K: Imamba<n>,

M jav.: Imamba,

K: Es tiéd lovag?

Ajav.: S atiéd

[Az illet sz6 utolso két betiijén a K-ban tintafolt van, a jav. szokatlan
helyen, a sor alatt valdszintileg A kezétdl.]
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K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: <6>h ne hagyj el i</>ly [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: oh ne

KF 1989: 6h, ne

K: kiil6<m>ben <e> nevet,

M jav.: kiilonben a nevet,

K: Me</>lyet

K: v<o>1t [Az ékezet ath.]

K:i<l>ly

A:,,Midén egy éjt meglepte ... tdbordt” ... Nehéz. [M meghagyta.]
1861, 1863: tiizzel-vassal,

K, T 1924, KF 1989: tlizzel-vassal,

K: S szent fogadast ton <a> szliz <m>arianak,

M jav.: Marianak

A jav.: Es szent fogadast

1861, 1863: ton sziiz Marianak

T 1924: t6n szlz

KF 1989: t6n Szliz Méarianak,

K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: megbantva illy

1861-t6l: ily

K: az é<gn>ek <....>sztjat. —

M jav.: malasztjat. [M atirta az ismeretlen alapszot.]
K: tudom: Szerettél,

1861-t61: tudom: szerettél,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: meguntad;

[fsz]: meguntad;

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <Nevezetes> — <a>z

A: (merkwiirdig) ,,Ez kiilonds.”

A jav.: Ez kiilonos! — Az

K: o</>ly szerénynek mégse<m>

1861, 1863, T 1924: oly szerénynek még se’

KF 1989: mégse

K: hid <a jelenben>.

M jav.: hidd jelenleg. [M vakaras utan atirta az utolso szot.]
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K:<i. > <mar> gyézelmem.
M jav.: gatolni [Vakaras utan az ismeretlen alapszo atirva.]
A: ...gatolni mar gyozelmem.. — —/— —: gyoz mindig hosszu.

A jav.: gatolni gyézedelmem.

K: Izéra! minden szod ful</>ank

A jav.: fulank

T 1924: Izéra! Minden

K: <6>h holgy, édesitsd [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh holgy, édesitsd

KF 1989: 6h holgy, édesitsd

K: kivansz,

1861, 1863: kivansz,

K: hogy én szere<s>lek.

A: Nincs mad, flexioformat csindlni! ,,Nincs tiltva tan, hogy én sze-
resselek?”

A jav.: De az nincs tiltva tan, hogy én szeresselek.
[A sor igy hatos jambus lett. Flexio (lat): ragozas.]
K: b<o>ldog [Az ékezet ath.]

K: Tan<cr>éd

M jav.: Tankréd [A betiiket atirta M.]

K: <4z a>blak<ban van>, nem

M jav.: Ablakba’ lesz majd, nem

K: Ladd i<I>lyen

M jav.: ilyen

1861, 1863, T 1924: Ladd, ilyen

KF 1989: Ladd, illyen

K: eszk6zéiil

1861-t61: eszkdzéiil

K: durv<u>It [Az ¢kezet ath.]

K: a koltészet<nek zomancat>

A jav.: a koltészet himporat

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: himporat

[fsz]: himporat

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Arcar<é>l,

A jav.: Arcarul,

K: <4 szerelem> leg<......... >

M jav.: Szerelme legkecsesb

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az utolso szo alapjat nem sikertilt
megallapitanunk.]
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K: <o>ltarra [Az ékezet 4th.]

K: néuil,

1861-t6l: naiil,

K: No6hivatasa

1861, 1863: Nohivatasa

K: mi 6riilt <.....>

M jav., K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: min6 6rilt nemiink!

[M atirta az eredeti szot, amely T olvasata szerint talan fajzatunk lehe-

tett.]

[fsz]: oriilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863: szakit

T 1924, KF 1989: szakit

K: Vad allatul

1861-t6l: Vadallatul

[fsz]: Vadallatul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: magatol

1861-t61: magatol

K: viszony<,>

K: o</>lykor,

K: sem

1861, 1863, T 1924: se’

KF 1989: se

K: Heléne,

1861, 1863, T 1924: Helene,

KF 1989: Heléne,

K: v<¢>Ina [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koril,

[fsz]: koriil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Izora! 6h ne band hogy

1861, 1863, T 1924: Izéra! oh ne band, hogy

KF 1989: Izéra! 6h, ne band, hogy

K: o<szv>e forr,

M jav.: dssze forr,

1861-t61: sszeforr [A vessz6 elmaradt a sor végén. ]

M jav.: Me</>ly, mint nagy sziv. szerelemt6l dobog,
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[M vakaras utan atirta a sort, tobb sz6 eredetijét nem tudtuk megalla-
pitani.]

1861-t0l: sziv, szerelemtol

K: Hol csak nékiink szeretni nem szabad<,>

A jav.: Szeretni hol csak nékiink nem szabad?

K: Me</>ly

K: arjadoz, [A a K-ban alahtzta a j-t.]

1861, 1863: dradoz,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: mogiil,

[fsz]: mogiil,

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: e rosz fal

KF 1989: e rossz fal

K: s<dan>cot

M jav.: sarcot

[T szerint A jav. A betlik formdja, az eredeti atirasa M kezére vall!]
K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K, 1861: rettenek,

1863-tol: rettenek.

K: mindenne<t>

A: nem neki, vele.

A jav.: mindennel

K, 1861, 1863, T 1924: 6riiljenek

KF 1989: oriiljenek

K:az Ur,

1861-t81: az Ur,

K: segits!

1861-t81: segits!

K: Galabfival

M jav.: Galambfival

K: Mi</>lyen

1861, 1863, T 1924: Milyen

KF 1989: Millyen

K: Véletleniil <...>i

M jav.: mi

[A masodik szo atirva, az eredetit nem tudtuk megéallapitani.]
1861-t61: Véletleniil mi

[fsz]: Véletleniil
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Me</>ly a mezetlen nimphéat

1861, 1863, T 1924: Mely a mezetlen nymphat

KF 1989: nimfat

K: <Szemetlenségben joval>

A:,,Szemetlenség” egész mas, mint szemtelenség. ,,Arcatlansag” le-
hetne.

A jav.: Orcatlansagban messze

K: Me</>ly

K: <szeretéd> becsapta

M jav.: kedvese [T szerint a jav. Aranyé.]

K: az éjben<,>?

K, 1861, 1863, T 1924: Helene

KF 1989: Heléne

K: teszek<,>?

[A ezt a sort a K-ban alahuzta, s széljegyzetet flizott hozza: ,,légvar”.]
M jav.: Eseng epedve

[M atirta a szavakat, az eredeti szoveget nem tudtuk megallapitani.]
K: téle <jokor>szabadulni

M jav.: téle szabadulni jokor.

1861, 1863, T 1924, KF 1989: szabaduiIni

[fsz]: szabadulni

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Lucifer<>!

K: eszmék <miatt>

A jav.: eszmék utan

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

M jav.: Eléggé meg mutattam,

[Az atirt szavak eredetijét nem tudtuk megallapitani.]
1861-t6l: megmutattam,

K: Szégyen n<é/>kiil

A jav.: ne’kiil
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NYOLCADIK SZIN
K: 8% szin.
K: gyiil
1861-t81: gyiil
K:S<........... .. ...>mar <vad> 6rom

M jav.: S nem 6rjong az sem mar 6rom

[M atirta az eredeti szavakat. Az els6 véltozatot nem tudtuk megélla-
pitani.]

K: mor<mo>g

M jav.: morog

K: idémben <illyes> linnep<ély> v<6>lt az ilyes, [Az ékezet ath.]
1861, 1863, T 1924: iddmben iinnep volt az ilyes,

KF 1989: illyes,

[A sor utolso illyes szava a K-ban csak ath., a mértékiil vett 3 kiadas-
ban pedig nem igy szerepel. A kiadasok ilyes szdalakja helyett ugyan
ma elfogadhatobbnak tiinik a hosszi massalhangzos valtozat, ugyan-
ugy illeszkedik a verseléshez is — de 1étrehozhat-e a szoveggondozo a
hagyomanyoktol eltéré uj valtozatot?]

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: fajulnak

[fsz]: fajulnak

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: >y

M jav.: Bizon bizon

[M atirta az eredeti szoveget, amelybdl csak az els6 szot lehet ponto-
san megallapitani. T szerint a szoveg De félek hogy]
1861: Bizon bizon mdar szép idét melenget.

Sz: nem értem: mire vonatkozik.

1863-t41: Bizon bizon mar j6 régen melenget.

KF 1989: Bizon-bizon

K: k6z6<m>bos

1861, 1863, T 1924: k6zonbos [A jav.]

KF 1989: k6z0mbos

K:i<>ly

K: Allitsd fel, Kepler, horoskopomat,

1861, 1863: Allitsd... horosképomat,

T 1924: Allitsd... horosk6pomat,
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KF 1989: horoszképomat,

K: alm<o>m v<o>lt [Az ékezet ath.]

A jav.: dlmam volt

K: conjun<g>turakban

Ajav., 1861, 1863, T 1924: conjunkturdkban

KF 1989: konjunkturdkban

K: <a> kigyo<nak> fejénél.

A jav.: ott a kigyo fejénél.

K: Meglesz, <uram,> <amint> parancsolod

A jav., 1861: Meglesz, miként parancsolod, uram.

Sz: Jobban rendezve volna igy: Meglesz uram, mikép parancsolod.
1863-t01: Meglesz uram, a mint parancsolod.

KF 1989: Meglesz, uram, amint

K: <C>lymactericus

A jav.: clymactericus

1861, 1863, T 1924: climactericus

KF 1989: klimaktérikus

K: Me</>ly a minap <nem> siker<iilf> <....>

M jav.: Mely a minap sikertelen maradt.

[A sor utolso szavanak eredetijét az atiras alatt nem tudtuk elolvasni.]
K: Atnéztem ujra Hermes Trismagistust,

1861, 1863: ujra Hermes Tresmagistust,

T 1924: Trismagistust

KF 1989: Hermész

[Fészovegiink a név mindkét elemét tekintve a latinos irasmod mellett
dontott, hiszen nem logikus, hogy az egyik szoban a gordg, a masik-
ban a latin nevek atirasanak helyesirasi szabalyait kdvessiik, mint azt
KF 1989 tette.]

K: Synesius,

1861-t61: Synesiust,

K: Mig

1861, 1863: Mig

K: <az dreg> kiralyt,

A jav.: a vénhedt kiralyt,

K, 1861, 1863, T 1924: mercur

KF 1989: merkur

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: egyestilt

[fsz]: egyesiilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]



1934

1936
1939

1940

1943

1944

1945

1949

1950

1953

1954

1960

1961

1963

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: létesiilt

[fsz]: 1étesiilt

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924: Rosz

KF 1989: Rossz

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: hive:il

[fsz]: hiveiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: borténben #l,

[fsz]: bortonben iil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: josz

KF 1989: jossz

K: O</>lyan

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: ernyedetlentil

[fsz]: ernyedetleniil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: az <amint> van,

M jav.: az miként van,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kontarul

[fsz]: kontarul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: javit<ni azt>. —

A jav.: javitani. —

K, 1861, 1863, T 1924: kétség-foliil

KF 1989: kétség foliil

[fsz]: kétség foliil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: bizon’

1861-t61: bizony

K: nem tud<,> szokni uj kérébe,

M jav.: nem tud 0 korébe szokni,

K: mind<é>g

M jav.: mindig

K: <Ha> hodol is a nonek istentil,

M jav.: Bar hédol...

Sz: isteniil hodol szokatlan, helytelen s nem is vilagos kifejezés azon
értelemben, hogy a ndnek mint istennek hodol.
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1989
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1863-t6l: Bar istenség gyanant imadja a nét.
[M jav. Sz megjegyzése nyoman. ]

K: v<6>Ina [Az ékezet 4th.]

K: érintené

1861-tdl: érintené

K: <S hol> hodolas<t lat,> mellék célt gyanit.
A: a lovag? vagy Kepler?

Ajav., 1861, 1863, T 1924: O hodolasban mellék célt gyanit.
KF 1989: mellékcélt

K: Ah me<nny>,

M jav.: Ah menj,

K: mi</>ly

K: me</>ly

K: ezt a <ragyogo>

M jav.: ezt a csillogd

K: t6liink, s Gjat

1861-t81: tliink s vjat

K: Ki vagy<nék> illyen korben valtozas<t>.
A jav.: vagyna illyen korben valtozasra.
1861, 1863, T 1924: ilyen

K: <Bal joslatui illy arcu férfiu.>

A jav.: Egy férfi, arcan e sotét jelek.

K: 6t i</>ly<en>

Ajav.: 6t azily

K: kit szent<elt pantok csatolnak>

A: pantok — sokszor van e nem szép sz0.

A jav.: kit hozza szent kotelék

K: <Hozzdja.>. — O beteg, —

A jav.: Csatol. — Hisz 6 beteg, —

K: Betege tan e <ragyogo>

A jav.: Betegje

M. jav.: sugarzo

K: <O>h, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K, 1861, 1863, T 1924: keztyiit

KF 1989: kesztyiit

K: ép’jo hogy

1861, 1863, T 1924: ép’ jo, hogy



1995

1996

1997

1998

1998

2000

2001

2005
2010

2012

2015

2016

2018
2019

KF 1989: épp

K: me<nny>iink

M jav.: menjiink [M atirta a betiiket.]

K: <Imé I>épcsdje — jO éjt asszonyom.

Ajav., 1861, 1863: Lépcsdje itt van — jo éjt asszonyom.
T 1924, KF 1989: jo éjt, asszonyom.

K: <Balra> a lugasban.

M jav., 1861, 1863, T 1924: Jobbra a lugasban.

[M atirta a szot, az eredeti T olvasata.]

KF 1989: Jobbra, a

K: Jgj kedves

1861, 1863, T 1924: Jo6 ¢jt urak. — J6j kedves Janosom.
KF 1989: J6 éjt, urak. — J§j, kedves Janosom.

sor utan utasitas K: zseleszékbe

1861, 1863, T 1924: zsilyeszékbe

KF 1989: zsdllyeszékbe

K: mind<ent el vivél mar.>

A jav.: mind elhordtad immar.

K: Az udvarholgyek <jarnak> pavaként

A jav.: Az udvarholgyek pavaként ragyognak,

K: haj<é>lva, [Az ékezet ath.]

K: <El arulom a tudomanyt> miattad,

M jav.: tudasomat A: verrathen. [Elarul németiil.]

A jav.: Elarulom

[A athtizta, majd 1ényegében ugyanazt irta a sz6 folé javitasul.]
K, 1861, 1863, T 1924: horoskopot

KF 1989: horoszkdpot

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Pirilnom

[fsz]: Pirulnom

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: rosszabba levék

1861-t6l: levék,

K: a Sybillak, kik hivének

1861, 1863, T 1924: sibyllak, kik hivének

KF 1989: szibillak

K: kedvedet<>.

K, T 1924: blindijul

1861, 1863, KF 1989: biindijul

[fsz]: blindijul
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K:a <sv>érdk

A jav.: a szférak

K: Miattad<,>? én

K: a</>ltalam

K: hat <@> tud<omdny>?

A jav.: hat szellem, tudas?

M jav.: sugar,

[M vakaras utan atirta a szot, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
K: <M>e<[>ly az eg<ek>bol

M jav.: Amely az égbdl

1861-t61: Amelly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kiviil?

[fsz]: kivil?

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: Ha lelked v<6>Ina o<I>ly [Az ékezet ath.]

A jav.: Ha volna lelked oly

K: b<o>ldogsagot<, csak> kérom<ben>, [Az ékezet ath.]

A jav.: boldogsagot koromon,

1863, KF 1989: Ne hordanal [Ne: sh!]

K, 1861, T 1924, fsz: Nem hordanal [Miképp a tirada egy masik tag-
mondata is igazolja — a 2048. sorban: Nem tartanal —: a nem’ a he-
lyes.]

K: <O>h, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Ful</>ankos a méz, me</>ly

A jav.: Fulankos a méz, mely

K: mi</>ly nemessé le<hetne sziid>,

M jav.: mily nemessé lenne sziid,

[M kivakarta, majd atirta a szavakat. Az utols6 szot A megismételte a
lapszélen.]

K: Me</>ly bab-istenként tartja még <....>

M jav.: Mely a nét bab-istenként tartja még,

K: <kisszert> id6 <van>,



2060

2061

2062
2064

2065
2066
2068
2069
2070
2071
2072
2073

2076

2077
2079

2081

2082
2083

2084

2085

2086

A jav.: torpe az idd,

[A széljegyzete a K-on: hang.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: nyiigodtabb
1863: nyugodtabb

K: nélkillem b<¢>ldogabb [Az ékezet ath.]
1863: nélkiilem

K: rend<,>:

K, 1861, T 1924, KF 1989: a sir

1863: a sir

K: o<l>ly

K: néha<,>-néha

K: o<l>ly

K: o<l>ly

K: dacolni ellenok<ben>?

A jav.: dacolni ellenok?

K, 1861, 1863, T 1924: ugy-e bar,

KF 1989: tigyebar,

K: ne feled<je>d

M jav.: ne feledd

K, 1861, 1863, T 1924: rosz

KF 1989: rossz

K: Mig biine a koré, me</>ly <¢¢> sziil<é>
A jav.: mely sziilte 6t.

1861, 1863, T 1924: Mig

KF 1989: Mig

sorban utasitas K: j6 <egy> lampaval s <azf> az asztalra
K, KF 1989: készits iziben.

1861, 1863, T 1924: készits iziben.

K: pénzéért

1861-t61: pénzeért

K: o</>lyant, me</>ly

K: Ollyat

1861-t61: Olyat

K: meg botrankozndnak

1861-t61: megbotrankoznanak

K: <gyermekiik>

M jav., 1861, 1863, T 1924: vj sziilott
KF 1989: ujsziilott

K: me</>ly
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2114
2115
2116

2117

2118

2119

116

[A 2086-2087. sor M késdbbi betolasa a kéziratba. A 2086. sor aprd
betilikkel az utasitas és az el6z6 sor kozé, a 2087. a lapszélre van be-
szarva.]

K: késébben

1861-t61: késdbben

K: <6>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

sor utan szereplénév a K-ban, 1861, 1863, T 1924: Udvaronc

KF 1989: [HARMADIK] UDVARONC

[A kiadas és f6szovegiink is pontositja a megnevezést, hasonloan jar-
tunk el a 2116., 2122. és a 2123. sor utan is.]

K: me</>ly

[Arany a 2099-2100. sor mellé irta a K-ban: rimel.]

K, 1861, 1863, T 1924: egykedvii mosolylyal

1863: egykedvii mosolylyal

KF 1989: egykedvii mosollyal

K: hossz<u> [Az ékezet ath.]

K: Me</>ly tenni vagyik, me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: lelkeszilni

[fsz]: lelkestilni

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
sor utan utasitas K: <ivogat.>

A jav.:iddogal.

K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: koriilem<,>.

K: mig 1861-t6l: mig

K: Te fel magaszt<ositod biiszke holtodig.>

M jav.: Te fel magasztalsz mig amaz le sujt. —

1861-t61: Te felmagasztalsz, mig amaz lesujt. —

K: <6>h ha az enyém lehetnél<>! [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K: Ha isten el szol1</>itna

KF 1989: Isten

K: felbirja

A jav.: fel birja



2120

2126

2127
2129

2130

2131

2132

2135

2137

2137

2138

2140

2141

K: mindég

1861-t6]: mindig

K: mond, ha v<6>Inék [Az ékezet ath.]

A jav.: mondd, ha volnék

K: v<6>Inal [Az ékezet ath.]

K: <O>h, j6-e kor, me</>ly e rideg kozo<mbit>
A jav.: kozonyt [Az O ékezete ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: me</>ly

Ajav.: s mely

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: elavuilt

[fsz]: elavult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, T 1924: Bir6ul

1861, 1863, KF 1989: Biroul

[A jambus miatt a K és T 1924 kiadasanak valtozatat fogadtuk el f6-
szovegiinkben.]

K: Me</>ly

K: ki kimondta.

A jav. [el6bb]: ki <azf> [majd]: ki 6t kimondta.
sor utan utasitas K: maseill<ese>

Ajav., 1861, 1863, T 1924: marseillaise

KF 1989: Marseillaise

K: Oh hallom,

1861, 1863, T 1924: Oh hallom,

KF 1989: Oh, hallom,

K: Me</>ly a foldet <meg fogja ifiitani:>

A jav.: Mely a vén foldet ifjuva teszi:

1861, 1863, KF 1989 sh: teszi.

[Fsz-tinkben is a kettésponttal zart szovegvaltozatot fogadtuk el.]

KILENCEDIK SZIN

K: 9% szin.

sor eldtt, a szinhely szerz6i utasitasa, K: [Ez a szerzd utasitas tipikus
példé4ja annak, hogy a kiadasok milyen kevés gondot forditottak en-
nek a szovegtipusnak pontos megjelenitésére. A K a kovetkezé eltéré-
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2148

2149
2150

2151
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2165

2168

2171

2173

2175
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seket mutatja:] A nézé hely hirtelen Pari<zs g>rcve piacava [A a két

betiin tintafolt, a 2. sz6 kotdjel nélkiil volt.]

... egy guillotine-emelvénynyé [Jav. ebbdl: egy guillottine emelvényé-
ve. Valoszintileg A jav. A kiadasok a két megoldast vegyitették: koto-
jeles lett a sz6, de megmaradt az emelvényévé alak. Fsz-link az emel-
vénnyé szoalakot tartotta helyesnek.]

... az irdasztal nyak tilévd, me</>ly ... Dant<¢>n [Az ékezet ath.]

... zajgo néptomegnek ... [1861-td1 sh: zajld] ... allvanynal [Jav. ebbdl:
alvanynal.]

K: ébrede<nd>nek.

A jav.: ébredeznek.

K: menydorogjik

1861-t61: mennydorogjiik

K: reszkessetek! — s meg semmisiilnek. —

1861-t81: ,,reszkessetek!” — s megsemmiszlnek. —

[fsz]: megsemmisiilnek. —

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: Felkel</>tek

K: S el<eibe>

Ajav.: S eléjok

K: Felkel</>tek

K: hangz<a> el,

A jav.: hangzik el,

K: <a> hon.

A jav.: honunk.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: todul

[fsz]: todul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
[Ez a sor a kiadasokbol kimaradt, a K-ban sem kihtizva, sem egyéb
modon jel6lve nincs. Ezért T 1924 2164. b. sorként felvette a f6sz6-
vegbe, majd KF 1989 a folyamatos sorszamozasba. Mi is ezt tettiik,
csak a megvaltozott sorszamozassal.]

K: kivantok

1861-t61: kivantok

K: <De ezt> szuronnyal

A jav.: Hanem

K: Most <vérze el> egy<ik> tabornokunk<,>

A jav.: Most hulla vére egy tabornokunknak,

K: <O>h, [Az ékezet ath.]



2177
2180

2181
2182

2188
2190

2193
2194

2195

2199

2200

2202

2203

2205

2207

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: o<>ly

K: a vilagot<,>

1861-t6l: a vilagot,

sorban utasitas: ko<zz>tl [A jav.]
K: le t<é>1lom [Az ékezet ath.]
1861-t61: letdrlom

K: Me</>ly

K: semmibe<n>.

A jav.: semmibe?

K: P<¢>lgar, még egyszer felszo</>litalak. — [Az ékezet ath. A jav.]

M jav.: Tiirelem még, a cél

[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.]

K: Nem bizol

1861, 1863: Nem bizol

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tanulj

[fsz]: tanulj

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Viszontlatasig

1861, 1863: Viszonlatasig,

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: me</>ly <nyiltan szembe szall>,

M jav. [el6bb]: mely<tdl/> <el>esni is disz,

M jav., 1861, 1863 [majd]: mely altal esni is disz,

T 1924, KF 1989: disz,

K: <Csak> me</>ly

M jav.: De mely

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: orviil

[fsz]: orvul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: ujjal,

KF 1989: ujjal,

K: <4>ki <....> gyans,

M jav.: Hisz aki gyanus
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[A 2. atirt sz6 eredetijét nem tudtuk megallapitani. ]

K: A blizhddt 1ég, me</>ly eszmét, izmot 61,

1861, 1863: A biiszhodt 1ég, mely elmét

T 1924: biiszhodt ...elmét,

KF 1989: blizhodt ...elmét,

[Az eszmét sz6 felcserélésérdl semmit nem tudunk — elképzelhetd,
hogy 1861 6ta makacsul €16 sajtohiba csupan, és sem Aranynak, sem
Madachnak nem allt szandékaban két sz0 cseréje?]

K: hagyjuk 6<¢>

A jav.: hagyjuk 6ket.

K, 1861, 1863, T 1924: Convent

KF 1989: Konvent

K, 1861, 1863, T 1924: Conventre

KF 1989: Konventre

1861, sh: Atvalogatva 1861, errata-lap: Atvalogatva [Az 1. kiadés hat
sajtohibajat javitottak a kiadas errata-lapjan. A javitas a kovetkez6
modon tortént:

lap sor hiba ja[v]itas

118 5felil  Atvalogatva  Atvalogatva]

K, 1861, 1863, T 1924: Conventre

KF 1989: Konventre

K: Gyakorl<as>ul

M jav.: Gyakorlatal

K: 6<szv>e

A jav.: 6ssze

K: Danton.

1861-t61: Danton.

sorban utasitas K: <senculote>

M jav.: sans-culotte

[M el6szor mindeniitt senculote-ot, vagy senqulotte-ot irt, a szereplo-
névnél is, majd kijavitotta sans-culotte-ra.]

K: ifj<ui> aristocratat<.>

1861-t8l: ifju aristocratat,

KF 1989: ifju arisztokratat.

K: fehér-ruha

1861, 1863, T 1924: fehér-ruha,

KF 1989: fehér ruha

K: <Leleplezi valoban>

M jav.: <Leleplezi eléggé>



A jav. [el6bb]: <Tisztan> mutatja
A jav. [késobb]: Vildgosan mutatja

M jav.: <sirodba.>
A jav.: halalba?

2226 K:Mi</>lyen 2247 K: Csak ti<k>teket
K, 1861, 1863, T 1924: Jdjetek fel ifjak. A jav.: Csak titeket
KF 1989: fel, ifjak. 2251 K:Me</>lyben
2229  K:mi</>ly 2253  K: Ti<k>
2230 K: dnveszélyemmel, megmentelek. Ajav.: Ti
1861-t61: 6nveszélyemmel megmentelek. 2254  K: 6vjon <az ég>
2231 K: Nem Danton, A jav.: 6vjon isten.
1861-t61: Nem, Danton, KF 19809: Isten.
2234 K: Dantonnal <ezt merészled>? — 2255 K:nem ro<s>szabb
A jav.: Dantonnal igy beszélsz? — A jav.: nem roszabb
2235 K:Marquis vagyok. — / Megallj — <nem-e> tudod, 2256 K:i</>ly
A jav.: vagy nem tudod, 2267 K:Me</>lyr6l ... napon<ta>,
KF 1989: Marki A jav.: Melyrdl ... naponkint,
[A szereplonevek esetében is a nemesi rang mai helyesirastra egysze- 2268 K:ream <is>a sor, —
riisitve. ] M jav.: ream a sor, —
2236 K:Hogy <a> ,,pdlgaron” kiviil nincs <egyébb> cim<?> 2269 K, 1861, 1863, T 1924: egyeduillét,
Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Hogy ,,polgaron” kivzil nincs KF 1989: egyediillét,
cim egyéb? 2271  K:<O>h né, <ha> egy napig tanitanal <csak> [Az O ékezete 4th.]
[fsz]: kiviil Ajav., 1861, 1863, T 1924: Oh nd, csak egy napig tanitanal
[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!] KF 1989: Oh, né, csak...
2239 [Ez a sor a kiadasokbol kimaradt, a K-ban sem kihtizva, sem egyéb 2272 K: Ez <édes> tudomany<ban>, —

modon jel6lve nincs. Ezért T 1924 2237. b. sorként felvette a f6sz6-
vegbe, majd KF 1989 a folyamatos sorszamozasba. Mi is ezt tettiik, KF 1989: Az égi

csak a megvaltozott sorszamozassal.] [Fészovegiink visszaallitotta a helyes Ez szoalakot.]

K: E guilot<>ine 2274  K:vagy<ol> még szeretni,

M jav.: E guillotine A jav., [fsz]: még szeretni vagysz,

T 1924, KF 1989: E guillotine 1861, 1863, T 1924, KF 1989: vagyol,

[Fészovegiink visszaallitotta a K eredeti, a jambust hatarozottan tiik- [Fészovegiinkben visszaallitottuk a vagysz szoalakot, A javitasat.]

A jav.. [fsz]: Ez égi tudomanyra, —

r6z06 helyesirasat: E guillotine (ejtsd: E gijjotin) v —/ v —.] 2275 K:lelki<i>smeret? —
2240 K: <eés> palyad <kinyilt.> A jav.: lelkiosmeret? —
A jav.: s palyad nyitva all. 2276 K: lelki<i>smeret
2244 1861, sh: Caladombol 1861, errata-lap: Csaladombol A jav.: lelkiosmeret
[Az 1. kiadas hat sajtohibajat javitottak a kiadés errata-lapjan. A javi- 2277 K:végz<er>
tas a kovetkezé modon tortént: A jav.: végzés
lap  sor hiba ja[vlitas 2278  K: koriltekinteni<,>. —
119  3alul Caladombol  Csaladombol] 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koriltekinteni. —

2245 K:i</>ly vakmerén <a sirba>. [fsz]: koriiltekinteni. —

121 122
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: rézsa <dllott>

A jav.: ro6zsa hajlong

K: ki <van eléggé> vakmerd

A jav.: ki lenne vakmer6 eléggé,

K: me</>ly

K: Catilinat egy Brutust vez<ére/>?

Ajav.: vezet?

1861, 1863, T 1924: Catilinat, egy

KF 1989: Catilinat, egy

K: <egy uttal lenni ember is>,

A jav.: egytttal ember lenni, és

[Az egész sor A toldasa a lapszélen.]

K: <O>h jaj, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh jaj,

KF 1989: Oh, jaj,

K, 1861, 1863: ... a sziv,

T 1924, KF 1989: ... a sziv,

K, 1861: Tan azt sem tudta Caesar kedvese,

Sz: Tan azt... a vilag — Nem értem.

[Sz megjegyzése a 2291-2292. sorra vonatkozott. Ennek nyoman ja-
vitotta M négysorosra a szoveget, lasd foszévegiink 2291-2294. so-
rat!]

1863-t61: S Caesarnak, hogyha volt szerelmese,

K, 1861: Hogy kedvesét isméri a vilag. —

1863-t61: Ez 6t talan csupan gy ismeré

[M jav. Sz megjegyzése nyoman.]

[E két sor csak 1863-tol ismert, M toldasa Sz megjegyzése nyoman. ]
K: S ha igy va<gyon>, mond, mond, mért

A jav.: S ha igy van ez, mondd, mondd, mért
K: s <nem-é> én

Ajav.: s én nemde

K: <@> vilagra<,>:

A jav.: e vilagra:

K: e sziv<,> hogy rokon

K: S ha <is —

A jav.: S ha meg?

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten
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K: Mint <mellyet> én

A jav.: Mint akit én

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: avult

[fsz]: avult

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: o<l>ly <¢>ltar [Az ékezet ath.]

K: me</>ly mind<e>g if<iv> — a sziv.

A jav.: mely mindig ifju, és ez a sziv.

[Az 6 és az 1 ékezete ath., fészovegiinkbe a mindig szoalak keriilt, igy
a mérték is jambus.]

1861, 1863, KF 1989: mindég ifju — és ez a sziv.

T 1924, [fsz] : mindig

K: <¢>ltarnak [Az ékezet ath.]

M jav.: Martirja. <O>h Dantén,

[Az els két sz6 vakaras utan atirva. Az ¢ ékezete ath.]

1861, 1863, T 1924: Martirja. Oh Danton,

KF 1989: Oh, Danton,

K, 1861, T 1924, KF 1989: S e hivatas,

1863: S ¢ hivatas,

K: szemében<,>:

K: Dant<¢>n [Az ékezet ath.]

K, 1861: megbékélt

Sz: jobb volna: kibékiilt. 1863-t61: kibékélt

K: Talan. — /| Ne mond, ne mond,

1861-t6l: Talan —/ Ne mondd, ne mondd,

[A mondatzar6 pont elmaradasa lehet, hogy csak makacsul tovabbéld
sh, s a K szovegvaltozatat kellene elfogadnunk? A mondd A jav.]
sor utan utasitas K: <pikakon>

A jav., 1861, 1863, T 1924: lancsakon

KF 1989: landzsakon

K: v<¢>1t [Az ékezet ath.]

K: e gyliri

1861-t8l: e gylirii

K: <O>h sors, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh sors,

KF 1989: Oh, sors,

K: Conventbe. P<¢>lgartars vezess. — [Az ékezet ath.]

1861, 1863: Conventbe. Polgartars vezess. —
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T 1924: Conventbe. Polgartars, vezess. —

KF 1989: Konventbe.

sor utan utasitas K: Dantonhoz

1861-t6l: Dantonhoz

K: Danton!

1861-t61: Danton!

K: v<6>Ina [Az ékezet ath.]

K: Ro<s>szil

1861-t61: Roszul

[fsz]: Roszul

[Mivel a zart szotag mai helyesirasaban is hosszu verstanilag, korsze-
risitettiik a hatarozorag helyesirasat. A rossz hosszii massalhangzoja a
jambus miatt maradt régies irasi. Ld. még a 9. sor jegyzetét!]

K: kel</>het i</>ly kebelben<,>? [A jav.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: latszik

1863 sh: laszik,

K, 1861, 1863: Kék-vér aristocrataul

T 1924: Kék-vér aristocratdul

KF 1989: Kékvér arisztokrataul

[fsz]: arisztokrataul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: sz0l</>sz i<[>ly regényesen<,>. — [A jav.]

K: ifju

1861-t61: ifju

K, T 1924, KF 1989: Baimulatom

1861, 1863: Bamulatom

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: elfordul

[fsz]: elfordul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: elbukott, ldtott t<al>an

A jav.: elbukott, az latott tan

K: kicsinyke

1861-t81: kicsinyke

K: mas I<ett>

M jav.: mas 16n [M atirta a szot.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: arulo

1863: arulo

K, 1861, 1863, T 1924: Conventre,

KF 1989: Konventre
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sor utan utasitas K: <Guader> s mas Convent tagok
M jav.: Saint-Just

[Mint szereplénevet is eldszor mindeniitt Guadet-t irt M, majd 4tirta
Saint-Just-re. ]

KF 1989: konvent-tagok

K: mersz, <Guadet,>

M jav.: mersz, Saint-Just,

K: V<¢>ltal [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: Convent

KF 1989: Konvent

K: birét

1861-t6l: birodt

K: nép itél<end> f6lotted,

A jav.: majd itél folotted,

K, 1861, 1863, T 1924: aristocratakkal
KF 1989: arisztokratakkal

K: <hata>lomra.

M jav., T 1924: tralomra.

1861, 1863, KF 1989: uralomra.

K: <Guadet,>

M jav.: Saint-Just,

K: mint <a> kigyo.

M jav.: mint kigyo.

[Jav. kivakarassal, a néveld T olvasata. ]
1861-t61: kigyo.

K: <E>lég v<o>lt. — [Az ékezet ath.]

M jav.: elég

Ajav.:volt. —

TIZEDIK SZIN

K: 10% szin.

sor el6tt utasitds K: o</>lyanné véltozik vissza, mint a 8% szinben
v<¢>It. Adam ismét mint Kepler irdasztalara... vélara iit. A reg sziir-
kail.

1861, 1863: olyanna... nyolcadik... volt. ... Keppler irdasztalara ... val-
lara ... sziirkil. [A jav.]

T 1924: Kepler irdasztalara ... sziirkdil.
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KF 1989: irdasztalara [Az utasitas elé a K-ban A keresztet tett.]
K: Ez uttal <el marad a nyakazdis>. —

M jav.: a nyakazas elmarad. —

1861-t61: Ezuttal

K: <O>h, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megvéniilt

[fsz]: megvéniilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: kebel<ben>

M jav.: kebelnek

K: teremt<het-é> nagyot? —

M jav.: teremt-e hat nagyot? —

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tarult

[fsz]: tarult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: szememnek<,>!

K: istenszikrajat

1861, 1863, T 1924: isten szikrajat

KF 1989: Isten

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K: mi</>ly

K: <O>h, ... koril tekintve [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh, ...koridltekintve,

KF 1989: Oh, ... kériltekintve,

[fsz]: koriiltekintve,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K:i<>ly

K: Me</>ly

K: Felmersz szol<I>itni

A jav.: Fel mersz szolitni

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: gyilkosaul.

[fsz]: gyilkosaul.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: idealjaul

[fsz]: idealjaul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
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K, 1861: Ha megfigyelnek,

Sz: Ha megfigyelnek... helyett észrevesznek kell.

1863-t6l: Ha észrevesznek, [M jav. Sz megjegyzése nyoman. |
K: v<o>lt-e [Az ékezet ath.]

K: z<ugo>

M jav.: zajgo

K: me</>ly

K: Oh jaj,

1861, 1863, T 1924: Oh jaj,

KF 1989: O, jaj,

K, 1861, T 1924, KF 1989: Mig

1863: Mig

1863, T 1924, KF 1989: giinytargyzil

[fsz]: ghnytargyul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K, 1861: Gunytargyul leendnénk / Igy venni a dolgot.

Sz: magyartalan, de nem is vilagos kifejezés.

1863-t6l: Gunytargyul lesziink / Ily iinnepélyes szinben nézve e / Hét-
kodznapos tigyet.

[A Sz nyoman keletkezett M jav. egy sorral — a 2428-kal — béviilt.]
K: <Mi> nyomorult! —

M jav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: A nyomorult!

[fsz]: nyomorult!

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: v<¢>l1t, [Az ékezet ath.]

K: erésb<b>ek

M jav.: A rossz anyagnal. Ez

[M a szavakat vakaras utan atirta, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.|

1861, 1863, T 1924: A rosz

KF 1989: A rossz

K: Tisztilva mindég,

1861-t61: Tisztilva mindig,

[fsz]: Tisztulva

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861: Mig,

1863-t6l: Mig,
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K: <6>h ne [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: oh ne

KF 1989: 6h, ne

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Pirilnom

[fsz]: Pirulnom

[Helyesirasi korszertiisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <middn> dicsér<tetem>

A jav.: ha dicsérnek ezért.

K: o<l>ly

K: szerint

1861-t61: szerint

K: v<¢>1tal [Az ékezet ath.]

K: Mint <azt masokkal tartod> célszeriinek

A jav.: Mint masra célszeriinek tartod azt.

K: o</>ly kitlind

1861-t6l: oly kitiind,

K: egy<i>rant.

A jav.: egyarant.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: 6szve

[fsz]: 6ssze

[Mivel az els6 szotag mai helyesirasaban is hosszi verstanilag, kor-
szer(isitettiik a helyesirast. Az dssze igekotd ezen az egy helyen kiviil
sehol sem szerepelt az archaikus dszve széalakban. Ld. még a 9. sor
jegyzetét!]

K, 1861, 1863, T 1924: istenné

KF 1989: Istenné

K: Bar me</>ly

K: hallgato,

M jav.: hallgato, mert

K: <Mert> az igazsag

M jav.: Az az igazsag

K: Ha nép kozé <jo>

A jav.: Ha nép k6z¢é megy

K: <6>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K, 1861, 1863, T 1924: — Igy —

KF 1989: — fgy -

K: S egyéb<b> tanok kozt <még> leg jamborabb
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M jav.: ez leg jamborabb még.

A jav.: egyéb

1861-t61: legjamborabb

[A sor M betoldésa a K lapszélén.]

K, 1861, 1863, T 1924: himzett

KF 1989: himzett

K: <Mig> szdmtalan <mas> <.... ....... ...>

M jav.: De szamtalan egyéb oly tarsa va

[M vakaras utan atirta a szoveget, az utols6 harom szo6 eredetijét nem
tudtuk megallapitani.]

K: Me</>ly <mint a gyermek>

M jav.: Mely fontos arccal

K: Szetélynek ... kacag<ol>

M jav.: Szentélynek ... kacagsz

K: <egész dolog.>

A jav., 1861: csin az egész.

1863-tol: csiny

Sz: igy nem értem; megforditva igen: ,,elbamulsz e komoly dolgokon,
midén belatod, hogy az egész csak komébdia.” [M meghagyta a sort,
Sz kifogasa ellenére.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: szorult

[fsz]: szorult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Ki dI<[>tal lépi, véresen <talalja>

M jav.: véresen <befogja.>

A jav.: véresen megejti.

1861-t81: Ki altallépi,

K, 1861: 1/ly déreséggel kiizdiink sziintelen,

Sz [a 2504-2506. sorrdl]: ...oly erbltetett, hogy nem birom vilagosan,
a megértésig elemezni.

1863, T 1924: lly doreség all latod sziintelen

KF 1989: Ily déreség all, latod, sziintelen

K, 1861: A meglévd hatalmak védlete

1863-t6l: Utunkba, szentséges kegyeletiil

[fsz]: kegyeletiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861: S kegyeletéknek szentséges nevében.

1863-t6l: Védd a mar megalakult hatalmat. —

[fsz]: megalakult
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Ah<,> értlek, ...0rok<ke>?

A jav.: orokre?

1861, 1863: Ah értlek,

T 1924, KF 1989: Ah, értlek,

K: fog<jak> az egésze<r>.

M jav.: fognak az egészen.

K: Az ortodoxot,

M jav., 1861, 1863, T 1924: Az orthodoxot,

KF 1989: Az ortodoxot,

K, 1861: bamulank

1863, T 1924: bamulank —

KF 1989: bamulank, —

K: Me</>ly

[A 2516-2517. sor M betoldasa a K lapszélén.]
K: melly

1861-t61: mely

K: <§ bdr> nem tanulja senki, mind <meg> érti.
M jav.: Bar ... minden érti.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tanulja

[fsz]: tanulja

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Me</>lyen

K: De hogy ha

1861-t61: De hogyha

K: <4 miivészet még is csak meg marad>,

M jav.: Ne vedd el a miivészetben hitem.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: bétanulni
[fsz]: bétanulni

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <minta és> szabaly

M jav., 1861, 1863: még is csak szabaly

T 1924: mégis csak

KF 1989: mégiscsak

K: Ha ugy elbu<v>,

[A jav. A sor mellé a K-ban A keresztet tett.]

K: Eszményités <visz>

A jav.: Eszményités ad

K: me</>ly
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K: Mi a<n>nélkiil

1861, 1863, T 1924: a nélkiil

KF 1989: anélkiil

[fsz]: anélkiil

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Ki fogsz <tan> az él6 természeten.

M jav.: Ki fogsz az €16 nagy természeten.
1861-t61: Kifogsz

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K: Nytigil talan, de szarnyakul soha

1861, 1863, T 1924: Nyiigiil ...szarnyakul...
KF 1989: Nytigiil ...szarnyakul...

[Bar a mintakiadasok kifogastalan jambust alkottak, KF kiadasa jog-

gal tért vissza a nyiig szohoz.]

[fsz]: Nytigiil ... szarnyakul...

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: abstractio. —

KF 1989: absztrakcio. —

K: <O>h, ...mond nekem<,>. [Az ékezet és a vesszd ath.]

A jav.: mondd nekem.

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Egyenlé lettem-é csak a butaval,

A jav.: Csak a butaval lettem-¢é egyenld,

K, 1861, 1863, T 1924: ép

KF 1989: épp

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: sargult

[fsz]: sargult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: pergaméneket,

A jav.: pergamenteket,

K: foliansokat,

1861-t61: foliansokat,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: penész il,

[fsz]: penész il,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: m<G>1t [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: mult
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KF 1989: mult

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tanulnad

[fsz]: tanulnad

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: mindig

1861-t61: mindig

K, 1861, 1863, T 1924: theoriat

KF 1989: tedriat

K: me</>ly

TIZENEGYEDIK SZIN

K: 11% szin.

sor elétt utasitas K: A To<rv>er és a Tem<s>e .... Torver
[Majd a KAR utasitasaban:] .... egygyé olvadva

M jav. Tower és a Temze

1861-t6l: Tower .... egygyéolvadva

K: A miljot

Ajav.: A milljot

K: mért<é>kébe [Az ékezet ath.]

A jav.: mértekébe

K: Korlatozza

1861-t6l Korlatozza

K: Mind<é>g 0j s mindég a régi

A jav.: Mindig 1j

1861, 1863: Mindig 0j s mindig

T 1924: Mindig 0ij s mindég

KF 1984: Mindég 0j s mindég

sor utan K: Belé olvadt akarmi jajkialtas

1861: Beléolvadt

K: Akdrmind rekedt hang, mig folér.

Sz [a két sorrol]: nehéz igy... maskép rendezni mulhatatlan, hogy ért-
het6 legyen. Tan igy: ,,Magosban szépen zeng, mint templomének, /
Barmily rekedt hang s jajszo olvad is / Belé, amig folér...”
1863-t61: Barmily rekedt hang, jajszd és sohaj

K: Dallamba olvad 6ssze, mig 16! ér.

T 1924: folér.

[M jav. Sz biralata nyoman.]
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K, 1861, 1863: Igy hallja azt az isten

T 1924: gy ... isten

KF 1989: igy... Isten

K: csindlta <a> vilagot.

A jav.: e vilagot.

K: Hol kdzbe szol<I> a sziv<nek> is verése.

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Hol kdzbe 520! a sziv verése is.
KF 1989: kozbeszol

K: k<¢>rlatfalak, [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: atokul.

[fsz]: atokul.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, T 1924: gulat

1861, 1863, KF 1989: gulat

K: Egyptomban sem hallott v<6>Ina [Az ékezet ath.]
A jav.: Egyiptomban... volna

K: I</>lyen

K: e<n>nélkiil

K: mask<é>nt

A jav.: maskint

K:i<P>ly

K: hal/gass

A jav.: hallgass

K, 1861, 1863, T 1924: sophista.

KF 1989: szofista.

K: De <hogy>ha all is, <.. ...... ... ....>

A jav.: De barha all is,

M jav.: a jaj hogy kihalt.

[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: lapulva

[fsz]: lapulva

M jav.: nagy polcodon

[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.]

K: me</>ly

K: Mit foljegyez, csak a multnak dala.
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1861: Mit feljegyez, csak a multnak dala.

Sz: csak gy értem, ha igy cseréljiik: a multnak csak dala — tudniillik,
a mi a multban nem sz€p, nem dalszer(i, az nem hallszik fel, az elvész.
1863-t6l: a multnak csak dala.

[M jav. Sz megjegyzése nyoman. ]

K, 1861, 1863, T 1924: doctrinaire

KF 1989: doktrinér

sor el6tt utasitas K: [A toldasa a K-ban.]

K: sem kell

1861-t6l: se kell

K, T 1924, KF 1989: Gjra

1861, 1863: ujra

K: <T>itani

A jav.: titani

K, 1861, T 1924, KF 1989: igézibb

1863: igézibb

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Mig létez

[Fsz]: Mig 1étez

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
Ki<ioonn >, me</>ly

M jav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Tagadasul, mely

[M vakaras utan atirta a szot, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
[fsz]: Tagadasul,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, T 1924, KF 1989: S mig embersziv

1861, 1863: S mig embersziv

[Fészovegiinkben visszaallitottuk a kot6szo rovid maganhangzos
alakjat, igy az elso két kiadas jambusat is.]

Ki<iooooooo. > koltészet<,> és

M jav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Tagadasul koltészet és

[M vakaras utan atirta a szot, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
[fsz]: Tagadasul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: De mond, mi

A jav.: De mondd, mi

M jav.: a zajgo tomegbe,
[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni. T szerint a nép szo lehet a zajgo beti alatt.]
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K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koril.

[fsz]: koriil.

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, [fsz]: Hala

KF 1989: Hala

[KF kiadasaval szemben visszaallitottuk a szokatlan, népi iz{i, am
minden eddigi kiadasban elfogadott szoalakot. Igy spondeus lesz az
els6 verslab a teljesen hibas trocheus helyett.]

K: ...mit érez<,>:

sor utan utasitas K: a Torver belseébe s csak hamar munkasokul ...ve-
gyiilvén. — ...me</>lyen majom l...

A jav.: belsejébe... melyen

1861-t61: a Tower belsejébe s csakhamar

KF 1989: munkasokul... vegyiilvén... il

[Az utasitasokban KF kiadasa, s a mi f6szovegiink is, mindeniitt a mai
helyesirasi szabalyokhoz igazitotta a szoveget.]

K: v<6>1t [Az ékezet ath.]

K: jatsza

Ajav., 1861, 1863, T 1924: jatszsza

KF 1989: jatssza

K: o</>lyan

K: a <jo> ifjusag. —

A jav.: a vig ifjusag. —

K: mondja <, hogy> kinek

A jav.: mondja meg, kinek

K: Va</>jon

K: torzképii dssze vissza?

1861-t61: torzképii dsszevissza?

K: <Ep a torzkép az, mit nem tirhetek.>

A jav. [el6bb]: <torzd>s

[majd]: A torz az épen, mit nem tirhetek.

1861, 1863, T 1924: A forz az épen, mit nem tlirhetek.

KF 1989: éppen

K: kiilo<m>ség<,> —

A jav.: kiilonség —

1861-t6l1: kiilonbség —

K: romanticanak,

1861-t6l: romantikanak,

K: <E>p <a torzképek kizt>
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Ajav., 1861, 1863, T 1924: En épen a torzban

KF 1989: éppen

K: Kéj hogyt<a>1

A jav.: Kéj holgytiil

1861-t61: Kéjholgytiil

K, T 1924: kicsinynek;

1861, 1863, KF 1989: kicsinynek;

Ki<iooos s > atka egy kiéltnek<;>:

M jav.: Szerelmi élvre

[M vakaras utan atirta a két szot, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.]

sor utan utasitas: valara

A jav.: vallara

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: életunt,

[fsz]: életunt,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: fel koteti

A jav.: fel kotteti

1861-t61: felkotteti

Sz: felkotteti? — nem, hanem felkéti.

[M nem valtoztatott a szovegen. ]

sor utan utasitas K: Egy kis ldny

1861-t61: Egy KIS LEANY

KF 1989: Egy kisleany

[A K-ban A KISLEANY szereplénév helyén is A kis lany szerepel,
tobb esetben. ]

K: <Szép> ibolyak

M jav.: Kis ibolyak

M jav.: A j6 tavasznak. Vasaroljanak!

[M vakaras utan atirta a sort, az eredeti szoveget nem tudtuk megalla-
pitani.]

K: h<¢>It [Az ékezet ath.]

K: hajamnak <ez> lesz legszebb ék.

M jav.: hajamnak lesz legszebbik éke.

K: <6h v>egyenek ura<i>!

M jav.: Vegyenek uraim!

K: mind<é>g A jav.: mindig

K: Me</>lyért az is mar, aki fol idézi

137

2716

2719

2721

2723
2724
2728

2729

2732

2735

2736

2737

2742

2743

138

1861: Melyért .. folidézi

Sz: nem folidézi, hanem f6lhozza — ,,a ki folhoza™ —
1863-tdl: aki folhoza,

sor utan utasitas K, T 1924, KF 1989: polgarlany
1861, 1863: polgarledany

K, KF 1989: illyesmit

1861, 1863, T 1924: ilyesmit

K, 1861, 1862, T 1924: izlése

KF 1989: izlése

K: o<l>ly

K: o<l>ly

K: hi<v>sag

M jav.: hitsag

K, 1861, 1863, T 1924: biblia.

KF 1989: Biblia.

K: philosophia<,>.

1861, 1863, T 1924: philosophia.

KF 1989: filozofia.

K, KF 1989: Savanyu borral

1861, 1863, T 1924, [fsz]: Savanyu borral
[Fészovegiink visszaallitotta a kiadasok révid maganhangzos valtoza-
tat, igy a masodik verslab ismét jambus. ]

K, 1861, 1863, T 1924: borral s rosz

KF 1989: rossz

K: elfeldjiik.

M jav.: elfeled;jiik.

K: A dus meg ordig, vériink<et kiissza>.

A jav.: vériink szija ki.

1863-td1: A dis meg — 6rdog,

K: jéne <mar,>

A jav.: jone csak!

K: BEn <nem teendek véle> semmi<t is,>

Ajav., 1861: En semmi rosszat nem teszek vele,
Sz: Mit akar a masodik munkas? — nem értem.
1863-t61: Nem vétek néki, mellém iiltetem,

[M javitasa Sz megjegyzése nyoman.]

K: Leiiltetem csak, lassa, <hogy> ki az ur.

A jav., 1861: Leiiltetem csak, lassa, ki az ur.
1863-t61: Lassuk ki az 0r, és ki tud mulatni.
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[M javitdsa Sz el6z0 sorban kozolt megjegyzése nyoman. |

K: Mivel szolgéljak, <uraim>? / <Mi sem kell.>

A jav.: Uram, mivel szolgaljak? / Semmivel.

K: a pénzt <hogy> lopom,

A jav.: a pénzt csak lopom,

K: koldul<dsra term>.

A jav.: koldusbotra termett.

K: silany<u>l [Az ékezet ath.]

sor utan utasitds K: LUCIFER <a tanchoz kézeledve>

[M kivakarta a szerzéi utasitast. A szoveg megallapitasa T 1924 érde-
me.]

K: E bachanalis tiz fel gerjedése,

A jav.: bacchanalis

1861-t81: felgerjedése,

K: Me</>ly .... rozsa art

1861-t81: Mely .... rozsa-art

K: folé<be>, [A jav.]

K: Nem-<é> dics6? / Engem <csak> undorit.

A jav.: Hat nem dics6 ez? / Engem undorit.

K: E hely <enyém, itten>

M jav.: E hely sajatom, itt van

[M vakaras utan atirta az eredeti szavakat. Az eredeti szoveg T olvasa-
ta.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Konydriilj

[fsz]: Konyoriilj

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Igaz koldus sem vagy hat e<s>szerint,

1861, 1863: koldus sem vagy hat e szerint,

T 1924: koldus se vagy hat e szerint,

KF 1989: koldus sem vagy hat eszerint,

K, KF 1989: alamizsnat

1861, 1863, T 1924: alamizsnat

K: A <nyomorultnak>,

M jav.: A szenveddnek,

[M vakaras utan atirta az eredeti szot. Az eredeti sz6 T olvasata.]
K: Paraszt, <el innét>! — azt hiszed talan

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Paraszt, odébb! — vagy azt hiszed talan
KF 1989: talan,

K: Ne bants<a>d: Térj ki <néki>
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A jav.: Ne bantsd. Térj ki eldle!
Ki<ioooon e >, s igy dicsoség
M jav.: Hatalom, s igy dicsoség
[M kivakarta és atirta az elso szavakat, az eredetit nem tudtuk megal-

lapitani. ]
A jav., 1861-t61: Hatalom, s igy dicséség mind 6vé.
K< > <hat még> <........ ... >7i

M jav.: Lenézéssel <hdat még> miért tetézi,
[M kivakarta és atirta az elsé szavakat, az eredetit nem tudtuk megal-

lapitani.]
A jav., 1861-t6l: No hat, lenézéssel miért tetézi,
K: <Hisz> mint nadaly, jolétiink <........... > <ugyis>?

M jav.: Ha mint nadaly, jolétiink szopja

[Az els6 és utolsé szd vakaras utan atirva, a szopja eredetijét nem tud-
tuk megallapitani.]

A jav: ki? [Az ath. ugyis helyett.]

1861: Ha, mint nadaly, jolétiink szopja ki?

1863-t6l: Ha mar ugyis nadalyként szivja vériink.

K:<....... > most is

M jav.: Almak még most is

[M vakaras utan atirta az els6 szot, az eredetit nem tudtuk megallapi-
tani. ]

K, 1861, 1863: U,

T 1924, KF 1989: Ul,

K: <a> lany

A jav.: lanya

K: Jol tudja bar, — de

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Bar tudja jol, — de

[A szdrendi javitasa, a szavak megszamozasaval a K-ban.]

KF 1989: Bar jol tudja — de

K: Mond, tetszik-¢, amit htizasz, magadnak?

A jav.: Mondd,

Sz: hiizasz, eufoniaellenes szabalyossag.

[Eufonia (gor): johangzas, széphangzas. M a kifogas ellenére meg-
hagyta a sort.]

K: mit tegyek, kell élnem s nem

Ajav., 1861, 1863, T 1924: mit tegyek, élnem kell s nem

[A javitasa a szavak megszamozasaval tortént a K-ban.]

KF 1989: kell, s nem
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K: Ah illyen

1861, 1863, T 1924: Ah ilyen

KF 1989: Ah, illyen

K:E <.......> tudja,

M jav.: E lanyka tudja,

[M vakaras utan atirta a szot, T szerint az eredeti sz6 kéjholgy volt.]
K: Me</>lyet

K: telik <#i> bennetek

A jav.: telik most bennetek

K: o<l>ly

[A masodik mesterlegény dalanak a Tragédia egyetlen kiilén fennma-
radt kéziratlapjan — K-lap — két szovegvariansa is fennmaradt. Mind-
két valtozat tobbszor ath., jav. A K-lap bemutatasa a szovegvaltozatok
dokumentumanak végén megtalalhatd. A két szoveg a kovetkezo:]
K-lap, 1. valtozat: <4 ki munkas hét utan> | <Frigyet az 6rommel kot>
| <Csak> <Dal><Tréfas dal><e dallal ajkan> | <Kaczagja az érdo-
gor>

K-lap, 2. valtozat: <Aki munkds hét utan>/ <Tréfas dal és csok ko-
zott> | <Tiszta szivvel mulatoz>

K:<..>

M jav.: Tiszta

[M jav. vakaras utan. Az atirt sz6 eredetijét nem tudtuk megallapitani
— a K-lap tantisaga szerint esetleg a Tréfas lehetett.]

sor utan utasitas K: vég akordja hallik, Eva mint polgarlany imakény-
vel s bokrétaval kezében annyaval jé

A jav.: végakkordja ... imakonyvvel.... anyjaval

1861, 1863, T 1924: végaccordja

K: Ne hi<g>gyen néki, rosz

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Ne higyen néki, rosz

KF 1989: Ne higgyen néki, rossz

K:1add i</>ly

1861-t61: 1add, ily

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megtestesiilten,

[fsz]: megtestesiilten,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: leng<e el eldttem.>

A jav.: leng télem tova.

K: llyesmi mar épen

1861, 1863, T 1924: Ilyesmi mar épen
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KF 1989: éppen

K: <6>h mi [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh mi

KF 1989: 6h, mi

K: v<¢>1t [Az ékezet ath.]

K: ne érints<e>d vele.

A jav.: ne érintsd 6t vele.

K, 1861, T 1924, KF 1989: Az 4jtatossag
1863: Az ajtatossag

K: lész.

Ajav., 1861, 1863, T 1924: lészsz.

KF 1989: 1éssz.

K: [zlésedet hogy mindig

1861-t61: [zlésedet hogy mindig

KF 1989: {zlésedet

K, T 1924, KF 1989: igy

1861, 1863: Igy

K: A zs<¢>Ina [Az ékezet ath.]

K: vilagon<n>

K: a galamb <is> undorral néz rd.

M jav.: a galamb undorral néz rea.

K, 1861, 1863, T 1924: épen

KF 1989: éppen

K, KF 1989: millyen

1861, 1863, T 1924: milyen

K: Hisz<en> tan dragabb <mint> a tobbi
A jav.: Hisz tan nem dragabb a tobbinél.

sor utan utasitas K: Evahoz 1&p s <neki> egy [M jav.]

K: megemlékszik <redm>

A jav.: megemlékszik felélem.
K: sz0l</> [A jav.]

K: <6>h, [Az ékezet ath.]
1861, 1863, T 1924: oh,

KF 1989: 6h,

K: szol</>itnom. — / Artar<nak> sziil<di>
A jav.: Artur sziilei

K: Vagyonos<o>k,

A jav.: Vagyonosak,

K: mondhat-e ....igy
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1861-t6l: mondhat-¢

1861, 1863: igy

T 1924, KF 1989: igy

K, T 1924, KF 1989: nyilnak,

1861, 1863: nyilnak

K: i</>ly gézenguz

1861-t61: ily gézenguz

K: dragalat<o>s [Az ékezet ath.]

K: pic<i>n [Az ékezet ath.]

A jav.: piciny

K: b<o>ldog [Az ékezet ath.]

K, 1863, T 1924, KF 1989: sorsarol
1861: sorsarol

K, 1861, T 1924, KF 1989: Ne utasitson
1863: utasitson

K: magatol,

1861-t61: magatol

K: ne engedd <—/ Rendor<ér>t kialtok,
A jav.. ne engedd hat — / Rendort kialtok,
1861-t6l: Renddrt

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: tagul.
[fsz]: tagul.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <Hagyd 6t> — eszére tértan.

A jav.: Ne bantsd — eszére tér tan.

K, 1861, 1863, T 1924: tulajdonkép

KF 1989: tulajdonképp

K: Oh szent kdltészet, el tinél-é hat
1861, 1863, T 1924: Oh szent

1861-t4l: eltiinél-e

KF 1989: Oh, szent

K, T 1924, KF 1989: Dehogy tiint!

1861, 1863: tiint!

K, KF 1989: gallylugos,

1861, 1863, T 1924: galylugos,

K: v<6>1t egyéb? csak o<[>ly finyas [Az ékezet ath.]
1861-t61: volt egyéb? csak oly finnyas

K, T 1924, KF 1989: Olalkodik

1861, 1863: Olalkodik
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[A jambus kedvéért, a sz6 szokatlan mai hangzésa ellenére, vissza le-
hetne allitani az els6 két kiadas révid O hangjat!]

K, 1861: nincs mar a vilagon.

1863-tdl: nincsen mar sehol.

K, 1861, 1863, T 1924: Ep

KF 1989: Epp

K, KF 1989: illyen

1861, 1863, T 1924: ilyen

K: K<g>rlatolt rendét, e k<d>Imar [Az ékezetek ath.]

K: <Keressiik inkabb a verekedeést>,

M jav.: Valakivel probaljunk dsszetiizni,

K: e <katonak>

M jav.: e zsoldosok

K: Leanykaikat, <majd lesz verekedés is>

A jav. [el6bb]: <és lesz> haboru is,

[kés6bb]: s mindjart lesz haboru is,

K: S est<v>élig <a harc szép> emlékivel

M jav.: S estélig gydzelmiink emlékivel

K: philistert.

1861, 1863, T 1924: philisztert.

KF 1989: filisztert.

K: Osszébb fiizvén frigyiinknek

1861, 1863, T 1924: Osszébb fiizvén frigyiinknek

KF 1989: Osszébbfiizvén

K: <ugy,> hogy

A jav.: ahogy

K: Nagyobb s nemesb <szinkor nyila.....>.

M jav.: <nyilatkozik>.

[Vakaras utan a sz6 atirva. Ez a szovegvarians T feltételezése.]
A jav.: <szintér> szinkor nyiland eléttiink

1861: Nagyobb s nemesb szinkor nyiland eldttiink.

Sz: ...szeretném, ha kimaradna e két sor, mi az elézményekhez épen
nem illik.

1863-t6l: Nemesebb kiizdtért foglal majd el erélyiink.

[M meghagyta a sort Sz biralata ellenére, de atfogalmazva.]
K: csirgjat <...ti>

M jav.: sejti

[M atirta a szdt, az eredetit nem tudtuk megallapitani.]

K: mivé fe<j>el,
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[A széljegyzete a K-on: fesel (fejel csizmar).]
A jav.: mivé fesel,

K: Lerdzv<an> a tantermek<nek> porat.

A jav.: Lerdzva majd a tantermek porat.

K: gyar<a>s

A jav.: gyaros

K: <Korukban> az v<6>lt

A jav.: Ifjontan az volt [Az 6 ékezete ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: Ariim

KF 1989: Arum

K: A munk<dsoknak> bérét kell <lehiizni>
A jav.: A munka bérét kell csokkenteni.

K: <#gy> is lazonganak <mdr,>

A jav.: most is lazonganak,

K: a panaszban <ami az,>

A jav.: a panaszban egy kicsi,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: ndsiiljenek,
[fsz]: nésiiljenek,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: fél éjel

A jav.: fél gjjel

1861, 1863, T 1924: fél-éjjel

KF 1989: fél ¢&jjel

K: De mond,

A jav.: De mondd,

K, T 1924, KF 1989: Segits,

1861, 1863: Segits

Sz [a 2928-2929. sorhoz]: helyesebben igy rendezve: Lucifer, erejét
sem fecserli ily semmiségre.

[M nem valtoztatott.]

K: ereét i<l>ly

Ajav.: erejét ily

K: k<¢>rlatozni [Az ékezet ath.]

sor utan utasitas K: a <hdtul> hallgat6zo

M jav.: a mogottik

K: m<i>1<é>rd,

A jav.: mylord [Az 6 ékezete ath.]

K: a nép ko<zz>é

Ajav.: a nép kozé
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K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: vegyiilni,
[fsz]: vegyiilni,

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Még marma révbe szalland <i>ndiabol,
M jav.: Indiabol

1861-t61: Még mar ma

K, 1861, 1863, T 1924: Maskép

KF 1989: Masképp

K: <Csak az hibaznék még> te

A jav.: No, még az kéne csak, te

K: Onék hajoi <még> ma

A jav.: mar ma

1861-t61: Onnek

K, 1861, 1863, T 1924: Ep

KF 1989: Epp

K: Emlékezzék <meg>

A jav.: Emlékezz¢k bar

K: <0 t61ti most ki> az

A jav.: Most 6 p6tolja az

K: <El az> ut<am>bol! —

A jav.: Félrébb az utbol! —

K: <Megésziilék a tudomanyban>,

A jav. [el6bb]: <4 tudomdnyban Jsziile meg fejem>,
[majd]: Meg6szilt tudomanyban a fejem,
1861-t0l: Megdsziilt

K: <4> természet<nek>

A jav.: Mig a természet

K: <Mig ernyedetlen mind> <f>elastam

A jav.: Felastam ernyedetlen szorgalommal.
K: A tudomany, me</>ly

[A megjegyzése a K lapszélén: Cursiv. A dolt betiit jelentd sz6 a K-
ban aldhuzott tudomanyra vonatkozik. |

K, 1861, T 1924: Epen mint akkor,

1863 sh: Epen

KF 1989: Eppen, mint akkor,

K: kelle <régen>.

A jav.: kelle hajdan.

K: I</>lyen mértékben azt so’sem

1861, 1863, T 1924: Ilyen ... sohsem
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KF 1989: Ilyen .... sosem

K: Természete <hogy> tél

A jav.: ha fél

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: ker:ilni

[fsz]: keriilni

[Helyesirasi korszertiisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: ne a/jon

A jav.: ne alljon

[Ebben a sorban és a kdvetkezoben van a Tragédia egyik idegen nyel-
vl idézete, amely mar a K-on kiviil fennmaradt egyetlen vazlatlapon,
a K-lapon is szerepel. Lasd még a szovegvaltozatok végén a K-lap le-
irasat, tovabba a szovegmagyarazatok dokumentumanak megfelel6
sorait!]

K: hospit<a>li. [Az ékezet ath.]

K: <4 jutalom>

M jav.: Jutalmanak

[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredeti szoveg T olvasata.]

K: S im, itt

1861-t61: S im, itt

K:Ez<......>¢élet<..... >

M jav.: Ez az edényke életelixir

[M vakaras utan atirta a szavakat, az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.]

1861-t6l: élet-elixir,

K: Me</>lyt6l megitjul

1861-t61: Melyt6l megifjul

K, 1861, 1863, T 1924: pharadk.

KF 1989: faraok.

K: Tankred

1861-t61: Tankréd

K, T 1924: Kepler astrologiaja.

1861, 1863: Keppler

KF 1989: asztrologiaja.

K, 1861, 1863, T 1924: arul?

KF 1989: arul?

K: Kerestiik a <fényt — noha rég lefolytban>

M jav. [el6bb]: Kerestiik a <kedves megoldast, & igy>

[majd]: Kerestiik a fényt, 6 a rég lefolytban.

[M visszaallitotta az els6 valtozatot T szerint. KF 1989 Aranynak tu-
lajdonitja az eredeti szoveg visszaallitasat.]
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M jav.: Sohase tiszteletes a jelen.

[M vakaras utan atirta a sort, az eredeti szoveget nem tudtuk megalla-
pitani.]

K: meg ki <csak> vesz,

M jav., 1861: meg ki vesz,

1863-t6l: meg, ki vesz,

K: I</>ly alkalom még nem v<¢>It [Az ékezet ath.]
K: barmellyik el kel<I> —

M jav., 1861, 1863, T 1924: barmellyik elkel —

KF 1989: elkel. —

Sz: nekem elkel — magyartalan. [M nem valtoztatott.]
K: mi</>ly szerencse — Mi</>lyen

A jav.: mily szerencse — Milyen

1861, 1863, T 1924: mily szerencse. —

KF 1989: Millyen

K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: iidvoziljek,

[fsz]: idvoziiljek,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: O</>lyan

K: marma még maitresse-ének

1861-t6l: mar ma még

KF 1989: mar ma maitresse-ének

[KF kiadasabol kimaradt a még szo!]

K: o<>ly

K: f<é>k<e>t6

A jav.: fejkotd

[T olvasata az atirt eredeti sz6. KF 1989 szerint f6ko6t6 az eredeti sz0,
mi T olvasatat tartjuk helyesnek.]

K: ari<a>s. —

A jav.: urias. — [Az ékezet ath.],

K: <O>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: <De> kozbejardt nem kell el feledni.

M jav.: A kozbejarot

1861-t61: sem kell elfeledni.

K: Tarsamt<¢>1
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A jav.: Tarsamtul

sor eldtt utasitas K: felsiko</>tva

A jav.: felsikoltva

K: <Jgj> mi<l>ly

A jav.: Uh! mily

K: v<6>Inal [Az ékezet ath.]

K: me</>lynek

K, 1861, T 1924, KF 1989: ékesiteni
1863 sh: ékesitni

K: méltoh

A jav.: méltobb

K: Amott <tovabb>

A jav.: Amott odabb

K:i<i>ly

K: <Hadd> nézziikk <csak> meg.

Ajav., 1861, 1863, T 1924: No hat nézziikk meg.
KF 1989: No, hat

K, 1861, T 1924, KF 1989: Kitiin
1863: Kitiin6

K: irigylik <a>zt

A jav.: irigylik ezt

K: Mi az<,>:

K: Siko<j>tast

A jav.. Sikoltast

K: Akaszt<ni visznek. Oh mi j6 szerencse>,
A jav.: Akasztanak. Beh jo, hogy itt vagyunk.
K: is, <az> o<[>ly<an> izgat6<>

A jav.: is, oly izgato e latvany,

K: <Kézombdis is>,

A jav.: Mindegy is az,

K: hétre <a> korhazba <jotr>

A jav.: hétre korhazba kertilt.

K: Kedves neénél a sziikség beszol</>t,
A jav.: nejénél ...beszolt,

K: v<¢>1t [Az ékezet ath.]

K: martir<ul>

A jav.: martirként

1863: martirként

K: név <leend. —>

A jav.: név marad.
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K: kigyogyult,

1861-t6l: kigyogyult,

K: A <nyomorultnak>

M jav.: Az atkozottnak [M vakaras utdn atirta a szot.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megoriilt. —

[fsz]: megoriilt. —

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, T 1924, KF 1989: 6riilt

1863, [fsz]: oriilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, T 1924, KF 1989: végtelen

1863 sh: végetlen

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Oriiljek

[fsz]: Oriiljek

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: 1ész boszilva

A jav., 1861, 1863, T 1924: 1észsz boszilva

KF 1989: 1éssz boszulva

[fsz]: boszulva

[Mivel a zart szotag mai helyesirasaban is hosszu verstanilag, korsze-
risitettiik a helyesirast a hatarozorag esetében. A jambus miatt ugyan-
akkor a hagyomanyos rovid sz maradt. Ld. még a 9. sor jegyzetét!]
K: a <nyomorultak>

M jav.: a csufosak. —

[M vakaras utan atirta a szot, az eredeti T olvasata.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: mellyik

1863: melyik

K: <taldn> a tarsasag

A jav., 1861: a tarsasag talan. — ?

1863-tol: talan — ?

K: ro<¢>had — bujan tenyész<ik> a biin.

A jav.: rohad — bujan tenyész a biin.

K: <Gy>eriink, <gy>eriink,

M jav.: Jeriink, jeriink, [M kivakarta, majd atirta a betiiket.]

K: mi</>ly

K: <>ly

K, 1861, 1863, T 1924: A rosszat, mert rosz,

KF 1989: rossz

K: széjel vagja
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M jav.: szélyel vagja

1861, 1863, T 1924: szélyelvagja

KF 1989: széjjelvagja

K, 1861, 1863, T 1924: philantrop

KF 1989: filantrop

K: kicsinyt,

1861-t4l: kicsinyt,

K: Hadd tizdm e <..... .c.ccoeee eveeennn > —

M jav., 1861, 1863, T 1924: e szent képhez csokromat.

[M vakaras utan atirta a sor nagy részét. T szerint az els6 atirt sz6 a vi-
ragot volt, szamunkra az egész eredeti olvashatatlan maradt.]
KF 1989: e szentképhez

K: hadd, <mert> végiink

M jav.: hadd, vagy végiink

Ko< > <meg>

M jav.. <képrdl, még mint kis gyermek, szokam meg>

[M vakaras utan atirta az eredeti sort, amelyet nem tudtunk megallapi-
tani.]

A jav.: Megszoktam e képrél, még mint gyerek,

K: <és itt> ollyan jol esik.

M jav.: s most is [M vakaras utan atirta a szavakat.]

1861: ollyan jo! esik.

1863, T 1924: olyan jol esik.

KF 1989: ollyan jolesik.

K, T 1924, KF 1989: Segitség!

1861, 1863: Segitség!

Sz: megfigyel helyett észrevesz kell. [M nem valtoztatott. ]

K: Ezer<szer i<I>ly szép> ékszer

A jav. [el6bb]: Ezerte <csinosb> [majd]: dusabb ékszer

[Az illy szoban az athuzott szévegen beliil kiilon at van htizva az
egyik 1.]

K: el<,>! segitség, irgalom<,>!

1861, 1863, T 1924: el! segitség, irgalom!

KF 1989: el! segitség, irgalom!

K, 1861, 1863, T 1924: Igy

KF 1989: igy

K: v<¢>1t [Az ékezet ath.]

K: Adam, <f>el innen,

1861, 1863, KF 1989: fel innen
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T 1924: el innen,

[Az f 4thuzésa valdszintileg A jav. Az 1. és 2. kiadas, valamint KF
nem vette figyelembe, utobbi magyarazata szerint a Towerbe fe/ tiin-
nek el Adamék. Mi T megoldasat fogadjuk el, a szokatlan stilushatast
fel innen helyett az el innen-t.]

sor utan utasitas K: teteén.

A jav.: tetején.

K: Me</>ly 6<szv>etarta,

A jav.: mely Osszetarta,

K: <egy> hol

M jav.: szaz hol [M vakaras utan atirta a szot.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: kivanok

1863: kivanok

K: Me</>ly

K: 0sszemiik6d<dr>,

M jav.: 6sszemiikodik,

K: me</>lynek

K: jonni,

1861-t6l: j6ni,

[A K-ban semmiféle jelzés nincs, hogy a jonni szot A vagy M meg
akarta volna valtoztatni, am 1861 6ta hagyomanyosan az emelkedet-
tebb jdni all a kiadasokban, igy mi is e valtozat mellett dontottiink. ]
K: k<é>rlatolt [Az ékezet ath.]

K: nekiink<, de> nem kicsiny

A jav.: nekiink am s nem kicsiny

1861-t61: kicsiny

KF 1989: nekiink am, s nem kicsiny

sor utan utasitas K: B<¢>sotétiil. [Az ékezet ath.] ... alakuil, me</>ly
... szOl</>ottak. — [A jav.]

K: kés<ii>

A jav.: késo,

K: mind<é>g

A jav.: mindig

K: jolakott,

A jav.: jollakott,

K: felkel</>!

K: Megcsendiilt im az

1861-t61: megesendiilt im az

KF 1989: Megcsendiilt, im, az
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K:<Im>a

Ajav.:Ena

K: Jovoet

A jav.: Jovojét

K: iedten.

A jav.: jedten.

K: b<é>ldogsagot: [Az ékezet ath.]
K: o<l>ly

K: tudunk<>:

K: elriaszt<,>:

K: dltal lépem

1861-t81: atallépem

K: <4 s>zerelem,

M jav.: Szerelem,

K: <§ e> foldre csak mosolyom <hoz> gyonyort,
M jav.: E foldre

A jav.: visz gyonyort,

TIZENKETTEDIK SZiN

K: 12 szin.

sor elétt utasitis K: U alakra épiilt nagyszerii phalanster<e> ... fold-
szinte<,> ... mechanikai eszk6zok, csillagdszati <s> chemiai miiszerek
[elobb]: <ugy mint> [majd]: <valamint> egyéb kiilonosségek museu-
maban... phalanstere-hez ... fel<meriilnek>

A jav.: foldszitje.... felbukkannak [Az athtizasok is A jav.]

1861-t6l: U alakra épiilt phalanster 6ldszintje... mechanicai... chemiai
... museumaban... phalansterhez

KF 1989: falanszter... mechanikai... kémiai... miizeumaban... falansz-
terhez...

K: me</>lyhez

K: Nem<-¢é volr> kisszerli a

A jav.: Nem kisszer(i volt-¢ a

K, [fsz]: sziilte

1861-t81: szilte

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K:felé <.....>

M jav.: felé tars mar
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[M vakaras utan 4tirta a szavakat. Az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani.]

K: f<e>l<e>tt

A jav.: folott

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Beteljesilt

[fsz]: Beteljestilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: én is<>.

K: banok csak<,>: a haza

K: v<6>Ina [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: szétteriil,

[fsz]: szétteriil;

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: a nagyvilagért

1861, 1863: a nagy vilagért

T 1924: a nagyvilagért

KF 1989: a nagyvilagért,

K, T 1924: lelkesiilt<>.

1861, 1863, KF 1989: lelkesiilt.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: testestilhetett.

[fsz]: testestilhetett.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: Koranse

KF 1989: Korantse

Kime</>lya<...>

M jav.: a széles

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredetit nem tudtuk megallapitani, T
szerint ez az egész volt.]

1861-t61: mely a széles

K: mond, hol allunk mégis, mi</>ly

A jav.: mondd, ... mily

K: b<o>ldogsagban, [Az ékezet ath.]

K: Jol érdemelt <bériil kinyert>

A jav., 1861, 1863, KF 1989: dijul kapott

T 1924: dijul

K: phalanster<e>,

Ajav., 1861, 1863, T 1924: phalanster.

KF 1989: falanszter,

K: <Gy>eriink tehat. / Megallj, ne o</>ly

M jav.: Jeriink tehat. A jav.: oly
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K: mint Adam <s mint> Lucifer <joviink>
M jav.: mint Addm s Lucifer érkeziink,
K, T 1924, KF 1989: megsemmisiilnénk,
1861, 1863, [fsz]: megsemmisiilnénk,

Sz: megsemmisiilnénk — ezt itt nem értem.
[M nem reagalt valtoztatassal a kifogasra.]
K: Mi</>ly<en bolond> beszéd

A jav.: Mily oktalan beszéd

K, 1861, 1863, T 1924: maskép

KF 1989: masképp

K: amit

M jav., 1861, 1863, T 1924: a mint

KF 1989: amint

K, 1861, 1863, T 1924: haborits

KF 1989: haborits

K:i</>ly ..... hired

1861-t8l: ily ..... hired

K: me</>ly

K: Atpillantas<ére> vagy<unk>

A jav.: Atpillantasat vagyjuk

K: Kicsinyben

1861-t6l: Kicsinyben

K: O</>lyan........ o</>ly

K, T 1924, KF 1989: ollyan is

1861, 1863: olyan is

K: De <>

Ajav.:Deez

K: arrol, <amit>

A jav.: arrél, miben

K, T 1924, KF 1989: épitész

1861, 1863: épitész

K, 1861: teremti istentil. —

Sz: istentil: a miivet teremti isteniil? vagy 4 istentil teremti a miivet?
Homalyos.

1863-tdl: teremti, mint egy isten.

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K: <>ly

K: jovénk <ép> hozzad, <6>h [Az 6 ékezete ath.]
A jav.: tehozzad, oh
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1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K, 1861, 1863, T 1924: mathesisrél

KF 1989: matézisrol

K, 1861, 1863, T 1924: mathematicus.

KF 1989: matematikus.

K: Hitisagbol<,>

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: targyadul

[fsz]: targyadul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: A chémiat.

KF 1989: A kémiat

K: a m<u>seumot. [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: a museumot.

KF 1989: a muzeumot.

K: Ezrenként lak<dnak>

A jav.: lakoztak

K, 1861, 1863, T 1924: barbarok

KF 1989: barbarok

K: Példaul errdl, hogy gézmozdonyul v<6>lt. [Az ékezet ath.]
1861, 1863, [fsz]: gézmozdonyul

T 1924, KF 1989: gézmozdonyuil

1861-t61: Példaul ...volt.

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K: Errél regélik, hogy barat <gyandnt>

Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Errél meg azt regélik, hogy ba-
ratul

[fsz]: baratul

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, T 1924, KF 1989: munka nélkail,

1863, [fsz]: munka nélkiil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: gondolatait.

1861-t61: gondolatjait.

K: Biinét is,

1861-t61: Biinét is,

K: feltétleniil,

1861, 1863, T 1924, [fsz]: feltétleniil.

KF 1989: feltétlendil:
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[Fészovegiink a régi kiaddsok mondatzard pontjat tartja helyesnek,

semmi nem indokolja KF 1989 soranak végén a kettéspontot. Mivel a
sorzard szotag mai helyesirdsaban is hosszu verstanilag, korszertsitet-

tiik a helyesirast is. Ld. még a 9. sor jegyzetét!]

K: Sok ériil<c>ség

M jav.: Sok Griiltség [M atirta a c-t.]
K:v<é>lta<....... 5 eee eeees >, [Az ékezet ath.]

M jav.: a mtltban, sok abrand,

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredeti széveget nem tudtuk
megallapitani.]

A teljes sor 1861-t61: Sok Oriiltség volt a mtltban, sok abrand,
K: Me</>lybdl r<ed>nk e mese <is> maradt.

A jav.: Melybdl rank szintén e mese maradt.

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K: Az orozlany —

1861: Az oroszlany —

[Az els6 kiadasban még nem volt kiemelve a sz, kurzivalva csak
1863-t6l van:] Az oroszlany —

K: A t<#>domany [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: koranse

KF 1989: korantse

K: O</>lyan

K: gyapju tomeg,

A jav.: gyapjutomeg,

1861, 1863: gyapjutdomeg,

T 1924, KF 1989: gyapjatomeg,

K: Me</>ly,

K: Lassunk Adt mast. im<e>

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Lassunk tehat mast. fm
KF 1989: mast. im,

K: mi<l>lyen

Ajav., 1861, 1863, T 1924: milyen

KF 1989: millyen

K:i<I>ly

Ajav., 1861, 1863, T 1924: ily

KF 1989: illy

K: Vasnak <hivdk, é>s mig

A jav.: Vasnak nevezték, s mig

K: I</>lyennek
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K: Oltarain

1861-t6l: Oltarain

K: v<o>1t [Az ékezet ath.]
K: birjon

1861: birjon

Sz: nem birjon, hanem birja.
1863: birja

T 1924: birjon

KF 1989: birja

K: Me</>lyért

K: ismerem.

1861-t61: 6smerem.

K: utdls6 rozsa, me</>ly
1861-t61: utolsé rozsa, mely
K: <..>vérrel

M jav.: testvérrel

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredeti ndvérrel vagy fivérrel lehe-

tett, pontosan nem tudtuk megallapitani.]
K:i<P>ly

K : i</>ly miivet. Az els6, koltemény;
1861, 1863: ily miivet. Az els6 kdltemény;
T 1924: Az els6, koltemény;

K: Homérn<e>k hivtak.

A jav.: Homérnak

1861, 1863: hivtak.

K: <h>adesnek nevezvén.

M jav., 1861, 1863, T 1924: Hadesnek
KF 1989: Hadesznek

[A megjegyzése a K-on: Agricola ,,miért éppen ez?”’]
K: birja mégis langra gyujtani

1861, 1863, T 1924: birja .... gyujtani
KF 1989: birja ... gygjtani

K: Me</>ly

K: dalai,

A jav.: daljai,

K: <N>em <csepegtetnek>-¢

A jav.: Ezek nem oltnak-¢é

K: <[> legszebb

M jav.: S legszebb
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K: Me<nny>iink

A jav.: Menjlink

K: mi</>ly

Ajav.: mily

1861, 1863, T 1924, KF 1989: mily

K: Ez agyu;

A jav.: Ez algyu;

K: I<tt> e kard,

M jav., T 1924: Ime kard,

1861, 1863: Im e kard,

KF 1989: Im, e kard,

Sz: E kard... Elttem nem vilagos, mire céloz. Parbajra? vagy torvény
pallosara? hogy aki ezzel 61, nem nézik gyilkosnak? Vilagosabbat ké-
rek!

[Ez a sor nem szerepelt a K-ban és 1861-ben, M jav. Sz megjegyzése
alapjan.]

A sor 1863-t0l: Kizarolag csak embergyilkold szer —

K: Az nem v<6>lt gyilkos, aki ezzel 6lt. [Az ékezet ath.]

1861-t61: Az nem volt gyilkos, aki ezzel olt.

1863-t6l: Es nem volt biinds, aki ezzel 6lt.

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: készilt

[fsz]: késziilt

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: az <hazug mod> idealisalt,

A jav.: az csalardul

1861, 1863: idealisalt,

T 1924: idealisalt,

KF 1989: idealizalt,

K: m<il>lyen

Ajav., 1861, 1863, T 1924: milyen

KF 1989: millyen

K: arabes<que>,

M jav.: arabeszk,

K: Me</>ly mesterén tal <tartna>,

A jav.: Mely mesterén til jarna,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koruiltekint

[fsz]: koriiltekint

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
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K: b<6>Idogsag [Az ékezet ath.]

K: testvériség<,>?

K: hianyt<,>?

K:i<l>ly

1861, 1863, T 1924: ily

KF 1989: illy

K: Mond, mi

A jav.: Mondd, mi

K: Me</>ly i</>ly<en>

A jav.: Mely egy ily

K: Me</>ly

K: v<6>1t az<>: [Az ékezet és a vessz6 ath.]

K: szedje<n> mind<ent>, ami

A jav.: szedje mindazt, ami

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: meggondolatlanil,

[fsz]: meggondolatlanul,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K, 1861, 1863, T 1924: hypothesisekben

KF 1989: hipotézisekben

K: al</>tallatva

K: éhen vesziink <el>. [A jav.]

K: Négy ezred év utan

1861-t81: Négyezred év

[Mivel a kiadasok a szodsszetétel hatarait mindeddig alaposan Gssze-
zavartak, az eddigi szovegekben 0,004 évrdl, azaz kozel masfél naprol
(35.04 6rardl pontosan) volt szo, amelyik még ennek a ,.kivald” fa-
lanszteri tudosnak is tal kevés id6 lenne a fold végzetének megakada-
lyozaséhoz. Ezért kénytelenek voltunk egy 0j szovegvaltozatot 1étre-
hozni, hiszen M szandéka szerint inkabb négyszer ezer évrél van szo,
mint négyezred évrél. A szoveg helyesen:] Négy ezredév

K: nem szl tobbé <vilagunk,>

M jav.: a fold;

1861, 1863, T 1924, KF 1989: szil

[fsz]: sziil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: ez a négy ezred év

1861-t6l: ez a négyezred év

[fsz]: Ez a négy ezredév [Ld. a 3405. sor indoklasat!]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megtanuljuk.
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[fsz]: megtanuljuk.

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Elég id6 <hiszem a> tud<omdny>nak

A jav.: Elég id6 tudasunknak, hiszem.

K: Futészeril <kinal>kozik <a viz>

A jav.: Fiitészertil a viz ajanlkozik,

K, 1861, 1863, T 1924: Epen jo,

KF 1989: Eppen jo,

K: v<6>Ina [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: ép e

KF 1989: épp e

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: sikerzilne

[fsz]: sikeriilne

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, T 1924: mi szotlan

1863, KF 1989: mint szétlan

K: me</>lynek

K: Me</>lyhez

K: k<o>rlato</>andja [Az ékezet ath.]

A jav.: korlatozandja

K, 1861: Menten minden hatastol, szenvedéstol,

Sz. [a 3420-3427. sorrdl]: szép, kissé nehézkes; az egész gondolatot
értem, minden részletét nem. Az a szorny: érzés is lesz, lény is; a
,menten minden hatastol, szenvedéstol” azért nem vilagos, mert ugy
van konstrualva a mondat, mintha az egyén jellege kivanna, hogy
ment legyen, holott ellenkezdleg.

1863-t41: Elzarva kiilhatastol, szenvedéstdl, [M jav. Sz megjegyzése
alapjan.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kényszeriilve

[fsz]: kényszeriilve

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, T 1924, KF 1989: Bamullak tdos!

1863: Bamuillak tudos!

[fsz]: Bamullak, tados!

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: hogy ami rokon,

A jav.: hogy mi most rokon,

K: Ne von<z >a egymast,

A jav.: Ne vonja egymast,
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K: értem, mond csak el,

A jav.: értem, mondd csak el,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: alapul?

[fsz]: alapul?

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: alapul?

[fsz]: alapul?

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: k<o>rlatit [Az ékezet ath.]

K: maradhat. <4>ki ugy

A jav.: En ki tgy

1861-t81: En, ki ugy

K, 1861, 1863, T 1924: Az organismus

KF 1989: Az organizmus

K: <4 ~udomany santan

M jav.: <I>udomany<nak> santan

A jav.: A tudomany

[A visszajavitotta a szOveget az eredeti alakra.]

K, 1861, 1863, T 1924: Kész commentalni

KF 1989: kommentalni

K, T 1924, KF 1989: De megjosolni hivatasa

1861, 1863: hivatasa

K: Lépés az <melly még>

Ajav., 1861, 1863, T 1924: az a mi

KF 1989: az, ami

K: nem tevé

1861-t61: nem tevé:

K: k<int> v<¢6>It [Az ékezet ath.]

A jav.: kiinn volt

K, 1861, 1863, T 1924: ép ez

KF 1989: épp ez

K, 1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Nagyon sziik és nagyon tag. — Hisz te ism<é>rsz, [Az ékezet ath.]
Sz: hogy nagyon sziik, ezt értem; miért nagyon tag, csak sejtem. Tan
azért, mert a tenyészo erd kisebb lombikban, pl. a sejtben vagy rost-
ban szokott mitkddni?... [M nem valtoztatott Sz aggalya ellenére.]
K: <O>h nézd, <6>h [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh, nézd, oh,
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KF 1989: Oh, nézd, 6h,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Oriilt

[fsz]: Oriilt

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
Sz: ki miatt aggodik? nem értem. Adam miatt? kivel beszél; vagy az
iiveg miatt hogy el ne pattanjon, a teljesiilés hataranal? [M, Sz agga-
lyai ellenére, nem valtoztatott itt sem a szovegen.]

K, 1861, 1863, T 1924: hivtak

KF 1989: hivtak

K: v<6>1t [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863: [A Csengetnek. szerzGi utasitas a sor utan all.]

T 1924, KF 1989, fsz: [A Csengetnek. szerz0i utasités a sor belsejé-
ben, a ,,Mit jelent ez?” kérdés el6tt all. A logikus szovegvaltoztatast
Tolnai vezette be, s mi is emellett a forma mellett dontottiink. ]

K: Most <intetik meg> a ki

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Most kap fenyitést a ki

KF 1989: fenyitést, aki

sor el6tt utasitas K: nehanyan k6<zz>uilok ... elé<b>0k 1ép. ... a mu-
seum ...

A jav.: kozilok ... eléjok

KF 1989: koziilik ... mizeum

K: phalanster<e-t>.

Ajav., 1861, 1863, T 1924: phalanstert.

KF 1989: falansztert.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: vadult

[fsz]: vadult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: koril,

[fsz]: koriil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: kivan <és> megsemmisit<ni,>

A jav.: kivan, hogy megsemmisitsen:

K: szi<t>tani [M jav.]

K: szi<t>tom [M jav.]

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: nélkiil

[fsz]: nélkiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: v<¢>lt-¢ [Az ékezet ath.]
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K, 1861: Rosz alkotdsa sem e hajlamot,

[A jav.: se kiegészitve sem-mé.]

Sz: Homalyos. Mi a hianytalan? A koponya? De hisz azt rosszul alko-
tottnak mondja; a hajlam? de hisz azt mondja menthetetlennek.
1863, T 1924: Alakzata sem e rosz hajlamot,

KF 1989: rossz

K: o</>ly forrong¢ és szilaj,

1861-t81: oly forrongo és szilaj!

K, 1861, 1863, T 1924: Gyogyitni

KF 1989: Gyogyitni

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megszelidiilsz.

[fsz]: megszelidiilsz.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
[Philippinél csataztam. — Arany a K-ban kékkel alahtzta és kérddjelet
tett melléje.]

K: rosz rend, a theoria

1861, 1863, T 1924: rosz rend, a theéria

KF 1989: a rossz rend, a teodria

K:i<Ply<...>

M jav.: ily nemes

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: gatjaul van

[fsz]: gatjaul van

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: elmeriltél

[fsz]: elmertiltél

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, T 1924, KF 1989: radbizott

1861, 1863: radbizott

K: mi</>ly

sorban a szerepl6 neve K: <dngelo Mihaly>

M jav. [el6bb]: Mihel-Angelo [majd]: Michel-Angelo

[M vakaras utan atirta a nevet. Az eredeti T olvasata.]

1861, 1863, T 1924: MICHEL-ANGELO

KF 1989: MICHELANGELO

K: Ime itt.

1861-t1: Ime itt.

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Rendetleniil

[fsz]: Rendetleniil
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[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: mindég

1861-t6]: mindig

K, T 1924, KF 1989: modositnom,

1861, 1863: mddositnom,

K: véssek ra <egy kis éket>,

A jav.: véssek ra holmi diszt

K: valtozas<u>1 [Az ékezet ath.]

K: v<¢>Itam [Az ékezet ath.]

Ki<ioooins >, <milly karhozat> lehet

M jav.: Michel-Angel6, mily pokol lehet

[M vakaras utan atirta a sort. Az els6 sz6 eredetije valdsziniileg Ange-
lo Mihaly volt. A szot atiras utan megismételte a bal lapszélen is M. A
jobb lapszélen a 3533-3537. sorok kozott fiiggblegesen all egy tobb-
szOr atirt, olvashatalanna torzult sz9, amely valdsziniileg szintén a Mi-
chelangelo név szovegvaltozatait rejti.]

K, 1861: Oh mennyi ismerd

Sz: ismerd helyett legyen ismerds.

1863, T 1924: Oh mennyi ismerds

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

KF 1989: Oh, mennyi

K: Ez <megsziikiilte> a

A jav.: Ez szliknek érzé a

K: Mi egy<enlévé és> mi <nyomoruva>

M jav.: S mi egyformara, mi</>ly torpére szlirte

K: <Sziiré a>z allam. Oh Lucifer, jgj, jeriink;

M jav., 1861: Az allam. Oh Lucifer, jgj, jeriink;

1863, T 1924: Oh Lucifer, j6j, jeriink;

KF 1989: Oh, Lucifer,

K: két gyer<m>ek

A jav.: két gyerek

K: Me</>lyben sziikséges v<c>1t [Az ékezet ath.]

K: Nos Adam,

Ajav., 1861, 1863, T 1924: No s Adam,

KF 1989: Nos, Adém,

K: itt fogunk meg <....... >

M jav.: itt fogunk csak megnyugodni.

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredeti valtozatot nem tudtuk megal-
lapitani.]
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K: <O>h, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K: Mit <is> kapsz e <mindennapos> nén,
A jav.: De mit kapsz e kozsorsu nén,

K, 1861, 1863, T 1924: Semiramis

KF 1989: Szemiramisz

K: <El télem, el > e

A jav.: Hozza ne nyulj, e

K: Oh gyermekem! <nem-e> taplaltalak,

A jav.: hisz én taplaltalak,

1861, 1863, T 1924: Oh gyermekem!

KF 1989: Oh, gyermekem!

K: Me</>ly e szent <pdntot>

A jav.: Mely e szent kapcsot

K, T 1924, KF 1989: idegen

1861, 1863: idegen

K: Hagyjatok e <ndnek meg>

A jav.: Hagyjatok ez anyanak

K, 1861, 1863, T 1924: vivmanya

KF 1989: vivmanya

K: t<#i>domanynak [Az ékezet ath.]

K: t<#i>domany! [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: mozdulj!
[fsz]: mozdulj!

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <O>h gyermekem! [Az ékezet 4th. ]
1861, 1863, T 1924: Oh gyermekem!

KF 1989: Oh, gyermekem!

sorban utasitas K: dssze rogy<ik>

A jav.: Osszerogy

K: Jelenkezzék ki parja<...> igényli.

M jav.: Jelentkezzék ki parjaal

[M vakaras utan atirta a pdrja sz6 végét. Az eredeti valtozatot nem
tudtuk megéallapitani, talan parjanak, parjaként.]
1861: Jelenkezzék ki

1863: JelenkezzEk, ki

T 1924, KF 1989: Jelentkezzék, ki

K: v<6>It mind i</>ly [Az ¢kezet ath.]
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1861-t61: volt, mind ily

K: Me</>lynek higgadt gond k<o>rlatot [Az ékezet ath.]
1861, 1863, T 1924: Melynek higadt gond korlatot
KF 1989: higgadt

K: me</>ly nemesb korokb<s>1

A jav., KF 1989: mely nemesb korokbiil 1861,
1863, T 1924, [fsz]: korokbiil

K: zengemény,

1861-t81: zongemény,

K: koérhazba <dker>!

A jav.: kérhazba vélok!

TIZENHARMADIK SZiN

K: 13% szin.

sor eldtt utasitas K: Az iir. ...kis<s>ebbedve, mignem csillagul tiinik
csak fel, a tobbiek k6z<z>¢ vegyiil<ve>. ... fél homalylyal kezdddik,
me</>ly vak sotétté ... ropiilve.

A jav.: kisebbedve ...koz¢ vegyiilten ... mely

[Az utasitasok helyesirasat, mivel a verselés szempontjabol ez kozom-
bos, KF 1989-hez hasonldan, fsz-linkben mi is mindig korszertisitjiik. ]
K: mond hova

Ajav., 1861-t6l: mondd, hova

K: <Nem-e vagyodtal> menten

A jav.: Hat nem vagytal-e, menten

K:i<l>ly

K: o<l>ly

K, 1861, 1863, T 1924: S keblemben

KF 1989 sh: S lelkemben [Nyilvanvaldan elirds KF 1989-ben!]

K: foly<,>:

K: <Es> vissza sirok, faj hogy

A jav.: De visszasirok, faj, hogy

K: A jol ismert

1861, 1863, T 1924: A jol ismert

KF 1989: A jolismert

K: siksagga lap<u>lt. [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: siksagga lapult.

KF 1989: siksagga lapult.
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[Ez a sorvégi szotag mai helyesirassal is hosszu a verselés szempont-
jabol, KF 1989 hibasan és feleslegesen éllitotta vissza a mar a K-ban
is kihuzott u-t. EzErt foszovegiink a K és a kiadasok valtozatat fogadta
el.]

K: v<6>l1t, [Az ékezet ath.]

K: torpiil le rosz

1861, 1863: torpiil le rosz

T 1924: torpiil le rosz

KF 1989: torpiil le rossz

[I[smét semmi sem indokolja, hogy a mai helyesirassal megegyez6
1861-63-as torpiil alakvaltozat helyett torpii/ szerepeljen, ezért f6sz6-
vegiink megvaltozott KF 1989-hez képest.]

K: me</>lyben

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: silanyul.

[fsz]: silanyul.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: elvegyuil

[fsz]: elvegyiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: Miljo ... v<é>1t [Az ékezet ath.]

A jav.: Milljo ... volt

K: Oh Lucifer, aztan meg <...>, <..>06, ——

M jav.: meg 6, meg 6, — —

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredetit nem tudtuk megallapita-
ni.]

1861, 1863, T 1924: Oh Lucifer,

KF 1989: Oh, Lucifer,

K: Egyéb<b mas hatra,> mint a mathesis — —

A jav., 1861: Egyéb szamunkra, mint a mathesis — —

Sz: ha nagysag s eré elvész, hogy marad meg a mathesis?

1863, T 1924: Szamunkra mas, mint a rideg mathesis. — —

[M valtoztatott tehat, de nem reagalt Sz biralatara e valtoztatassal.]
KF 1989: matézis. — —

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: nélkiil

[fsz]: nélkiil

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K: tartott csak <ki>

A jav.: tartott csak nagy
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K: Me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: szorul,

[fsz]: szorul,

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: v<6>Ina-¢ [Az ¢kezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: Antaeus,

KF 1989: Anteusz,

[fsz]: Anteus, [Az istennév a latinos valtozat, csak a gorog Antaiosz
format kellene kiejtés szerint irnunk, sz-szel.]

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megsemmistilsz,

[fsz]: megsemmisiilsz,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: me</>ly cs<e>p<p>

Ajav., 1861, 1863: mely csop

T 1924, KF 1989: csépp

K: iesztesz,

A jav.: ijesztesz,

K: E16bb meg</évé> mint

A jav.: E16bb megvolt az, mint

K: probald <és meg>bukol.

A jav.: probald s szornyet bukol.

K: <é>s napnal <.......... >9

M jav.: sugara?

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredetit nem tudtuk megallapitani.]
A jav.: s napnal a sugara?

1863 sh: sugara?

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K, 1861, 1863, T 1924: iirben

KF 1989: tirben

K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: feszil,

[fsz]: fesziil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: me</>ly

K: Me</>ly

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,
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KF 1989: Oh,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: jegeciil

[fsz]: jegeciil

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
M jav.: lelkem felfelé tor. —

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani. Arany tisztazatként odairta a két utolsé szot M kézirasa
folé.]

sor utan a szereplénév K: 4 f6ld sz. szava.

A jav.: szellemének

K: gytiriiébol

A jav.: gyliriijébol

K, 1861, 1863, T 1924: isten,

KF 19809: Isten,

K, 1861, 1863, T 1924: megkdzelitsd

KF 1989: megkozelitsd

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kicsinyzil. —

[fsz]: kicsinyiil. —

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Ugy is nem <tép>-e majd <ki> a halal? —

M jav.: nem ront-e majd el a halal? —

sor utan a szereplonév K: 4 f6ld sz. <hangja> szava.

A jav.: szellemének

K: Ne mond, ne mond

A jav.: Ne mondd, ne mondd

K, 1861, 1863: az Ur

T 1924, KF 1989: az Ur

K: <Szakita> azt fel. / Majd én fel<szakitom>.

A jav.: Torhette azt fel. / Majd én feltorom.

sor el6tt utasitas K: Tovabb repiilnek<,>. Adam egy siko<j>tassal
megmereviil.

A jav.: sikoltassal

K: el ker<i>nghet [Az ékezet ath.]

1861-t6l: elkeringhet

K, 1861, 1863, T 1924: Az iirben,

KF 1989: Az lirben,

K, T 1924: Koran e kirorom

1861, 1863, KF 1989: Koran a
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K: Csak érinté

1861, 1863, T 1924, KF 1989: Csak érinté
K: o<l>ly

K: O<l>ly<an> <rettento> az,

A jav.: Oly iszonyatos az,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: megsemmiszilni.
[fsz]: megsemmisiilni.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <O>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh

KF 1989: Oh,

K: Hol o</>ly

1863: Ha oly

K: Csatazzam tjra, és b<6>ldog [Az ékezet ath.]
1863 sh: Csatazzom

K: hasztalan<,>?

K, 1861, 1863, T 1924: Koran se vonz i</>ly
KF 1989: Korantse

K: v<¢>ltakép [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: voltakép

KF 1989: voltaképp

K: v<¢>Ina [Az ékezet ath.]

K: h<o>Inap [Az ékezet ath.]

K: volt a mi

1861, 1863, T 1924: volt a mi

KF 1989: volt, ami

K: Es Constantinnal

1861-t61: Constantinnal

K: meg alapitsd?

1861, 1863, T 1924: megalapitsd?

KF 1989: megalapitsd?

K: Volt

1861-t6l: Volt

K: v<¢>It. [Az ékezet ath.]

K, KF 1989: tidomany,

1861, 1863, T 1924: tudomany,

K: <O>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,
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K: négy ezred évre

1861, 1863, T 1924: négyezredévre

KF 1989: négy ezredévre

K, 1861, T 1924, KF 1989: érezem,

1863 sh: érzem,

K: S <ha is>,

Ajav.: S aztan? —

K, 1861, 1863, T 1924: theoriaibol,

KF 1989: tedriaibol,

K: me</>lyet

K: elmul<and>

A jav.: elmulik

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: fellelkesiilni.
[fsz]: fellelkesiilni.

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

TIZENNEGYEDIK SZiN

K: 14% szin.

K, 1861: foka fesz zajt, vizbe

Sz: zajt tenni nem magyarul van.

1863-t6l: ver zajt, vizbe T 1924, KF 1989: vizbe

K: zaja<tol>

A jav.: zajan;

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Korcsult

[fsz]: Korcsult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: S ah<d>ld ... kdd m<¢>g<ii>1 [Az ékezet ath.]
Ajav.:Sahold ... kod megdl

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: virulnak,

[fsz]: virulnak,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Hol az ember<nek> lelke, ereének

A jav.: Holott az ember lelke, erejének

K: E vérgolyo <a nap>

M jav.: E vérgolyo napod.

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredeti szoveg T olvasata.]
K: A t<#>domany [Az ékezet ath.]
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K: bolcseenél,
A jav.: bolcsejénél,
K: me</>lyre
K: Els6, <s> ut<6>1s6 [Az ékezet 4th.]
A jav.: Els6, utolso
Ki<i... > torpiilve izr<d>l-izre
M jav.: Nyomor<u>n-¢
[Az ékezet ath. M vakaras utan atirta a szot. Az eredetit nem tudtuk
megallapitani.]
A jav.: izriil-izre
1861-t6l: torpiilve izriil-izre
KF 1989: izriil izre
[A K-ban és 1861-ben az itt kezdéd6 hat sor, a 3789-3794. sorok he-
lyén négy masik sor all.]
K, 1861: Ha nagy lelkedre, a mint hivod azt,
1863-td1: Ah, ah, hit ha vagy nagy szellemedre, —
KF 1989: szellemedre —
[A sor végén hianyzo vesszét f6szovegiink potolta.]
K, 1861: Hiu vagy, me<I>ly liiktette kebledet
1863-tdl: A mint nevezni mar, ugy kedveled
KF 1989: Amint
K, 1861: Mig sziveredben ifj<u> vér keringe [ Az ékezet ath.] 1863-
tol: Azon er6t, mely a vért litkteti,
K, 1861: Halottas dagyadnal ne kérd hogy allj. —
1863, KF 1989: Es ifju keblet eszményért dagaszt:
T 1924: ifju
[A sor a K-ban és 1861-ben még hianyzik.]
1863-td1: Ne kivanj allni végre mint tanu
[A sor a K-ban és 1861-ben még hianyzik.]
1863-tdl: Sajat halotti agyadnal. — Ez 6ra
K: atvizsgalasa <a>z
Ajav., 1861: ez
1863-t0l: &m
K: nélkail készilt
1861, 1863, KF 1989: nélkiil késziilt
T 1924: nélkdil késziilt
K, 1861: mellyik a valo.
1863-td1: mellyik volt valo.
K, 1861: A végs6 horgeés
1863-t01: A végso kiizdés
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K: glinykacaj kitiizott céljai<nk>ra.

A jav., 1861: céljaidra.

1863-tdl: gunykacaj éltiink kiizdelmire.
K: mit egy <rideg szellem>

M jav.: mit egy szellem rideg

[M vakaras utan atirta a szavakat.]

K: K6zo<mb>e tart,

A jav.: Kozonye tart,

sor utan utasitas K, T 1924: a gulibabol
1861, 1863, KF 1989: a galibabol

K: vdlna-¢

1861-t6l: volna-¢

K: mint <sem> banatom <vilt>.

A jav.: mint volt banatom.

K: mi</>ly

K: taplalkozik<?>.

K: Me</>lyben

K: kiilo<m>ség

A jav. a K-on: kiilonség

1861-t81: kiilonbség

K: mint <¢> az &vére.

A jav.: mint ez az Hvére.

K, 1861, 1863, T 1924: Inségemben
KF 1989: inségemben

K: <O>h, [Az ékezet 4th.]

1861, 1863, T 1924: Oh,

KF 1989: Oh,

K, 1861, 1863, T 1924: Im, nagy isten,
KF 1989: Im, nagy Isten,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: pirulj, mi nyomorult

[fsz]: pirulj, mi nyomorult

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

K, 1861, 1863, T 1924: ép azért
KF 1989: épp azért

K: A jolakadsé, mig

1861: A jollakadsé, mig

Sz: nem vilagos eléttem, hogy miért, mennyiben?

1863: A jollakotté, mig
T 1924, KF 1989: A jollakotté, mig
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K: philosophiaja

1861, 1863, T 1924: philosophiéja.

KF 1989: filozofiaja.

K: ezt el bir<o>d csititni

A jav.: birad

K: Mélt6 beszéd <ez> hozzad, Lucifer

A jav.: hozzad, Lucifer, ez,

K: karérvendve vonz

1861-t61: vonsz

K: Koérnyiilmény<eknek> dére

A jav.: Vagy oly kornyiilmény dore

1861-t61: koridlmény

[fsz]: korilmény

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Mi<ket mind> egyig

A jav.: Mit egytiil egyig

K: van-e kiilomben?

1861-t61: van-¢ kiilonben?

K, 1861, 1863, T 1924: Leonidas

KF 1989: Leonidész

K: Taplalkozik<,> o/lyan

1861, 1863, T 1924: ollyan

KF 1989: olyan

K: Me</>lynek ...<L>ucullusi

M jav.: lucullusi [M atirta a kezdébetiit. ]

K: Villaban ddzsdl édes mamoraban

1861-t1: Villaban issza édes mamorat

[T szerint a sor A jav. A K-on ennek nincs nyoma, nincs bizonyiték
arra, hogy ez ténylegesen A jav.! Meggondolandd, hogy e sorban nem
volna-e helyesebb mégis a K-ra tdimaszkodni?]
K: Br<i>tus [Az ékezet ath.]

K: nyomor sziil-e azt

A jav.: sziilé-e azt

K: kés6 <unokdkban>

M jav.: kés6 szarmazékban

K: Hanyan

1861-t6l: Hanyan

K: érintkezése

1861-t41: érintkezése
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K: bolcseén:

A jav.: bolcsején:

K: lesz

1861-tol: lessz

K: S Le<6>, tandr ... egyetemben<,>: [Az ékezet ath.]
1861-t6l: S Leo tanar

KF 1989: S Leo tanar

K, 1861, 1863, T 1924: sujtja

KF 1989: stjtja

K: Nap<6>leon [Az ékezet ath.]

1861-t61: Napoleon

KF 1989: Napoéleon

K: egyenliti ki<,>?

Sz: nem vilagos a kép. [M nem valtoztatott.]

K, KF 1989: blizhodt

1861, 1863, T 1924: biizhodt

K: O<Ply.... o<l>ly

K, 1861: De annal karosabb — s veszélyesebb még

Sz [a 3901-3905. sorrdl]: Ki az a mindkett6? A bargyu, egy; ki a ma-
sik? A szellem? de hisz azt nem érzi a bargyi. Adam ezen egész mon-
dokajat nem értem.

1863-t6l: De annal karosabb. — A babona

K, 1861: Kebliinkre mint a durva babona,

1863-t6l: Bargyut vakit csak, aki tigysem érzi

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K, 1861: Mert tudésan szamokkal 6li meg

1863-td1: A szellemet, mely koztiink hat, mozog;

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K, 1861: 4 szellemet, mit a bargyi nem érez

1863-tdl: De testvérét felismerné a jobb, ha

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K, 1861: De mindketté egyenléen nem ismer.

1863-t6l: Rideg tanod szamokkal meg nem 6Iné. —

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K:lecke<> az

K: sjamon

1861-t81: ujjamon

K: Mindég <érkeznek> tjak; s o</>ly

Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Mindég kerzilnek ujak; s oly
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[fsz]: kertilnek

[Helyesirasi korszertisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

[Bar elfogadjuk KF 1989 korszertsitett helyesirasat, itt nem a tulaj-
donnév Isten van a szovegben — Addm és Lucifer istenek az eszkimé
szemében. Ezért a hagyomanyt koveti f6szovegiink.]

K: <gy>eriink, elég v<¢>1t [Az ¢kezet ath.]

M jav.: jeriink, [M atirta a sz elsd betiijét.]

K: neeét.

A jav.: nejét.

K: meglatni, <..... .. ........ >

M jav.: <hogy> ha s<iillyedt>

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani.]

A jav.: meglatni, mert ha sii/yedt,

1861, 1863, T 1924: siilyedt

KF 1989: siillyedt,

K: <. ......> .. .latvany<>:

M jav.: A férfiq,

[M vakaras utan atirta a szavakat. Az eredeti szoveget nem tudtuk
megallapitani.]

K, KF 1989: megtestesuilt

1861, 1863, T 1924: megtestesiilt

[Emendaltuk KF szovegét — nincs indoka annak, hogy visszatérjiink a
K hosszi maganhangzdjahoz, verselését tekintve mindenképp hossza
a szotag.]

K: siilyedt

A jav.: siillyedt

[T olvasataban M eredeti szava a K-ban silledt. Lehetséges valtozat.]
K: Me</>ly b<¢>rzadalyt sziil. Men<y>], [Az 6 ¢kezete ath.]

A jav.: Mely borzadalyt sziil. Menj,

K:i<>ly

K: Tisztességet ... neén.

A jav.: nején.

1861, 1863: Tiszteséget

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Aspasiat

[fsz]: Aszpasziat

[Mivel a tulajdonnév gorog eredetii, az érvényes helyesirasi szabalyok
nem engedik meg a latinos irast.]
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K: csokjai <alatt>

M jav.: csokjai kozott

[M atirta a szot — az eredeti T olvasata.]

K: Nom! vendégeink<,>

1861-t6l: Ném! vendégeink

[Az egész sor A betoldasa K-ba.]

sor el6tt utasitas K, 1861, T 1924, KF 1989: gunyhdba
1863: kunyhoba

[Arany e sor mellé a K-ban kék ceruzaval ezt irta: ,,Komisch”, de azu-
tan kihtizta a megjegyzést.]

K, KF 1989: Segitség,

1861, 1863, T 1924: Segitség,

K: jovémbdl

1861-t6l: jovombiil [A jav. valdsziniileg.]

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

TIZENOTODIK SZIN

K: 15% szin.

sor el6tt utasitds K: a 4% szin

1861, 1863: a negyedik szin

T 1924, KF 1989: a harmadik szin

[A K elirasat sem Arany, sem tovabbi kiaddsok T kiadasaig nem vet-
ték észre, tudniillik, hogy Addm a paradicsomon kiviil, a harmadik
szin palmafas vidékeén ébred fel, ahol dlomba meriilt. T kiadésa javi-
totta az értelemzavard hibat.]

K: <6>h, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh,

KF 1989: 6h,

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Koriltem

[fsz]: Koriiltem

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: rende

A jav.: rendje

K: a h<¢>lt [Az ékezet ath.]

K, 1861, 1863, T 1924: végkép

KF 1989: végképp
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K, 1861: Mutatni a nemlét

Sz: Homalyos.

1863-t6l: Hogy lassuk a nemlét

[M jav. Sz megjegyzése alapjan.]

K: nélkiil

1861-t61: nélkiil

K, KF 1989: elkertilni

1861, 1863, T 1924: elkeriilni

[Nincs verstani indoka a K hosszu {i-jének, igy a korszeriibb helyesi-
rast alakra javitottuk KF 1989 szovegét.]

K, 1861, T 1924, KF 1989: Miattuk az er0s,

1863 sh: Miattuk ez

K: <>y

K, T 1924, KF 1989: mellyet

1861, 1863: melyet

K, KF 1989: tanultam

1861, 1863, T 1924: tanultam

[Mint a 3955. sorban, itt sincs verstani indoka a K hosszu -janak, igy
a korszerlibb helyesirast alakra javitottuk KF 1989 szovegét.]
K, KF 1989: Kidbrandultam

1861, 1863, T 1924: Kiabrandultam [Ld. az el6z6 sor jegyzetét!]
K, 1861, 1863, T 1924: masképen

KF 1989: masképpen

K: vdlna

1861-t6l: volna

K: he<g>geszti

1861-t61: hegeszti

K: bdldog,
1861-t61: boldog,
K: o<>ly
K: Me</>ly ...bir

1861, 1863, T 1924: Mely ... bir

KF 1989: bir

K, KF 1989: macska-, vércse-kormoket

1861, 1863: macska, vércse kormoket

T 1924: macska, vércsekormoket

K, KF 1989: me</>ly ovatos, ki is kerzlheti
1861, 1863, T 1924: mely dvatos, ki is keriilheti
[Lasd a 3955. és 3965. sor jegyzetét!]
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M jav.: De az egész

[M vakaras utan atirta a szot. Az eredetit nem tudtuk megéllapitani.]
K: Kovetkezetes<ségén bamuland ott>

A jav.: Kovetkezetes voltan bamuland

K: me</>ly

K, T 1924, KF 1989: Biint

1861, 1863: Biint

K: isten<nek, neked>,

A jav.: isten, véled is.

KF 1989: Isten,

K, 1861, 1863, T 1924: a sors: Eddig élj:

KF 1989: a sors: eddig élj,

K: Nem-e <vagyok> magam e <nagy> vilagon.

A jav.: Nem egymagam vagyok még e vilagon?

K: alatta <a> mély: [M jav.]

K: ut<6>1s6 [Az ékezet ath.]

K: mi</>ly

K: <Nem-e> minden perc vég <é>s kezdet is?

A jav.: Hiszen minden perc nem vég s kezdet is ?

K: Ut<g>1s6 csdkod o</>ly [Az ékezet ath.]

K: <En> félek

A jav.: Ugy félek

K: <Mit a n>6 <meg> nem ért <s csak gatjaul van>.
A jav.: N6 azt nem érti, s nyligiil van csupan.

K: Mért nem szu<n>nyadtal még csak egy kicsinyt:
1861, 1863, T 1924: szunyadtal

KF 1989: szunnyadtal

1861, 1863, KF 1989: kicsinyt

T 1924: kicsinyt

[Az els6 sz6 esetében a jambus helyreallitasaval feliilbiraltuk KF szo-
vegvaltozatat, a 2. sz esetében ugyanezért feleslegesnek véljiik T i-
jét.]

K: biztositva all mar<,>:

1861, 1863: biztositva

T 1924, KF 1989: biztositva

K: De joj <tehat idabb:>

A jav.: joj hat kozelebb:

1861-t61: joj



4025

4030

4031

4033

4034

4035

4051

4052
4053
4054
4058
4059
4060
4062
4063
4066
4068

4071

K: <6>h, [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K: Mellyet

1861-t61: Melyet

K: v<6>1t nyugal<mamért>. [Az 6 ékezete ath.]
A jav.: volt; ez nyugalom.

1861-t61: nyigalom!

K: mond, mit

A jav.: mondd, mit

K: Fiad biinben, tron biboran fogamzott.

1861: biinben,

[T szerint Arany a K-ra irta ceruzaval e sornal: ,,Sejtem, de homa-
lyos.”]

1863-t6l: Fiad Edenben is biinnel fogamzott.

K, 1861, 1863, T 1924: isten,

KF 1989: Isten,

K: <O>h mond, <6>h mond, mind sors var redm<,>:
A jav.: mondd, [Az ékezetek ath.]

1861, 1863, T 1924: Oh mondd, oh mondd,

KF 1989: Oh, ....0h,

K: E sziik hatar<u> 1ét [Az ékezet ath.]

K: Me</>lynek

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: kitisztult,
[fsz]: kitisztult,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: Nemesedvén,

1861-t61: Nemesbedvén,

K: h<¢>ltra [Az ékezet ath.]

K: me</>lyben

K: Me</>lyet kigtinyol <, mellyért vérezett,>

A jav.: Melyet kigiunyol vérhullasaért

K: Vilagosits fel,

1861-t61: Vilagosits fel,

K: Bizontalansag

A jav.: Bizonytalansag

K: Takart istenkéz <el>

A jav.: Takart el istenkéz

K: vélna

1861-t8l: volna
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4073

4075

4077

4079

4080

4081
4083

4089

4091
4092

4097
4099

4108

4112
4115

4117

4118
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K: nagy eszmék <miatt>

A jav. [el6bb]: <utdn>, [majd]: miatt,

[A elébb kijavitotta, majd visszaallitotta M szovegeét. ]

K: <De atcsillogjon mégis a jovo>

Ajav., 1861, 1863, T 1924: Mig most, jovod kodon csillogva at,
KF 1989: Mig

K: Emel<jen> a

A jav.: Emel majd

K: <Hadd> k<o>rlatoz<zon> az arasz<t>nyi [Az ékezet ath.]
A jav.: Fog korlatozni az arasznyi

K: biztositva

1861-t6l: biztositva

K: me</>lyre

K: me</>ly csak ugy bir

1861, 1863, T 1924: bir

KF 1989: bir

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: testestilni,

[fsz]: testesiilni,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: <6>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh,

KF 1989: 6h,

K: v<¢>It [Az ékezet ath.]

K: <6>h [Az ékezet ath.]

1861, 1863, T 1924: oh

KF 1989: 6h,

K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Sziinetlenil,

[fsz]: Sziinetlentil,

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]
K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924: genius. —

KF 1989: géniusz. —

K: me</>ly

K, 1861, 1863, T 1924: De biinhédésed

KF 1989: De biinhddésed

K: csiraja

1861-t61: csiraja

K, 1861, 1863, T 1924: biin



4119
4121

4124

4126

4132

4134

4135
4138

4141

4141

KF 1989: biin

K: mi</>ly

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: Pajzsul

[fsz]: Pajzsul

[A kar éneke trochaikus lejtésti, igy a mai helyesirast alak illik jobban

a szovegbe.]

K, 1861, 1863, T 1924: isten

KF 1989: Isten

K, 1861, 1863, T 1924, KF 1989: célul,

[fsz]: célul,

[A kar éneke trochaikus lejtést, igy a mai helyesirast alak illik jobban

a szovegbe. ]

K, 1861, 1863, T 1924: maskép,

KF 1989: masképp;

K, 1861, 1863, T 1924: az isten

KF 1989: az Isten

K: épen rad szorul<and>

Ajav., 1861, 1863, T 1924, KF 1989: szorulna

[fsz]: szorulna

[Helyesirasi korszeriisités — magyarazatat 1d. a 9. sor jegyzeténél!]

1861, 1863, T 1924: épen

KF 1989: éppen

K: eszkOzére<,>:

K, 1861, 1863, T 1924: istenemnek!

KF 1989: Istenemnek!

K, T 1924, KF 1989: bizzal!

1861, 1863: bizzal!

sor alatt K: <vége>

[Majd e sor alatt Arany irasa]: <Ex leone — leonem!>

[A kihazott latin mondat jelentése: Oroszlanrol az oroszlant. Az ,,Ex

ungue leonem” latin mondas — oroszlant a kérmérdl — modositasaval

Arany T szerint azt a néhany soros biralatot helyettesitette, amit a K

végére irt, majd kitorolt. A kitorolt szoveg végébdl csak ennyi maradt:
9 3o~

amely (ismét T szerint) szeptember 3—§-ét jelenti, mikor Arany a

miivet Madachnak irt els6 levele elétt Gjra tiizetesen végigolvasta.]

Az ember tragédidjanak
a kéziraton kiviil fennmaradt egyetlen vazlatlapjarol

Az ember tragédidja kéziratdn kiviil fennmaradt egy vazlatlap, melyet fakszimilében is
kiadott és bemutatott Kerényi Ferenc: Maddch Imre ,..Irtam egy kélteményt..” c.
kiadvanyaban, az Eurdpa Konyvkiadé Kézirattdr sorozatdban, 1983-ban. Az adott
kéziratlap nyomtatott valtozatdit mi is kozoljik, a szovegvaltozatok jelzéseinek
segitségével, mint az egyetlen kiilon megtalalt szovegvaltozatot. (A Tragédia kéziratdnak
szovegvaltozataitol megkiilonboztetendd, errdl a vazlatlaprol, mint kéziratlaprol vagy K-
lap-r6l beszéliink ezutan.)

A K-lap el6- és hatlapjan tobb hasdbban szerepel a szoveg, a hasabokat rémai
szamokkal jeloljik. (I, I, IIl. és IV.) Mivel Madach az adott jegyzetet valosziniileg a
drama elkésziiltekor, s Szontagh Palnak tartott felolvasasa el6tt készitette (1d. a szovegben
a szereplok kozt a Guadet és az Angelo Mihadly nevet!), a drama kézirata még ezutan
alakult 4t abba a formdba, amelyben majd Arany kezébe jut. [gy az itt kozolt sorszamok
Osszege az egyes szineket tekintve nem tekinthet6 véglegesnek, nem biztos, hogy az utolso
javitas nem modositott ezeken. A K-lapon annyi szdm van, hogy az altalunk adott sorsza-
mozast meg kell ett6l kiilonboztetniink. Ezeket a szamokat [ J-ben kozoljik: [1], [2], [3]
stb.

A kéziratlap olvasata véleménylink szerint a kdvetkez0:
Elélap

A. A lap felso része, ,,fejléce™:

[1] Az ember t g0 idja. X Szentirds 13 vsz
[2] dramai kéltemény
[3] kezdtem 1859 Feb 17 végeztem 1860 Mar 264n
[4] 1 Menyorszag 151 4 Egyptom 252 7Konstantinapoly 487x
[51 2 Paradicsom 181 5 5 Athene 2 266 8 Praga 4242
[6] 3 Pdalmafas videk 214 6 Roma 296 9 Paris 248
[7] 10 Praga 179
[8] 13 Az iir 150
[9] 11 London 3 592 14 Jeges vidék 1 146 } 4080

[10] 12 Phalanstere 444 15 Palmafas vidék 202
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[Megjegyzések a fent kozolt széveghez:]
L [1] Az ember t<...>go<...>idja.

[Az ékzarojel itt nem ath., hanem a K-lap szélérdl leszakadt, hidnyzd betiiket jelez. A
cimet M aldhuzta.]

IL. [1] X Szentiras 13 vsz

[Az X jelzés a konstantinapolyi szin sorszamahoz tartozik, valdsziniileg a benne 1év6
zsoltarsorok tobbletét jeloli vele Madach. A sort itt is alahtizta. A 2. szam olvasata
bizonytalan, lehet a szam 10 és 18 is. A 13 azzal valdszintisithet6, hogy el6szor a szinben a
XXIL zsoltar 1,2,3., majd a XXXV. zsoltar 1., 2., 3., majd késébb a XXII. zsoltar 21., 22.,
23. versét éneklik, a 24., 25. vers alatt Adam, Eva és Lucifer parbeszédét halljuk, majd
ismét a baratok karat, a XXXV. zsoltar 26., 27. versét halljuk. Ez 6sszesen 13 vers.]

[3] kezdtem 1859 Feb 17 végeztem 1860 Mar 2642

[Az elsé évszamban az utolsé szdmjegy atirva, valdszintileg 7-rél. Lehet, hogy Madéach
1857-ben kezdte irni a Tragédiat, s késébb csak a végleges kézirat, utolso valtozat kezdési
iddpontjat jeldlve javitott 1859-re?]

L. [4] I Menyorszag 151
L. [6] 2 Paradicsom 181 5
L. [7] 3 Palmafas vidék 214

[A 3 szint &sszekapcsolo-jellel /}/ fogta dssze M. Az dsszefoglaloul az 1. [6] sorba irt 5-Os
szam jelentését nem ismerjiik. Kerényi Ferenc feltevése szerint ezek a szamok Madach
Tragédia-vazlatainak, fogalmazvanyainak csoportositott halmazait jelolték. Lehetséges.
Ld. ,,...irtam egy kolteményt...” 54. 1.! A 214-es szam hely hianyaban az 6sszekapcsold
jelen kiviilre keriilt a kérziraton; M az egyes szamok és szinleirasok Osszetartozasat
Osszekotd vonalakkal jelezte, amelyeket technikai okokbol elhagytunk.]

IL. [4] 4 Egyptom | 252
1. [5] 5 Athene 2 266
1. [6] 6 Roma 296

[A 2. haséb 3 szine is &sszekapcsolva a K-lapon. Itt a szinek sorszdmai a }-jelen kiviil
keriiltek, az ismeretlen rendeltetésti 0sszefoglald szam, a 2 beliil. ]

III. [4] 7 Konstantinapoly 487x

[Az x jel a sorok szdmosszege utan a II. [1] sorra utal: odairta M az e szinben tobbletként
jelentkezd Szentiras-sorok szamat.]

1L [5] 8 Praga 4242
IIL. [6] 9 Paris 248
L. [7] 10 Praga 179
[A 3. hasabon 4 szin van 6sszekapcsolva. A sorok szama az dsszekapcsoldjelen kiviil esik,
ezuttal a titokzatos egyjegyll szam, a 4-es is.]

.[91 11 London } 592
. [10] 12 Phalanstere 444

——

[A két szin 6sszekapcsolva, majd utdna a két sor kozott all a 3-as szam, s utd-na alul-foliil
a sorok szamainak Osszege.]

IL [8] 13 Az iir 150

[A 13. szin a ko6zépso, 2. hasdbon egyediil all, legfoliil, a 14. és 15. szin keriilt a 11. és a
12. mellé.]

IL. [9] 14 Jeges vidék 1146
1. [10] 15 Palmafas vidék 202

[A 3 szin &sszekapcsolva. A jelen kiviil dllnak a szamok, az 1-es és az szinek sorainak
Osszege. ]

m. 9] és (10] § 4080

[Egy nagy, a két sorra kiterjedd }-jel utan all a sorok végdsszege, a két sor nagysagéaval
megegyezéen nagy. A Tragédia Madach altal megszamolt sorainak végdsszegén a 2.
szamjegyet atirta Madach, igy a 4080 sor vagy téves szamolds vagy egyéb ok miatt nem
biztos, hiszen mashol is irt at szamot, igy pl. a romai szin 296-0s szamabdl a hatost. A
szinek felsorolasat és sorszamait aldhuzassal vélasztotta el Madach az ezutan kovetkezd
szereplok felsorolasatol.]
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B. Az el6lapon, a ,.fejléc” alatt, tehat a szinek felsoroldsa utdn négy hasabon a szereplok
felsorolasa:

[11] Személyvek szereplék <Egiek> <szereplék> <Karok> Néma személvek
[12] Egy agg eretnek Az ur <Angyalok kara> A csillagok véd

[13] Egy csontvaz Gabor féangyal <4> szellemei

[14] Helene Izaura komorndja Mihaly — Angyalok kara

[15 Rafiel — Nymphdk

[16] Rudolf csaszar Lucifer Egyptusi rabszolgak

[17] 1-2-3- 41k udvaroncz Adam SeliigyelSik —

[18 Eva Pharad kisérete

[19] Robespierre Guadet Egy Cherub Munkasok

[20] Egy fiatal Marquis A fold szelleme renddrok Athénei nép

[21] Egy tiszt Egy egyptusi rab kéjholgyek —— fegyveres

[22] Egy senqulotte Kimon szolga <P>Zenészek A <charisok>

[23 <Lucia> Milkiades <Polgadrok> <4 halal nemtdje>

[24] Kepler egy tanitvanya  <Kimon fia> fia <Egy elitélt> Gladiatorok romai

[25 1 Egy phanster Sfuvolasok

[26] Egy babjatékos 2 ¢ athénei <polgar> beliek Tanczosndk

[27 3 népbdl Rémai rabszolgak
Crispus szabados —34 Temetési kiséret

[29] Egy anya 50 Tersites Barbdr harczosok

[30] Mdsik anya
31 Egy <polgar> leany

—

[32] 1° Polgdr liny
331 2% deuto
[34] Egy ékszerdarus

—

—

35] Egy korcsmdros
6

7

138 7-2-3'% munkas
[39] Egy kéjholgy

—_ —
[SS Ve

—

40 Egy katona

1 } mesterlegény
2 2lk <Polgar>
[43] 1 koldus
[44] 2 koldus 64
5

=R

]
]
]
]
]—
| R
11-
]—
]
]
]
]
] —
]
] —
]
]
[28] Egy ibolyadrus kis lany
]
]
]
]
]
]
]
]
]
]
]
]
11°
]
]
]
]

=

S<everus> polgar
1 g demagog

Zik demagog
1 Polgar

Zik Polgar

A halal nemtdje

Eros

A Charisok 23

Catulus kéjencz

Htppza }

Clu kéjholgyek
Pewstol

1 Konstantinap. polgar
2K derto 3 4%

1(; <Egy>barat Zik barat

<..>Patriagrcha 34

20

Lovagok
Keresztes vitézek
Konstantinaplolyi nép
detto katondk
Eretnekek
Baratok
Boszorkanyok
<Kisértetek>
Udvaronczok
Udvar hélgyek
Francia nép
Senquolottok
Ujonczok
Convent tagok

Londoni nép

187

[Megjegyzések a fent kozolt szveghez:]

[11] [A négy hasabban felsorolt szereplok csak elsd elképzelésként osztattak fel négy
csoportba, az athuzasok utdna az I, I és IIl. oszlopban a személyek (szerepldk)
felsorolésa, a IV. oszlopban a néma személyek felsorolasa van.]

IIL [12] és [13] [Az athuzas a szerepldi csoport, a Karok kiiktatasa miatt.]

IV. [16] Egyptusi: [egyiptomi. Ugyanigy: II. 21. sor.]

L [17] [M sajatos helyesirasa a sorszamneveknél: 16, 21K §tb. A K-ban ezek az alakok
mindeniitt kihtizva. A K-lapon nagyon sok helyen igy szerepel.]

L. [19] Guadet: [A girondei Guadet nevét M késébb Saint Just-re valtoztatta. Magyarazatat
1d. a Parizsi szin 2364. sor szovegvaltozatainal!]

L. [22] és IV. [42] senqulotte: [ A sans-culotte hibas helyesirasa.]
1. [23] Milkiades: [Miltiadesz.]
II1. [25] és [26] Egy phanster beliek: [Eliras: falanszterbeliekr6l van sz0.]

II. [28] ¢és [29] Crispus és Tersites: [A latinosan irt gorog nevek ma mar Kriszposz és
Therszitész alakban szerepelnek a kiadasokban.]

II. [30] Severus: [E név kimaradt a végsd szovegbdl. A K-lap irasformaja bizonyitja, hogy
Tersites neve keriilt Severus helyére.]

IV. [32] Konstantinaplolyi: [Eliras. Konstantinapolyi.]

I [33] és II. [43] detto: [Ugyanaz, vagyis 2. polgarlany, ill. 2., 3., 4. konstantinapolyi
polgar.]

IV. [43] Convent tagok: [A parizsi forradalmi nemzetgytilés tagjai.]

[A K-lapon a szerepl6k neve mellett allo6 szamok bizonyitjak, hogy a Tragédia soraihoz
hasonléan M igyekezett miive szerepldit is lajstromba venni és megszamolni. A szamtani
mivelet sajatos sorrendje a kdvetkezd: Kezdte a néma személyekkel, ez az Eretnekek sor
el6tt allo 20-as szamig 20 csoport —
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csak a csillagok védszellemei van két sorban egy csoport, az athtizottakat pedig seholsem
szamolta be Madach. A Baratoktol III. hasab kozepéig, a phalansterbeliekig folytatva 14-
gyel n6 a néma személyek szdma, ezt Osszegzi alatta a 34-es szdm. A szamolast az L
oszlopban folytatta, itt az Egy anya-ig 17 szereplé van, de valdszintileg M elszamolta
magat: Robespierre és Guadet nevét egymas mellett esetleg egynek latta. Ezért irja az anya
neve mellé az 50-es szdmot. 34+16 = 50. Az I. hasab innen még 14 szerepld, mint a 2.
koldus neve mellett all: 64 név eddig. A hatoldalon ez még 21 névvel gyarapodik, ezért
olvashato az Egy eskimo neve mellett a 85-6s szam. Kiilon szamolandé a II. oszlop
névsora: a Charisokig 23, az utolsé Patriarchaig 34 név, mint azt M a szerepl6k neve mellé
irta. Madach szamitasai szerint tehat miivének 85+34=119 szereplGje, ill. néma
szereplGcsoportja volt. Mint megallapitottuk: eggyel valoszintileg elszamolta magat, s nem
vette figyelembe Adam, Eva és Lucifer alakvéltozatait, alombeli szerepeit sem kiilon. ]

Hatlap: [A K-lap hats6 oldalan az els6 oszlopban folytatodik a szereplok névsora. A lap
jobb oldalan, a 46-47. sorban egy latin idézet all, mely a Tragédia 2968-2969. sora.
Jelentését 1d. a szoOmagyarazatoknal! Kb. az 58. sor vonalatol, erésen ferde, lefelé iranyuld
irassal 4 olyan sor kovetkezik, amely a Tragédia egyetlen, kéziraton kiviil fennmaradt
szOvegvaltozata. Ezt a szoveget a névsor utolsé 3 soraval egy vonalban Ujra tisztazza a
szerz6, hasonldan ferde, lefelé tarto irassal. A hatlap szévege a kovetkezo:]
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[46] Egy zenész <Ex gratia speciali>
[47] Egy arus <Mortuus in hospitali>
[48] Masik arus

[49] Egy ifju

[50] <4nya Egy anya>
[51] Czigdny asszony
[52]1

[53]2 dedk
[54] 3

[55] 4<4>

[56] Egy nyegle

[57] 1 . )

[58] 2§ ik Gydros <A ki munkés hét utin>
[59] Lovel oriilt gyaros <72> <Frigyet az orommel kot>
[
[
[
[
[
[
[
[
[

60] Egy elitélt <Csak <Dal><Tréfas dal><e dallal ajkan>

61] Egy tudos <Kaczagja az ordogot>

62] Egy aggastyan

63] Luther

64] Cassius

65] Angelo Mihaly

66] Plato <Aki munkds hét utan>

67] <Egy no> <Tréfas dal és csok kozétt>

68] Egy eskimo 85 <Tiszta szivvel mulatoz>
Megjegyzések a szoveghez:

1. [65] Angelo Mihdly: [M a K-ban Michelangelo-ra javitotta.]

II. [58-61] és [66-68]: [A Tragédianak a K-on kiviil fennmaradt egyetlen sz6vegvaltozata a
Masodik mesterlegény dalanak — 2802-2805. sor — els6 fogalmazvanyai a Londoni szinbdl.
A [60] soron beliil tobbszor athtizta a szavakat M: elébb vizszintes vonallal a Dal és a
Tréfas dal szavakat, majd fiiggéleges vonalakkal athuzta az egész szovegrészt. ]
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Az ember tragédiaja
Sz0- és szovegmagyarazatok
Réviditések

AB: Alexander Bernat jegyzetei alapjan. Az ember tragédiaja magya-
razatos kiadasabol. (Budapest, 1909)

KF:  Kerényi Ferenc magyarazo jegyzetei nyoman.
logatott miivei, Szépirodalmi Konyvkiado, Bp. 1989. 480—491. 1.)
és M. L.: Az ember tragédidaja. Mattra Klasszikusok, Ikon Kiado,
Bp. 1992. sz¢éljegyzetei.

[ ] A szomagyarazatok Osszeallitojanak (Bene Kalman) megjegyzé-
sei, kiegészitései.

[Cimlap: A cimadasrol 1d. az Utdszoban ,,A mii cime” fejezetet!]

[Dramai kéltemény: a mifaj olyan filozofikus, metafizikus tragédia, amely valamilyen
mitologikus, vagy mesei kerettorténetben, koltdi eszkozokkel kisérli meg a kor fontos
eszméit megjeleniteni. A miifaj elnevezése Byrontol szarmazik, a Manfred c. dramajanal
hasznalta el@szor. Néhany nevesebb dramai koltemény vagy konyvdrama még Goethe
Faustja, Byron Kdin, Shelley A megszabaditott Prométheusz, vagy Ibsen Peer Gynt c.
mive. A miifaj eldzménye a kézépkori misztériumjaték.]

ELSO SZIiN

A szinrdl:

KF: Madach a bibliai teremtéstorténet keretében inditja dramai kolteményét. Goethe
Faust-janak égi prologusaval kozos forrasa a Biblia, az Ujszovetségben Job konyvének
versei. A teremtés leirasa Modzes 1. konyvében talalhatd, ott viszont nincs szo az egyik
féangyal lazadasarol. M tehat bibliai és a Bibliat feldolgozo irodalmi eléképeit alkotd
modon hasznalta, illetve fejlesztette tovabb. Nemcsak a Jo all itt szemben a rosszal, nem a
materializmus lazad az eszmél iranyitotta vilagrend ellen, hanem a mechanikus renddel
szegiil szembe a diszharmoniat kivano értelmi tagadas. Az égbdl kitaszitott Lucifer a para-
dicsomban a tudas és az 6roklét fajat kapja osztalyrésziil a teremtésbol.
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ANGYALOK KARA: A kar a bibliai Zsoltarok konyve hangjan di-
cso6iti az Urat. (148. zsoltar, 1. 2.)

gyonyor: itt 6rom, boldogsag értelemben.

véd-nemtdi: géniuszai, j6 szandéku szellemei.

sor utan szerzdi utasitas szférak zenéje: Piithagorasz gorog filo-
zofus szerint az égitestek altal, forgasuk soran keltett harmonikus
hangok, amelyeket az ember nem hall. M kozvetlen forrasa itt Ci-
cero miive, a Scipio dlma, amely megvolt a sztregovai konyvtar-
ban. Ld. még 20-22. sort: ,,a szférak titkos harmoniaja”.

biiszke lang-golyé: a Nap. A naprendszer itt kdvetkezd, a 48. so-
rig terjedo leirasa nem egyértelmii. Megfogalmazasaba bizonyara
belejatszott Cicero emlitett miive, a mar régen elavult, de kolt6i
metaforaként még hasznalhat6 ptolemaioszi, foldkézponta vilag-
képpel, tovabba a Kepler-jelenet anyaggyiijtésének tobb tapaszta-
lata.

e paranyi csillag: lehet a bolygok valamelyike, de a Fold is, a 21.
sorral egybevetve. Ebben az esetben a Napra ¢s a Foldre vonat-
koztathato a 29. sor ,.két golyo” kitétele. [Ez utobbi magyarazat a
val6szin. |

Tavulnan: [tavolrdl.]

béket: a nyelvijitas koranak szava. Bék — béke.

Csillaga a szerelemnek: lehet a Vénusz. Nem zarhat6 ki a Holdra
vel valtozasaival kapcsoltak Ossze a szerelem és a termékenység
fogalmat.

szilletendo vilagok, / Itt enyészok...: Madach abrazolasa kozelall
a materialista Ludwig Biichner ,,folytatott idoszaki teremtésének”
gondolatahoz.

Rend lesz utja ferdesége: [Az listokosrol Arany kissé megvaltoz-
tatja Madach eredeti gondolatat. Az eredetiben épp a szabalytalan,
egyenes palyajunak vélt — 1asd Vajda: Az iistokds c. versét! — égi-
test is az Ur szavara a rend hirdetéje lesz.]

kedves ifju szellem: A Fold szelleme. Ld. a 473. sor magyaraza-
tat!

valtozo vilaggomboddel: a Folddel.

Sor utdn GABOR, MIHALY, RAFAEL FOANGYAL: A féangyalok ko-
ziil, melyek sehol sincsenek felsorolva a Bibliaban, s melyek sza-
mat is hol hétnek, hol négynek, hol haromnak hatarozzdk meg, ha-
rom mar az Ujtestamentumban is szerepel név szerint. Gabor hir-



deti Kereszteld Szent Janos és Jézus megsziiletését, Mihaly az égi
seregek vezére, Rafael az artatlanok, gyermekek 6rangyala. Ennek
megfeleléen az Eszme, az Er6 és a Josag képviseldi Madachnal.

65 KF Hozsana: (héber-latin) tidv, dicsdség.

76 LUCIFER: [lat, jelentése ‘fényhozo’. Mitologiai alak, a keresztény
vallasi irodalomban az 6rdogok fejedelme. A Tragédianak minta-
ként szolgalé mivek koziil Byron: Kéin c. drdméjaban hivtak igy
a Satant, az els szinnek egyik legfontosabb elézményében, a Fa-
ustban Mefiszt6 az 6rdog neve.]

104-105 sarba gyurt kis szikra mimeli / Urat: [Az értelem, a szellem is-
teni szikrajaval felruhazott anyagi 1ény, a sar fia, az ember Istent
utanozza majd.]

110-114 Dicsér eléggé...: [Lucifer itt, szemben az angyalokkal nem Isten
teremtménye, hanem hozza hasonloéan 6rokt6l fogva 1étezo.
Egyiitt teremténk — mondja ezért az Urnak a 143. sorban. Hasonlit
ez a beallitas a perzsa manicheizmus elképzeléseire: a vilagot a jo
és a rossz egylitt teremtették. ]

145 Eden: [A Paradicsom.]

146 KF e két sudar fat: a tudas és halhatatlansag fajat. Ld. még a IL. szin
helyszinének szerzéi utasitasat!

MASODIK SZIN

A szinrél:

KF: A paradicsomi allapotnak és az Eden elvesztésének abrazolasdban Madach egyarant
tamaszodott a Bibliara, Mozes 1. konyvére, az erre épiil6 irodalmi hagyomanyra Miltont6l
Byronig, valamint a Bibliat ,racionalizalo” utépistara, Charles Fourier-ra, aki a
prehisztorikus  korokat 0Osszefoglald néven édenizmusnak nevezte. Madach ezt
Osszekapcesolta (Biichner Kraft und Stoffja nyoman) a természet és az ember fiatalsaganak
motivumaval. V.6. az Adam fokozatos oregedését célzo szerzéi utasitisokkal! Adam és
Eva idilljét Lucifer zavarja meg, aki harcat az Ur ellen az ember 4ltal akarja megvivni.
Ervelése nem is marad hatastalan: az elsé emberpar megizleli a tudas fajanak tiltott gyii-
molesét. A Kerub atjat allja a halhatatlansag faja felé igyekvoknek, Adam és Eva
kitizetnek a paradicsombol.
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162-165  az égi tilalom a Biblidban a kdvetkezd: ,,A kert minden fajarol

AB batran egyél. De a jo és gonosz tudasanak f4jarol, arrdl ne egyél;
mert amely napon ejéndel arrol, bizony meghalsz.” (Modzes L. 2. r.
16., 17.) A Biblidban tehat csak egy fa, a tudas fajanak gylimol-
csétdl tiltja el Isten az embert. M tehat eltér a Bibliatol.

165 KF S halallal hal meg: a biinbeesés el6tt az ember (a Biblia nyoman)
halhatatlan volt.

227 KF  porondbél: a fold porabol.

300 KF  diszharméniat: nézetkiilonbséget. [Tagabb értelemben az Ur har-
monikus, kiegyensulyozott vilagaval szemben diszharmonikus,
kusza, ellentmondasos viszonyokat.]

306-315  Eva okoskoddsa a filozofia és teologia nagy vitakérdéséveé lett:

AB hogyan fér meg a biin isten mindenhatdsagaval és josagaval.
333 KF  KERUB: (héber) az angyalok mésodik rangsoraba tartozo 1ény.
AB A kerub nem engedi, hogy az élet fajarol is szakitsanak, miképp a

Biblidban (Mozes L k. 3. r. 22.). [M miivének ellentmondasa,
hogy az Ur az élet fajat is Lucifernek ajandékozta, majd angyala-
val mégis ellizeti a fa gyiimolcsébdl szakitani akard emberpart. De
Oszintén akarhatta-e Lucifer a halhatatlansaggal is megajandékoz-
ni Adamot és Evat?]

338 KF  El innen...: Addmot nem fizik ki az Edenkertbél, hanem maga ta-
vozik. A valtoztatas stlyat Madach a 360-364. sorban némileg
enyhitette.

HARMADIK SZIN

A szinrél:

[A paradicsomon kiviili palmafas vidéken Adam és Eva kialakitjak foldi életiik kereteit,
elsé megnyilvanulasukat Lucifer igy 0sszegzi: A csalad és tulajdon / Lesz a vilagnak kettes
mozgatéja. Adam meg szeretné ismerni az anyagi és szellemi vilagot, Lucifer megmutatja
neki a természeti er6k félelmetes erejét, nagysagat, s az ember radobben kicsinységére,
figgésére. A természet koltéi szemlélete sem vigasztalja igazan, szeretné megismerni
jovajét, fejlédését. Lucifer almot bocsat az emberparra, s a kovetkez6 11 alomszin az em-
beriség torténelmét és elképzelt jov6jét mutatja meg Adamnak — Lucifer nézépontjabol.]
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384 KF  asilyos bilincstél: a gravitaciotol. kat. Lucifer is hozzéjarul ehhez a kidbranduldsahoz, amikor felidézi, hogyan enyésznek el
417-453 A latomas: [Madéch koranak természettudomanyi ismeretei alap- hatalménak és halhatatlansaganak jelképei: a piramis és a mimia. Adam ezért a szabad

jan nagy koltdi erdvel jeleniti meg a fizikai és kémiai folyamato-
kat, a természet erdit.]

egyének egyenldségen alapulo tarsadalmat ohajtja.]

417-421 Mi aradat...: [A tengeraramlatok, a hémozgas éghajlatot megha- 556 KF  sor elétt, helyszin gila: piramis.
tarozo, ¢életet ado jelenségei. ] 578 sziimre: [szivemre]

426 KF  delej: magnesesség. 611-617 Ezismét a szalaknak...: Lucifer arrdl az eltéphetetlen kotelékrol

430-431 Amarra mint jegec, / Emerre mint riigy: [A F6ld mélyén for- AB sz0l, mely az embert az anyagi vilaghoz koti, ennek a szellemi t6-
rongd massza szervetlen és é16 anyagga alakul.] rekvéseket, vagyakat korlatozo ,,szalnak” a 1étét mar a 3. szinben

438-444 Nehany marok porra...: [Addmot megrenditi, mikor latja: teste maga Adam is felfedezi, 1d. a 386-394. sort.
por, viz, levegd csupan, s élete égés, oxidacio csak.] 621-623 Nincsen mas hatra... ... az eré s anyag: Lucifer a kor materialisz-

474 KF  sor utan A FOLD SZELLEME: Goethe Faustjabol, az Erdgeist tiikor- AB tikus felfogasat képviseli, mely szerint a szerelem is anyagi jelen-
forditésa. ség. 1855-ben jelent meg Ludwig Biichner: Erd és anyag (Kraft

475 onkorében végtelen, erds: [A Fold szelleme az ,,égi karban”, a te- und Stoff) cimii kdnyve, melynek eszméit f6leg Lucifer képviseli a
remtés végtelenében latszott csak ,,szerény fii”-nak, a F6ldon, miiben. [A Madach szovegét atigazité Arany betoldotta 623. sor a
,,onkorében” az 6 torvényei uralkodnak.] konyv cimére is utal itt.]

483-501 Elrészletezve vizben...: [A felidézett Fold szelleme ugyan félel- 629 AB  most halnal meg, amint follelél? A szovegbdl nem deriil ki: a
metes, de a nimfak altal képviselt természetben inkabb mar az em- rabszolga és neje el voltak kiilonitve, avagy csak most lathatja a
bert segit6, 6vo szerepe domborodik ki. K61tdi sorokban fogal- férfi, mennyire szereti 6t Eva.
mazza meg M a mii egyik filozéfiai alapgondolatat: az anyagi vi- 630 KF  pér: itt rabszolga.
lag nemcsak ijeszti, korlatozza a szellemi 1étre, ,,isteniilésre” t6- 634 KF  hagymazoes: 1azas, 6nkiviileti.
rekvé embert, de segiti is, teret adva kiizdelmeinek.] 658-659  Szokott rabszolga...: Halalaval a rabszolga tulajdonképpen meg-

485 KF  sor utan, utasitdsban NIMFAK: a természeti er6ket megszemélyesi- AB szOkott uratol.
to és a természetet benépesitd, sz€p né formdjaban elképzelt €s ab- 678 tégedet mulatni: [téged mulattatni, szolgélni.]
razolt 1ények. 700 AB A végzet arra itélt allata: Arra van itélve, amir6l Adam a 692—

500 KF  boélesésznek: tuddsnak. 699. sorban besz¢lt. Tudniillik, hogy a tdmeg, a milliok valoban

502-504 Mit ér, mit ér e jaték.... Adam nem gyonyorkodik Ggy a termé- az egyért, a hatalmasokért vannak. (Arany Janos magyarazata

AB szet kolt6i szemléletében, mint Eva, 3 érteni is szeretné a vildgot. alapjan, 1d. még a Szovegvaltozatoknal is!)

518 KF  egynapos rovar: kérész, tiszavirag. [Ld. Madach magyarazatat a 720 KF  tomét: tomegét. [Nyelvijitasi sz0, mint a zom, zome. Nem gydke-
szovegvaltozatoknal!] resedett meg nyelviinkben.]

732 KF  kivalt: kivaltsagos, kiemelt. [A kivaltsagosakka el6lépoknek adott
lancok, gyiiriik a hatalom jelvényei.]

NEGYEDIK SZIN 772 AB  csak virag légy, draga csecsebecs: a farao el6tt a nd csak disze a

férfi életének. A keleti vilag felfogasa. [Ugyanakkor ez Madach

A szinr6l: nérol alkotott véleményének egyik alapvetd pillére is, ez a felfo-

[Adam, mint Farad a piramis épitésével a halhatatlansagot szeretné elérni. Hatalma gas gyakran hangot kap az egész életmiiben, igy hires akadémiai

korlatlan, mégsem boldog. A trén elétt kiszenvedd, agyonkorbacsolt rabszolga és neje, Eva székfoglalojaban, A nérdl, kiilondsen aestheticai szempontbol ci-

radobbentik a ,Milljok egy miatt” tarthatatlansigara, igazsagtalansagara. Evat maga mellé mil értekezésében is.]

emeli a tronra, felszabaditja a rabszolga- 782 KF  vonalnyi: régi hosszmérték, a hiivelyk !/ 12 TészZ€, 2,256 mm.
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783 KF  konyok: régi hosszmérték, a konyoktol a kdzépso ujj hegyéig sza-
mitottdk. Egy konyok: 0,4436 m. [Folteheten csak a ritmus ked-
véért szerepel ez a hosszmérték, amelyet M kordban mar nem
hasznaltak; a kisebb tavolsagokat labban, hiivelykben ¢és vonas-
ban, a nagyobbakat mérfoldben adtak meg.]

786 KF  kéjkertjeidben: pihendkertjeidben. Utalas az okor fejlett kertkul-
tirajara, melyet M az emberi elme nagy teljesitményei kozott tart
szamon. Ezért emlegeti itt egyiitt a ,,gla”-val, azaz a piramissal.

796-802 [Az alomszinek végén gyakran Adam maga értékeli az atélt esz-
méket, s szabja meg a kdvetendd utat. Itt a ,,milljok egy miatt” s a
,,d0re nagyravagy” vilaga utan a ,k6z”, a ,,milliok” szabad allama-
ban akar €lni.]

810 Tisztiilt alakban: [Addam mintha megsejtené, hogy az alomjele-
netek legfennkdltebb, legmagasztosabb Evéjaval talalkozik majd a
kovetkezo szinben: Lucia, Miltiadesz neje az eszményi hitves.]

OTODIK SZIN

A szinrél:

[Adam, mint az athéni demokracia hadvezére, a marathoni gybztes egy ujabb hadjaratbél,
a perzsakkal szOvetséges Paros szigete elleni harcbol sulyos sebesiilése miatt
eredményteleniil tér vissza varosaba. A demagdgoktol felizgatva, a gazdag polgarok altal
megvesztegetve a nép ellene fordul, halalt kialt ra. Lucifer, harcosnak 6ltozve elhiteti a
tomegekkel, hogy Miltiddesz meghallva az ellene emelt vadakat, most seregeivel Athén
ellen vonul. A témeg gyavan meghunyaszkodik a vezér elétt, hii felesége, Eva is keserii
szemrehanyassal illeti a vélt hazaarulas miatt. A férfi tisztdzza magat: csak sebesiilése
miatt tért haza, s elbocsatja katonai kiséretét. Erre a gyava nép, a demagog biztatasara is-
mét halalra itéli: Miltiddesz kidbrandultsagaban nem védekezik. E nép nem érdemli a
szabadsagot, s a haza Onzetlen szolgalata is céltalan — véli, s ezutan csak az egyéni
o6romoknek, élveknek akar élni. ]

Szinhely KF LUCIA: a valosagban Hégészipiilének hivtak. [Miltiadesz fele-
sége.]

Szinhely KF MILTIADESZ: athéni politikus és hadvezér. [I. e. 6-5.sz.] L. e.
490-ben gydzelmet aratott a perzsak ellen Marathénnal. Az ellen-
séghez partolt szigetek elleni biintetdhadjarat soran, Parosz siker-
telen ostroma miatt hadisarccal stjtottdk. A hagyomany szerint
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842 KF

844
858 KF

858 KF

867 KF
868 KF

879 KF
882 KF

888 AB
891 KF

892 KF

894 KF

945-962
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bortdnben halt meg. [Miltiddesz a torténelmi valdésadgban nem volt
annyira Onzetlen bajnoka az athéni demokracianak, mint azt M
miivében bemutatta. ]

KIMON: (7. e. 449), Miltiadész fia. 1. e. 478-ban tlint fel hadve-
zérként, sikeres harcokat vivott a perzsak ellen. Megndvekedett
politikai befolydsa miatt i. e. 461 és 454 kozott szamiizetésbe
kiildték. 451-ben sikeriilt fegyversziinetet 1étrehoznia Athén és
Sparta kozott, igy egyesiilt erével fordulhattak a perzsak ellen.
Kiiprosz ostroma alatt halt meg.

polgarerényt: a felvilagosodas koratol é16 fogalom irodalmunk-
ban, amely a kozjoért tevékenykedd, az antik demokraciatol tanu-
16, onnan mintakat merité kozosségi magatartast jelentette (lati-
nul: virtus civica), szemben a nemesi ,,virtus”-sal, a pusztan kato-
nai vitézséggel.

anyjara tor: [azaz létrehozodjara, a szabadsagra.]

sor utan utasitas himnuszt: istenhez sz610, emelkedett hangvételii
fohaszt.

sor utan DEMAGOG: eredetileg a gorog varosallamok népgyiilésé-
nek szonoka, atvitt értelemben: uszito, 14zit6. [Olyan ember, aki
alaptalan, de a népnek tetszd igéreteket tesz egy bizonyos hatalom
tdmogatasa, eldsegitése érdekében. ]

A disz-szekérrol: melyen a gyéztes hadvezér az {innepi menetben
felvonult.

viragozd fel: az aldozati 4llat viragfiizérrel ékesitése az antik el-
képzelés szerint azt még kedvesebbé tette az istenek el6tt.
Aphrodite: a szerelem istenndje a gérog mitologiaban.

sor utan utasitas Erész: Aphrodité fia, szerelemisten. Khariszok:
Aphrodité kiséroi.

banalom: mint szdnalom, bantalom. (Vagy megbanas.)
Lemnoszt: sziget az Egei-tengeren, amely Miltiddész biintetéhad-
jarata soran kertiilt i.e. 489-ben Athén uralma ala. Ma: Lémnosz.
Pharosznal: szintén a perzsakhoz partolt sziget az Egei-tengeren.
26 napi ostroma utan Miltiadész visszatért Athénba. Ma: Parosz.
bérletembdl: utalas a jogokban egyenld szabad athéni polgarok
kozott végbement vagyoni és fiiggdségeket okozo differencialo-
dasra.

Lucifer ,, tréfdja” utan kommentarjaban az emberi aljassagnak or-
vendezik, s csak a gorog miivészet szépségének varazsa zavarja
meg 6romét. A klasszikus szépségideal idegen tdle.



973 KF e mell vérzik: Miltiadész valoban megsebesiilt Pharosz ostroma-
nal.

984 KF Athéné Pallasz: Zeusz fGisten leanya, aki a bolcsesség, a mester-
ségek, a tudomany és az ezeket egybegytijtd vérosi élet istenndje
volt. Athén varos legfobb partfogdja, itt ebben a mindségében sze-
repel.

999 KF  Dariusz: L. Dareiosz (i. e. 558-486), perzsa kiraly. 522-t6l uralko-
dott, fennhatdsaga ala tartoztak az i6n varosok és részben az Egei-
tenger szigetei is. 492-ben és 490-ben sikertelen hadjaratot veze-
tett a gorog varosallamok Athén szervezte szovetsége ellen.

1005 KF  Marathonnal: a perzsa szarazfoldi tamadast Athén ellen i. e. 490-
ben Miltiadész itt allitotta meg, vereséget mérve a tilerében levo
ellenségre.

1058 KF  Hadész: a holtak birodalma, az alvilag.

1072 KF  sor utan utasitas tokét: kivégzésnél hasznalt fatuskd, amelyre az
aldozat fejét lehajtotta.

1078 KF  ég veled: az arulassal vadolt Miltiadész a hagyomany szerint nem
igy, hanem bortonben halt meg.

HATODIK SZIiN

A szinrdl:

[A hanyatlo, érzéki élvezetekbe siillyedt Romaban vagyunk. Adam, Lucifer és Eva egy
lakoma részvevoi, akik el6tt gladiatorok kiizdenek, tancosndk buja tancot lejtenek, s ahol a
kéjencek holgyei gunydalokat énekelnek a régi romai erkdlesokrsl. Csak Eva-Jilia
lelkében sejlik fel az elveszett éden, csak 6 ébreszti ra szeretdjét, Adam-Sergiolust életiik
céltalansagara, a dézsolés, a mamor csomérére. Eva utan a Péter apostol vezette halotti
menet végképp megvaltoztatja a hangulatot. Milo-Lucifer izléstelen, morbid 6tletéként
szeretdje, Hippia megcsokolja a pestises halottat, am a haldoklé nét Péter apostol megke-
reszteli és feloldozza. Péter ostorozod szonoklata és a jelenet hatasa alatt a kéjencek
megundorodnak és elfordulnak eddigi életiiktdl. Adamnak a kereszténység 4j utat mutat,
4y célt jeldl ki.]

Szinhely KF Appenninek: italiai hegység.

Szinhely KF lecticaval: heverével. A romaiak félkonyokre délve, fekve ét-
keztek.
AB e fekvohely neve valgjaban lectus, a lectica rudakkal ellatott,
hordozhat6 heverd volt.
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1088 AB

1090 KF

1115 KF

1117 KF
1124 AB

1125-27
AB

1128 KF
1135 KF

114344

AB
1178 KF

1198 KF

1198 KF
1206 KF

1214 AB
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gladiator: a csaszarkor ,,nemzeti intézménye” a gladiatorok via-
dala, az ilyen élet-haldl kiizdelmekre kiképzett rabszolgaharcosok
cirkuszi bemutatdja a csaszarkori Roma legkedveltebb szérakoza-
sa. A maganhazaknal rendezett gladiatorviadal nem volt jellemzd.
Herculesre: a gorog Héraklész romai atvétele. Zeusz és Alkméné
fia volt, nagyerejii hds, aki haldla utan istenné lett. Neve eskiido-
zésekben kozkeletli nyelvi fordulat volt Romaban, annyit tett,
mint isten bizony, istenuccse.

Tantalusként: a gérog-romai mitologiaban raszedte az isteneket,
akik halala utan azzal biintették, hogy szomjat és ¢hét nem csilla-
pithatta, holott a viz allaig ért, a gyiimélcsok pedig karnyujtasnyi-
ra fliggtek eldtte.

Proteusként: alakjat valtoztatni tudd tengeristen.

fiizéres pohar: az ivoedényeket a fénylizés koraban gazdagon di-
szitették, dragakovekkel, bevésett verssorokkal, mondasokkal, vi-
rag-fiizérekkel.

fogadastok: a 16verseny-fogadasra emlékeztetd jelenet nem kor-
hi, a fogadas nem volt szokasban a romaiaknal.

angolnas tavamba: halastavamba.

Recipe ferrum!: (latin) Fogadd a vasat! A legy6z6tt gladiator ha-
lalos itélete, amelyet a lefelé forditott hiivelykujj mozdulata kisért.
Tancosok! / Csinaljatok most mar komédiat...: a tancosok né-
majatékot, pantomimet is eléadtak.

a fekete halal: a pestis. Rokonszavai: az 1257. sorban dogvész, az
1277. sorban doghalal.

AB Madach ismét nem a torténeti hiiségre torekedett, a nagy pes-
tis Krisztus utan 250-255 kozott pusztitott Romaban.

Lukréciat: Sextus Tarquinius, a romai kiraly fia gyalazta meg,
mire az asszony szégyenében megélte magat.

az 6zvegy agyban: férje tavollétében, ,,szalmadzvegyként”.
Brutus: (i. e. 85-42), koztarsasagparti romai politikus, aki i. e.
44. marcius 15-én részt vett Julius Caesar megolésében. A kitort
polgarhaboruban a makedoniai Philippinél csatat vesztett €s on-
gyilkos lett.

[AB felveti, hogy az itt emlitett Brutus lehet a Tarquiniusokon
bosszat allo L. Julius Brutus is, de 6 is inkabb a hiresebb Brutusra,
Caesar nevelt fiara szavaz.]

Rém jart fel a hosok agyaban: a hdsok agyrémekben hittek.
Arany javitasa nyoman keriilt a szovegbe.



1216 KF ily oriilt: 6skeresztények, akiket hitiikért a cirkuszban vadallatok
elé vetettek.

1262 KF  sor utan utasitas tibidkkal: halotti fuvolakkal.

1275 KF  obulust: eziistpénzt, amelyet a romaiak a halott szajaba tettek,
hogy az kifizethesse az atkelés dijat az alvilagot hatarol6 folyo ré-
vészének, Kharonnak.

1276 KF  sor utan utasitas Péter apostol: eredeti neve Simon, foglalkozasa
halasz volt. A tizenkét apostol egyike, nevét és egyhazszervezd
feladatat Jézustol kapta. Miutan a Szentfoldén megszervezte az el-
s0 keresztény kozosségeket, i. sz. 44-ben Romaba érkezett. 51-ben
0 elnokolt a jeruzsalemi zsinaton. Masodik romai tartozkodasa
idején, i. sz. 67-ben vagy 68-ban esett aldozatul a Nér6 alatti ke-
resztényiild6zéseknek.

1309 AB  Thébaisznak: Fels6-Egyiptom neve, Thebae fovarosarol elnevez-
ve.

1310 KF anachorétakkal: sivatagi, 6nsanyargat6 remetékkel.

1316 KF  orcusnak tiize: pokolt{iz, gyehenna.

HETEDIK SZIN

A szinrél:

[Az igért testvériséget, szeretetet a kereszténység fovarosaban, Bizancban nem talalja meg
Adéam-Tankréd, aki a Szentfoldon vivott habortibol érkezve kereszteseivel a varosban akar
megpihenni. A mozaikszerli epizodokbdl felépiilé szin minden eseménye fokozatos
kiabrandulashoz vezet: a varos népének félelme a keresztesektdl, a patriarka és az
eretnekek fanatikus hitvitaja, a blcsucédulas barat fellépése, s a vallas ferde felfogasa,
mely biinné bélyegzi Tankréd és a megmentett Izora — Eva — szerelmét. Mint a gorog szin

végén, ismét elfordul a kiizdelmektsl Adam, s a tudomanyhoz menekiil. ]

Szinhely

Szinhely

KF Patriarka: az 1054. évi egyhazszakadas 6ta a konstantinapo-
lyi érsek (patriarka), a keleti kereszténység feje volt.

KF Tankréd: (?—1112). Mar az els6 kereszteshadjaratban részt
vett. Nicaea, Antiochia és Jeruzsalem ostromanal jeleskedett. Nem
tért vissza Eurdpaba, hanem el6bb Galilea, majd (1104-t61 halala-
ig) Antiochia fejedelme lett. Torquato Tasso Megszabaditott Jeru-
zsdlem c. eposzanak €s Voltaire dramajanak is hse — mindkettd
megvolt Madach konyvtaraban. [M tehat eltér a torténelmi valo-
sagtol, Bizanc elpusztitéi mas keresztes hadak voltak.]
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szerajok: itt haremet jelent.

szent jelet: a lovagok ruhdjukon a kereszt jelét viselték.

szent bolcseje: a kereszteshadjaratok célja Jézus sziil6foldjének,
Palesztinanak felszabaditasa volt a szeldzsuk-t6rokok uralma alol.
e ronda démont: a martaloc népet. [AB kicsit sziikit a sor értel-
mén e magyarazattal, Tankréd—Adam valdsziniileg a népet, a hit-
vany tomegeket mindsiti ronda démonnak itt.]

Lesujtom! — t.i. a népet. [Azaz megsemmisitem. ]

hirhedett almat: valosziniileg a paradicsom tiltott gyiimdlcsére
céloz Madach.

Farosz: vilagitotorony, az egyiptomi Pharosz-sziget nevérdl.
miazmakat: betegségeket okozo kigézolgéseket.

Egzakt fogalmat: Bizonyos dolgokban nem tehetiink szert eg-
zakt, azaz pontos mennyiségi meghatarozasokra. Lucifer példaja:
ha mindig kisebb-kisebb kardot kovacsolunk, megsziinik-e a kard
valamikor? Hol a hatart jel516 egzakt pont?

a kereszténység fovarosaban: az 1054-ben bekovetkezett egy-
hazszakadas utan lett Konstantinapoly a keleti kereszténység szék-
varosa, mig a nyugati¢ Roma maradt.

a Homousiont, / Vagy Homoiusont?: azonos 1ényegii vagy ha-
sonld 1ényegii. Tudniillik Jézus, a Fitiisten az Atyaistennel a
Szentharomsag tanaban. Az errdl folyt hitvita az i.sz. IV—VL. sza-
zadban osztotta meg a kereszténységet.

Arius és tanitvanyai azt tanitottak, hogy a Fit maga is Isten te-
remtménye, tehat nem létezett mindig; Istentdl kapja fényét, mely-
lyel beragyogja a vilagot. Lényege tehat nem egyenld Isten 1énye-
gével. Ezzel szemben a nicaeai zsinat dogmaként megallapitotta a
homousia elvét, tehat a Fi azonos, egy mivolta Istennel. Az aria-
nusok szamos felekezetre bomlottak, a legszélséségesebb az Atya
és a Fiu 1ényegazonossagat merében tagadta. Voltak viszont olyan
csoportok, amelyek az Atya és a Fiti mivoltanak hasonlosagat ta-
nitottak, a homoiusidt. A kompromisszum-keresés miatt ezeket a
szektakat fél-arianusoknak is nevezték. Az arianizmusnak 380-ban
Theodosius csaszar vetett véget Keleten. Madach az egész hitvitat
évszazadokkal késobbi idopontba teszi at.

Keresztény-cinikus: utalas az okori cinikus filozéfusokra, akik
megvetették a foldi, szellemi és anyagi javakat egyarant. Olyan
szerzetesekrdl van itt szo, akik elitélték az evilagi élet minden ké-
nyelmét, kellemességét.



1504 KF
1514 KF

1516 KF
1553 KF
1555 KF

1560 KF
1560 KF

1561 KF

156568
KF

1583-94
1594 KF

1635 KF
1651 KF
1662 KF

1721 KF
1750 KF

mestered: Jézus.

Tamas: a tizenkét apostol egyike, a kételkedo (,,a hitetlen Ta-
mas”), aki addig nem hitte el Jézus feltAmadasat, amig elétte meg
nem jelent.

szent sir: Jézus sirja Jeruzsalemben.

a rimini zsinat: 360-ban a homoiusion hiveinek kedvezett.
Nicaeaban: 325-ben a homousion hittételét fogadta el az itteni
zsinat, amit azutan a 381-es konstantinapolyi emelt végleges hitté-
tellé. A homoiusion hivei ezutan eretneknek szamitottak.

Arius: (7-i. sz. 360.), egyhdzatya, a homoiusiont vallotta.

a két Euséb: egyikiik Caesarea piispokeként a nicaeai zsinaton
kozvetiteni igyekezett az allaspontok kodzott, utdbb a homousion-
tételt irta ala. A masik, Nikodémia piispoke, mindvégig arianus
maradt.

Athanasiust: Egyiptom érseke, a nicaeai zsinaton a homousion
partjanak vezéregyénisége. [A kb. hatvan évig dulo hitvita legje-
lentdsebb egyénisége.]

a nagy Babilon, a kéjholgy, a hétfejii sarkany, az Antikrisztus:
a bibliai Ujszdvetségben, Janos jelenéseinek konyvében szerepel-
nek, mint a kereszténység eljovendo ellenfelei.

AB Zsoltarok kényve, Karoli Gaspar bibliaforditasabol.

sor utan utasitas traktatusokkal: konyvecskékkel. [Traktatus
(lat.)=értekezés, tanulmany, v. szerz6dés, egyezség.] A szerzoi
utasitas, valamint az 1643—1654. sorok kozotti jelenet utalas az
un. blicsticédulak arusitasara, amelyek jo pénzért a biinok fodi
megvaltasat igérték. A visszaélés egyik kozvetlen kivaltd oka lett
a reformacié mozgalmanak.

embernyomot: nemzedéknyi idot.

solidival: italiai valtopénzzel.

sor utan utasitas: IZORA: a név Rossini Tancredi c. operajabol va-
16 (1813). [Az Isaura név — amely a vazlatlapon olvashato, s
amely a kéziratban is egy helyen a javitas el6tt allt — ebben a ma-
gyaros alakban Kisfaludy Karoly /. UlaszIo c. szinmlivében szere-
pelt eldszor.]

elégiat: borongos, szomort hangulata klteményt.

szent ostyat vevék: azaz fogadalmat az oltar el6tt, szentség felvé-
telével erdsitette meg.

1757-1804 Tankréd—Izora fennkolt, idealis szerelme mellett a kéznapi, kacér

AB

Helene és Lucifer kettdse all. A jelenet ezzel a parhuzamossaggal
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hasonlit a Faust kerti jelenetéhez, Lucifer itt tényleg néha oly mo-
don beszél, mint ott Mefiszto. A hasonldsag csak kiilsédleges: Fa-
ust és Margit igaz szerelmének humoros ellenpontjaul szolgalnak
a vén Marta komikus célzasai, Madachnal azonban a kdzépkori
romantikus lovagszerelem szélsdséges ellentétét mutatja Helene
kozonséges kalandvagya.

1826 KF  sarcot: itt zsakmanyt jelent.

1830-36 és

1841-45  AB Zsoltarok konyve, Karoli Gaspar bibliaforditasabol.

1833 KF unicornisoknak: egyszarvii mondabeli allatoknak.

1845 AB  sor utan utasitas: a csontvaz, a boszorkanyok megjelenése stilsze-
rii kdzépkori jelenet.

NYOLCADIK SZiN

A szinrdl:

[Adam a tudoményba, a csaladi életbe vonult vissza. Keplerként él Rudolf csaszar
udvaraban, de sem kivételes tudasa, sem a csaladi élet nem védi meg a kicsinyes, torpe
korban: a csaszar altudomanyos hébortjait, az alkimiat és csillagjoslast kell mivelnie,
hogy felesége, Miiller Borbala (Eva) anyagi igényeinek megfeleljen. Az elkényeztetett
nemesasszony hiitlenné valik, Kepler a bor mamoraba menekiil és elalszik — és
megalmodja a francia forradalmat.]

Szinhely KF Kepler: Johannes Kepler (1571-1630), csillagasz és matema-
tikus. 1600-t6] tartozkodott az udvarban. 1612-ben Rudolf utdda,
II. Matyas megerdésitette allasaban, de fizetni 6 sem tudta, ezért
Linzben tanari allast vallalt. Ausztriat 1626-ban hagyta el, amikor
II. Ferdinand kitiltotta orszagabol a protestansokat. Ezutan Re-
gensburgban és Ulmban élt. Koranak egyik legkivalobb tudosa, a
bolygdmozgas harmas torvényének felfedezdje.

Szinhely KF famulus: (latin) szolga. A kzépkorban a professzoroknak se-
git6 idésebb diak. Kepler is igy kezdte az udvarnal palyajat, Ty-
cho de Brahe mellett, 1600—1601-ben.

Szinhely KF Borbala: Barbara Miiller von Miihlbech (?—1611). 23 évesen
és Ozvegyasszonyként lett Kepler els6 felesége Grazban. Valoban
szarmazasara biiszke, nehéz természetii asszony volt, depresszio-
ban szenvedett, majd megdriilt.
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Szinhely

1915 KF
1917 KF
1921 KF
1922 KF

1924 KF

1925 KF
1925 KF
1925 KF
1926 KF
1928 KF
1929 KF

1930-31
KF

1932 KF

1933-34
KF

1935 KF
1940 KF

1946 KF

KF Rudolf csaszar: (1552-1612), e néven a II. 1572-t6l magyar,
1575-t61 cseh kiraly, 1576-t6l csaszar. 1583-t6l csaknem megsza-
kitas nélkiil Pragéban tartotta udvarat. Jelentés mecénas és mi-
gyljtd volt, szenvedélyesen érdekelték a technikai (jdonsagok és
az alkimia. Ideje és vagyona tekintélyes részét ezekre aldozta.
horoszképomat: a csillagok egyiittallasabol az emberi sors alaku-
lasara tett jovenddlést.

konjunktiurakban: mas csillagokkal valo dsszefiiggésben.
klimaktérikus napok: kedvezoétlen idépontok.

a nagy mii: a ,,bolcsek kovének” keresését, amely a fémeket
arannya képes valtoztatni, meggyogyitja a betegségeket ¢s fiatalit.
Hermes Trismagistust: helyesebben Trismegistust. Az egyiptomi
holdisten (Thot) gordg neve és jelzdje (tris megistus=haromszor
legnagyobb). Ot tartottak a kozépkori kémia, az alkimia és a ma-
gia atyamesterének.

Synesiust: (375-412), keresztény piispok és bolcseld, akinek alki-
miai munkakat is tulajdonitottak.

Albertust: A. Magnus (1193-1280) dominikanus szerzetes. Két
alkimista konyve mellett mas tudomanyos munkakat is neki tulaj-
donitottak.

Paracelsust: (1493—1541), hires orvos ¢s alkimista.

Salamon kulesat: a kézépkorban varazslonak és nagy aranycsi-
naldnak is tisztelt zsido kiralynak tulajdonitott miiveket.

a vénhedt Kiralyt: az aranyat. Az alkimistak, titkolni akarvan
modszereiket, virdgos nyelven fogalmaztak.

a hollé s a veres oroszlany: az arany felé vezetd, atmeneti anya-
gok ,.fedénevei” az alkimiaban.

a kettes merkur, a két planéta: az alkimistak nagy szerepet tu-
lajdonitottak a csillagok egyiittallasanak a kisérleti idépontok
meghatarozasaban.

az ércek bolcseletsava: a bolcsek kove, amelyet (nevével ellentét-
ben) pornak vagy képlékeny anyagnak képzeltek.

a nedves tiizet,/ Szaraz vizet: az alkimistak elképzelte anyagok,
amelyekben az alapelemek elvesztik tulajdonsagaikat, igy leheto-
vé valik atalakitasuk.

A szent mennyegzé: a bolcsek kdvének 1étrejotte.

uj tanoknak: a reformacionak. Kepler, Madach abrazolasatol el-
téréen, valdban protestans volt.

Igyekszel 6t kiszabaditani: torténeti tény. Az asszonyt nem ve-
tették ala kényszervallatasnak, majd szabadon is bocsatottak.
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1953 KF

nemességed: Kepler elszegényedett nemesi csaladbol szarmazott,
hazassagkotésekor Barbara Miiller csaladja megkdvetelte tole en-
nek igazolasat.

1971 KF  Wjitasnak atkos szelleme: a protestans puritanizmus.

2016 KF  szibillak: az antikvitas josndi.

2022 AB szférak titkos harméniaja: Pithagorasz rendszerében fordul el6;
a hét bolygo oly tavolsagban van egymastol, amely a htirok hosz-
szusaganak harmonikus hangoknal felel meg. A hét csillag forgasa
egyiitt egy oktava, egy harmonia, melyet azért nem vesziink észre,
mert mindig halljuk.

2073 KF  kevercse: keveréke.

2078 KF nativitasra: az 0jsziilott szamara készitett elsédleges horoszkop.

2137 KF  sor utan utalas Marseillaise: a forradalom védelmére sietd marse-
ille-i 6nkéntesek induldja, Rouget de 1’Isle dallama és szovege
(1792). 1795 6ta Franciaorszag nemzeti himnusza.

KILENCEDIK SZIN

A szinrél:

[Az ,4lom az alomban”-szinben Ad4dm, mint Danton, a kiemelkedd szonok a katonak
hosiességét méltatja a parizsi nép el6tt, még a hadvezérnek jelentkezd ifju tiszt hoskodd
ongyilkossaga sem renditi meg. A néptomeget az arulok, a Konvent ellen tiizeli. A sans-
culotte-ok a bortondkbe indulnak véres leszamolasra, s kozben két elfogott fonemest
hoznak Danton elé, aki beleszeret a markiné-Evaba, s merész kiralyparti hitvallasa
ellenére megmenti annak testvérét. Egy visszatérd sans-culotte leszirja Evat, mikdzben
beszolgaltatja azt a gyiriit, mellyel egy arisztokrata akarta megvasarolni életét a
bortonben. Ezutan bukkan fel a tomegb6l a forradalmarné-Eva, levagott fejjel a kezében.
A Danton elleni merényld megéléséért egy szerelmes éjszakat kér cserébe. A kéjvagyo
forradalmarné és a véres tomegek kiabranditjak Dantont, igy amikor a forradalom vezet6i

arulassal vadoljak, nem védekezik. A parizsi alom a vérpadon végzddik.]

Szinhely
Szinhely
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KF nézéhely: szinpad.

KF Parizs Gréve-piacava: a forradalmi népgyiilések szinhelye,
ma: Place de I’Hotel de Ville, azaz a Varoshaz tere. A nyaktilo
azonban nem itt, hanem a Place de la Republique-on (a mai Con-
corde téren) allott, ott végezték ki Dantont is.



Szinhely

Szinhely

2141 KF

2218 KF
2222 KF

2236 KF

2255 KF

2284 KF

2284 KF
2291 KF

2346 KF
2363 KF

KF guillotine: nyaktilé. Feltalaloja, Joseph Ignace Guillotin orvos
(1738-1814) nevét viseli, aki eredetileg emberbarati célbdl, a ki-
végzések gyors és fajdalommentes végrehajtasa érdekében készi-
tette.

KF Danton: Georges D. (1759-1794), iigyvéd. A forradalom utan
Parizs iigyésze, majd 1792-ben igazsagiigyminiszter. Ekkor volt
népitélet a bortondkben, am néhany elitéltet valoban megmentett.
1793-ban a girondistakhoz kozeledett, a jakobinusok 1794. marci-
us 31-én fogtak el, vadiratat Saint-Just készitette. Egyébként nds
volt, 1793-ban kotott hazassagot.

Egyenloség, testvériség, szabadsag!: A francia forradalom har-
mas jelszava volt az elvi alapja Madach programjanak is, 1848-as
értelmezésben, amikor 1861-ben Balassagyarmat orszaggyiilési
képviseljévé valasztottak.

Konvent: a francia nemzetgytilés 1792 és 1795 kozott.

sor utan utalas sans-culotte: (francia) térdnadrag nélkiili. A térd-
nadrag az arisztokratak viselete volt, a sans-culotte-ok a kispolgar-
sagot és a varosi nincsteleneket jelentették.

nincs cim egyéb: a nemesi rangokat és cimeket az Alkotmanyozo
Nemzetgyiilés mar 1790. jinius 19-én eltorolte.

Rolandnal: R. de la Platiere (1734-1793), girondista politikus,
1792/93-ban beliigyminiszter. A jakobinus diktatara el6l megsz6-
kott, de felesége kivégzésének hirére 6ngyilkos lett.

Catilinat: Lucius Sergius C. (i. e. 108-62) a romai torténelem el-
lentmondasos alakja, aki a népnyomort sajat hatalmi céljaira igye-
kezett felhasznalni. Cicero szonoklatai leplezték le. Ezek valoga-
tott kiadasa megvolt Madach konyvtaraban.

Brutust: lasd az 1206. sorhoz fiiz6tt targyi magyarazatot!
Caesarnak: Julius C. (i.e. 100-44), romai politikus, hadvezér és
ir6. Miiveibdl latin és német kiadast 6rzott az alsd-sztregovai Ma-
dach-konyvtar is.

hagymazban: lazas onkiviiletben.

sor utan utalas Robespierre: Maximilian R. (1758-1794), tigyvéd.
Sziilévarosa, Arras képviseldje volt az 1789-es nemzetgyiilésben.
1790-t61 a jakobinus klub elndke, 1791-ben kdzvadlo a parizsi
torvényszéken, 1792 szeptemberétdl a konvent tagja. 1793 juliu-
satol a Kozjoléti Bizottsag allando tagja, a jakobinus diktatura ve-
zéregyénisége. 1794 jiniusaban és juliusaban a konvent elnoke.
1794. julius 27-én fogtak el, masnap végezték ki.
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2363 KF  sor utan utalas Saint-Just: Louis S-J. (1767-1794). 1792 szep-
temberétdl volt a konvent tagja, a testiilet egyik leghatasosabb
szonoka. 1793-ban konventbiztos Elzaszban, a forradalmi terror
itteni megvalositdja. 1794-ben tagja volt a jakobinus diktatura tri-
umviratusanak. Robespierre-rel fogtak el és végezték ki.

2373 KF  vadollak: Dantont valdban ezekkel a vadakkal illették.

2389 KF  harom hé alatt: Dantont 1794. aprilis 5-én, Robespierre-t, Saint-
Just-Gt és tarsaikat 1794. julius 28-an végezték ki.

TIZEDIK SZIN

A szinrdl:

[A nyakazas elmaradt — Adam, mint Kepler ébred fel a masodik pragai szinben. A szin a
forradalom koranak elismerd értékelésével indul. Itt teljesedik be Kepler maganéleti
tragédiaja: az udvaronc Evat férje megdlésére szélitja fel, s bar az ettél az aljassagtol
visszariad, s hiitlensége utan némi blntudatot, megbanast is érez, nem keriil kozel
férjéhez. Mégis itt, a hiitlen asszonyrol mondja el Adam (Madach) legkdltsibb,
legpozitivabb értékelését a nérél. A jelenet masodik, Faust-hatasokat mutatd részében a
tanitvanynak tarja fel Adam a tudomany gyarlésaga, korlatai miatt érzett csalodasat és egy
oly korrol almodik, melyben az egyén korlatlan szabadsaga érvényesiil.]

Szinhely reg: [reggel].

TIZENEGYEDIK SZiN

A szinrdl:

[A magasbol még biztatonak, boldognak latja az dregedd Adam a londoni vaar nyiizsgd
embertomegét, am kozéjiik vegyillve ismét csalodik. Az epizddok egyre novelik
kiabrandulasat: a babjatékos és a zenész a miivészet, a nyegle jelenete a tudomany
elaljasulasat igazolja, a pénz jellemtorzitd hatdsa alol csak egy-két szerepld mentes: talan
az ibolyaarus ledny artatlansaga, a tanulok kamaszos lelkesedése, a munkasok
szolidaritasa elitélt tarsuk irant jelent némi vigaszt az egyre sotétebb képet 1até Adamnak.
Csalodasaira a pragai Eva ,,mélto” parjaként megjelend hin, kacér, iireslelkii polgarlany-
Eva teszi fel a koronat. Igy a szabadsag kiteljesedése helyett annak megcsufolasa lesz
Adam londoni tapasztalata — az utolsé halaltanc-jelenetben rezignaltan figyeli, amint
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a londoni szin jellegzetes alakjai sirjukba hullanak. Csak Eva — de nem a polgarlany,

hanem a paradicsom Evéja, az ,,0rok Eva” 1éphet at a siron.]

Szinhely

2596 KF
2623 KF

2637 KF

2675 KF
2680 KF

2685 KF

2728 KF
2733-34
KF

2736 KF
2754 KF
2770 KF
2815 KF

2818 KF
2829 KF
2901 KF
2955 KF
2968-69
KF

2973 KF

2978 KF
2995 KF
3026 KF
3078 KF

KF Tower: (angol) torony. A Temze partjan London kozépkori
erddje.

tomkeleg: utvesztd, labirintus.

szofista: (gorog) a bolcsesség tanitdja az okori Athénban. Madach
korara mar pejorativ értelemben hasznalatos, mint hamisan okos-
kodoé.

doktrinér: elvont elvek alapjan gondolkodd. Az 1840-es években
ilyennek tekintették a centralista liberalisokat, igy Madachot is.
hat ezredév: bibliai id6szamitis Adam és Eva kora 6ta.

Népost: Cornelius Nepos (i. e. 100 koriil-32), romai torténetiro.
Eletrajzai iskolai olvasmanyok voltak nélunk is a reformkorban.
Német-latin kétnyelvii kiadasa megvolt Madachék konyvtaraban
is.

Shakespeare: William S. (1564-1616). A nagy angol dramakol-
tonek, akiben a romantika a zseni legragyogdbb megtestesiilését
latta, egy 1836-0s német Gsszkiadasa volt meg Madach konyvtara-
ban, 1839-es pesti beszerzése.

mond a Biblia: a Salamonnak tulajdonitott Prédikator kényve.

A gépek...: Utalas a ludditak, a géprombolok felfogasara, akik
nyomoruk forrasat a gépekben lattak.

dus: gazdag.

bacchanalis: tivornyazo.

nadalyként: piocaként.

Lattatni volt ott, s latni is talan: Ovidius szalloigévé lett szojaté-
ka.

pietista: itt kegyeskedoét, ajtatoskodot jelent.

zsolna: zoldharkaly.

filisztert: nyarspolgart

sor utan utalas nyegle: itt sarlatant, jol keres6 altudost jelent.

Ex gratia speciali / Mortuus in hospitali: (latin) kiilonos kegye-
lembdl korhazban halt meg. Versben: Kegyelmébdl josorsanak,
Holtja lett az ispotalynak.

élet-elixir: fozet, amely — a bolcsek kdvéhez hasonldan — altala-
nos gyogyszer és fiatalito.

asztrologiaja: csillagjoslasa.

maitresse-ének: kitartott agyasanak. [Ejtsd: metreszének.]
esetleg: itt véletleniil.

filantrop: emberbarat.

TIZENKETTEDIK SZiN

A szinrdl:

[Az emberiség lehangolo j6vSje jelenik meg Adam elstt a falanszter-jelenetben. A
tudomany” vildgaban mar csak muizeumban lathaté a kultura s az emberi élet szamos
haszontalannak itélt részlete: igy pl. az utolso rozsat, kitomott kutyat, lovat, Homérosz és
Tacitus kényvét mutatja be Adamnak a mesterséges életet lombikban 1étrehozni dhajto
,»Tudos”. E vilagban egyetlen eszme, egy kozos cél uralkodik: a megélhetés. A falanszter
tulszabalyozott, diktatorikus tarsadalmat a Fold négyezer év miulva bekovetkezo
kihtilésével indokolja, a talélés érdekében nyomnak el minden emberi torekvést: nincs
helye itt a miivészeteknek, az egyéniségnek, a csaladnak, a szerelemnek. Az itélkezési
jelenetben tjjasziiletd torténelmi alakok lazadasa, az ujjasziiletd szerelem nem csak
elkeseriti Adamot — de vigasztalhatja is: még ez a vilag sem volt képes végleg kiirtani az
emberi értékeket. Ezért akar szembeszallni a falanszteri hatalommal, 4m Lucifer
megakadalyozza fellépését.]

Szinhely = KF nagyszerii: nagyméreti.

Szinhely KF falanszter: (francia), a gérog falanx=csoport, k6zosség szo6-
bol. Charles Fourier francia utdpista gondolkodo (1772-1837) el-
képzelése szerinti telep, egyben termelési egység, amely helyette-
siti a csaladot, halozatuk pedig a nemzeti kereteket.

3197 KF  kéjelegjen: gyonyorkodjek.

3224 KF  mulathatunk: id6t tolthetiink.

3242 KF  organizmus: miikddo szervezet.

3262 KF  Al-borak: (arab) villam. Gabor arkangyal szarnyas lova, amelyen
Mohamed bejarta a hét égen keresztiil a foldet, Mekkatol Jeruzsa-
lemig. A reformkorban igy nevezte Széchenyi Istvan is egyik ked-
venc lovat.

3297 KF  aluminért: a konnytifém eldallitasanak a modja 1824 6ta ismert,
az els6 aluminium hasznalati targyakat azonban csak az 1855-6s
parizsi vilagkiallitason mutattak be. Az utalas jo példaja Madach
természettudomanyos érdeklddésének és tajékozottsaganak.

3325 KF kéltemény: az Odiisszeia, amelynek XI. énekében Odiisszeusz az
alvilagba, a Hadészba is eljut.

3328 KF  Homérnak: Homérosz (i. e. 8. sz.), gorog koltd. Két eposzaval, az
Iliasszal és az emlitett Odiisszeiaval miifajteremto jelent6ségli epi-
kus. Az o6korban tobb mas miivet is tulajdonitottak neki.

3331 KF Tacitus Agricolaja: Publius Cornelius T. (i.sz. 55-100) rémai
torténetird €letrajza Julius A.-rol, Britannia meghdditojarol.
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3354 KF

3405 KF

3418 KF

3453 KF
3484 KF

3500 KF

350607
KF

3512 KF

3516 KF

3521 KF
3523 KF

Ultima ratio regum: (latin) a kiralyok utolsé érve (tudniillik a
haboru).

a nap kihiil: az entropia-elmélet Fourier-nal is szerepel, szerinte a
naprendszer kihtilését 4000 évvel a katasztrofa elétt jelzik majd a
természet valtozasai.

organizal: szerves életet teremt, azaz nemz. J6 példa Lucifer iro-
nidjara.

A ,Jombikban organizalt” 1ény emlékeztet a homunculusra a Fa-
ustban.

bérenc: felbérelt, fizetett.

Luther: Martin L. (1483-1546), szerzetes és teologus-professzor,
aki 1517-ben a wittenbergi 95 tétellel a reformacio elinditoja. A
papa 1520-ban, a csaszar 1521-ben sujtotta atokkal. 1522-ben ké-
sziilt el az Ujszovetség, 1534-re (tobbekkel) az Oszovetség német-
re forditasaval.

Cassius: Caius Longinus C., romai hadvezér, a Caesar elleni 6sz-
szeeskiivés egyik vezetdje. A philippi-i csatavesztés utan (i. e. 42.)
ongyilkos lett. [Cassius és az ezutan megjelend torténelmi alakok
bizonyitjak, hogy Madach elképzelése szerint Adam nem csupan a
Tragédidban megismert jelenetek szerepldiként 1épett fel, hanem
végigélte a torténelmet — Romaban pl. Brutus volt, s Cassius olda-
lan harcolt Philippinél.]

koponyad / Alakzata: a frenologia, azaz a Franz Joseph Gall
(1758-1828) német anatomus altal kifejtett tan szerint a koponya
alkata hatarozza meg a képességeket és a jellemet. Madach hitt eb-
ben, dolgozdszobajaban [...] ,,preparalt” pardkatarto allt, és egy,
1861. december 23-i levele szerint tanulmanyt is akart szentelni a
témanak. Lasd még a 3551-3562. sor kozotti jelenetet.
Philippinél: ennél a makedoniai varosnal vesztett csatat i. e. 42-
ben Brutus és Cassius a romai koztarsasag utols6 hiveinek élén.
Platé: Platon (i. e. 427-347), gorog filozofus. Palyaja kezdetén
verseket és dramakat is irt. Ideatanaval az objektiv idealista filozo-
fia egyik megalapitdja. Allam c. utdpiajat kétszer is megprobalta
Sziciliaban a gyakorlatban is megvaldsitani, sikerteleniil.

a tarsasagban: a tarsadalomban. Utalas Allam c. utépidjara.
Michelangelo: M. Buonarotti (1475-1564), a reneszansz egyik
legsokoldalubb miivészegyénisége. Szobrasz, festd, épitész, koltd
egy személyben. 1535-t61 a papai allam miivészeti iranyitoja volt.
[Az italiai kultira mas kiemelkedd személyiségeihez hasonléan —
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pl. Dante, Leonardo — 6t sem a vezeték-, hanem a keresztneve
alapjan tartjuk szdmon. M valdsziniileg nem tudott errdl az olasz
szokasrol, erre vall a K elsd valtozatdban és a K-lapon eléforduléd
Angelo Mihély név.]

3540 KF vilagtekét: f61dgombot.

3554 KF Szemiramisz: sz&épségérol hires, mondabeli asszir kiralynd.

TIZENHARMADIK SZiN

A szinrdl:

[Az trjelenetben Adéam, csalodva a koreszmékben, tiszta szellemi létre vagy, am a
végleges elszakadas a Foldtdl halalat jelentené. Lucifer mar-mar gyézelmét iinnepli az
4jult Adam fol6tt, amikor a Fold szellemének hivo szava magahoz tériti és kiizdelmeinek
folytatasara sarkallja Adamot. Lucifer hiaba érvel az eddigi alomképek kudarcaval, Adam
érzi: a bukasok ellenére eszméi eldrevitték az embernemet. A hires zarégondolatot vetiti
elére Adam hitvallasa: 4 cél halal, az élet kiizdelem, / S az ember célja e kiizdés maga.]

3623 KF nézz csak foldiinkre vissza: a repiilés, a Fold elhagyasa az embe-
riség régi, nagy almainak egyike volt, amely ezért csaknem min-
itt valosziniileg Cicero volt, az L. szin kapcsan mar emlitett Scipio
alma, de vannak a motivumnak elézményei lirajaban is.

3654 KF  Anteus: Antaiosz, a gorog tengeristennek és a foldanyanak fia,
akit Héraklész (6ra lasd az 1090. sorhoz flizott targyi magyaraza-
tot) csak a f61drél felemelve tudott legy6zni.

3689 KF  jegeciil: kristalyosodik (lasd még a 430. sort!), azaz asvannya, te-
hat szervetlen anyagga valik, szemben a ndvénnyel, azaz a szerves
anyaggal.

3731 KF  Chaeroneanal: (Khaerdneia), i. e. 338-ban itt verte szét 1. Philip-
posz makedon kiraly a gorog varosallamok egyesitett seregét, vé-
get vetve 6nallosaguknak.

3733 KF  Constantinnal: Nagy Konstantin romai csaszar (i. sz. 274-337),
aki sikerrel allitotta meg atmenetileg a birodalom széthullasat, el-
sGsorban a kereszténység felhasznalasaval.
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TIZENNEGYEDIK SZiN

A szinr6l:

[A Foldre visszatérve Lucifer kijatssza utolso iitOkartyajat: a Fold és az emberi tdrsadalom
elrettent haldoklasat idézi fel Adam elstt. A Nap kihiilben, az Egyenlité tijan, a
jégvidéken néhany félig-allat eszkimé tengeti életét. Addm elborzadva szembesiil a
természeti ember torzképével, a ,;sok az eszkimo, kevés a foka” szornyl filozofiajaval.
Amikor az eszkimé felajanlja a vendég ,.isteneknek” nejét, s az eszkimonSben Adam
Evéra ismer, kétségbeesetten kéri Lucifert: vessen véget lidérces almanak.]

3771 KF  Holott: ahol.

3813 KF sor utan utalas gulibabol: paloc tajszo, kunyhot, kalyibat jelent.
Szemben a IIL. szin szerz6i utasitasaval, Madach itt meghagyta a
nyelvjarasi szoalakot.

3869 KF Leonidasz: spartai kiraly, uralkodott i. e. 491 és 480 kozott. 480-
ban a thermopiilei szorosban hdsi halalt halt 300 tarsaval a Xerxes
perzsa kiraly hadai ellen vivott csataban. Azota a hésiesség, a ha-
zaszeretet és az Onfelaldozas jelképe.

3870-72 barna levesével, még pénze sincs: az utobb legendassa valt spar-

KF tai egyszeriiséget Liikorgosz térvényei tették kotelez6vé, ideértve
az eziistpénz hasznalatanak megsziintetését és a k6zos étkezést.
Az intézkedések célja a szabad spartai polgarok vagyoni kiilonb-
ségeinek a megakadalyozasa volt (ennek demoralizald hatasat Ma-
dach az V. szinben abrazolta), hogy igy biztositsak Sparta egysé-
gét és védelmi képességének fennmaradasat. A kolto forrésa itt
Plutarkhosz, a Parhuzamos életrajzok Liikorgosz-fejezete.

387273 lucullusi / Villaban: Lucius Licinius L., romai hadvezér azi. e. L.

KF szazadban. Mégsem vitézségérdl valt nevezetessé az utdkor sza-
mara, hanem gazdagsagardl és fényilizésérdl, amellyel egyébként a
miivészeteket és a tudomanyt is békeziien tamogatta.

3875 KF  Brutus: lasd az 1206. sorhoz flizott targyi magyarazatokat!

3888 KF nagy Hunyad: Hunyadi Janos (?-1456), hadvezér és kormanyzo.
A Tragédia egyetlen magyar torténeti utalasa.

3892 KF  Luther: 1asd a 3484. sorhoz fiiz6tt targyi magyarazatot!

3893 KF Le6: Giovanni de Medici (1475-1521), 1513-t61 X. Led papa né-
ven uralkodott. Luther kikzosit6je.

3896 KF Napéleon: Bonaparte N. (1769-1821), 1794-ben lett tabornok,
1796-ban italiai hadparancsnok, 1799-t61 a Francia Koztarsasag
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els6 konzulja, 1804 ¢és 1814 kozott, valamint 1815-ben csaszar.
3927 KF  Aszpasziat: szEépségérol és szellemességérol hires athéni hetéra,
Periklész kedvese.

TIZENOTODIK SZIN

A szinrdl:

[Addm kidbrandultan, kétségbe esve ébred fol almabol, s a luciferi jovével dacolva
ongyilkossagra késziil. Tettét Eva akadalyozza meg anyasigaval — Addm belenyugszik
sorsaba, s visszatér az Urhoz. Kétségeire, hogy igaz volt-e a Lucifer mutatta jové, az Ur
nem ad valaszt, de kijeloli az utat szamara: az Eva képviselte koltészet, a szerelem
ugyanugy segitik meghallani az égi szozatot, ugyanugy segitik kiizdelmeit, mint Lucifer
tagadasa. Az Ur az 4lom nyomaszté befejezésérdl, a nem feledhetd végrél ugyan nem szol,
de az adami utat, a kiizdés-bizas elvét megerésiti a hires zarosorral.]

3988 AB az egész nem: az egész embernem, az egész emberiség.

4033 KF  Fiad Edenben is biinnel fogamzott: A sor csak a masodik kia-
dasban, 1863-ban nyerte el végleges alakjat. Eredeti forméja (,,Fi-
ad biinben, tron biboran fogamzott.”) az egyiptomi szinre utalt. A
valtoztatassal Madach mind a Bibliatol (Mozes 1. konyve, 4.1.),
mind az irodalmi hagyomanytol (Miltontol) eltért; ezekben csak a
Paradicsombdl valo kitlizetés utan tortént fogamzas.

4036-37 KF e két sorban Eva Jézus sziiletését josolja meg.

4090 AB  Lattam tudasod tiszta alkotast: a falanszterre céloz Adam.

4109 KF  gyiiri: itt: lancszem.
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Utoszo

A Tragédia sziiletése

Madach fémiivének keletkezését sokan leirtak mar, mas-mas részletet ismertetve a néhol
egymasnak is ellentmondé informéciokbol. Ezek a leirdsok azonban sohasem torekedtek
teljességre, igy ma ott tartunk, hogy még az autentikus informaciok bibliografidja sem
mondhato6 teljesnek. A mil keletkezésérdl sz6ld tanulmanyok azt a — mint latni fogjuk:
hamis — benyomast keltették, mintha a szerz0 tizenharom hoénap alatt késziilt volna el nagy
miivével, s annak minden elézménye legfeljebb néhany (tavoli tematikai rokonsagot muta-
t6) verse volna. Ez a felfogas alkotaslélektani szempontbodl annal is inkabb megkérddjelez-
het6, mivel Madach legtobb irodalmi miive sokszoros javitds, csiszolas eredménye.
Ugyanakkor még azok a munkai is, amelyeket teljesen atdolgozott, szinvonalukban messze
elmaradnak fomiivétél. Az a koriilmény, hogy a szerz6 altalaban csupan miivei legutolsod
valtozatat Orizte meg, nem szabad, hogy megtévesszen benniinket: az olvasmany, amelyet
ma kézbe vesziink, rendszerint hossza alkotoi folyamat eredménye volt; igy volt ez Az em-
ber tragédiaja esetében is. Az alabbiakban kisérletet tesziink arra, hogy Madach
fomiivének sorsat végigkovessiik: az Gtlet megsziiletésétol a szerz6 halalaig.

Az osforras: Lucifer

Az 1861-es orszaggyillésen Madach Imre taldlkozott Pétery Karollyal, iro- és kép-
viselStarsaval (a hagyomany nem sz6l arrél, vajon ott ismerkedtek-e meg), s julius 20-an
kozosen utaztak el6bb Nagycsalomjara, majd onnan este 10 ora tajt Horpacsra indultak,
Szontagh Palhoz.

Madach az esti-éjszakai Gt soran feltlinden rossz hangulatban volt, s ennek okat
allitolag el is mondta baratjanak, aki azonban nem kivanta egyértelmiivé tenni emlékirata
olvasoi eldtt az okot. (A datum alapjan aligha lehet kétséges az ok: e napon sziiletett
felesége, Frater Erzsébet, s ugyanezen a napon volt a hazassagi évfordulojuk is.)

Madach szokatlanul kozlékeny volt ezen az estén: elmesélte Pétery Karolynak azt is,
hogyan sziiletett fomiive, Az ember tragédidja. Pétery emlékiratanak a cimén kiviil —
Kirandulas Madach Imrével 1861-ben négradi Szontagh Palhoz — csupan azt a kivonatat
ismerjlik, amelyet unokadccse, Turi Mé-
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szaros Istvan kozolt beldle. Az aldbbiakban ennek a kozlésnek a vonatkozd részeit
idézziik.!

,[...] mikor félévi letartoztatisom utan Pozsonybol az Ujépiiletbe hurcoltak: lassankint
borzadva vettem észre, hogy lelkem megtorik az iszonyu borton sotét falai kozt, a hol a
napvilagtol is meg voltam fosztva.

Akkor éreztem, hogy mi az a magan-borton.

De nem adtam meg magam kiizdés nélkiil s6tét gondolataimnak. Felujitottam
emlékemben a forradalom dics6 napjait, atfiirkésztem életem, ifjusdgom, csaladi korém
minden szebb emlékét, hogy a sotét lehangoltsagot, mely a hoszas magan-bortonben vérem
minden cseppjét megmérgezte, eltdvolitsam magamtol. Az Sriiléstol féltem.

Az auditor kikeresett pokoli kinzassal V. S.-t és egy nalunk szolgalt porosz tisztet —
nevét elfelejtettem — vezetett el naponkint bortondm el6tt. Ezekkel talalkoztam révid
délutani sétaimon. Iszonyl volt ezekre a testileg-lelkileg megtort aldozatokra ra is nézni.
Még most is felriadok almombdl, ha a szerencsétlen V. S. tébolytdl eltorzitott vondsaira
visszagondolok, akit azel6tt személyesen ismertem. [...]

Egy véger6lkodéssel leraztam magamrol a sotét kétségbeesést, s valamennyire
nyugodtabb modokrdl kezdtem gondolkozni. Miként tavoztassam el magamtol az 6rjongés
rémeit, melyek vazkarjaikkal megfojtassal fenyegettek.

A mint szétnéztem sziik bortondmben, mintegy a gondviselést hiva segitségiil, egy
krétadarabot vettem észre az asztalom alatt. Valosziniileg a bortonér ejtette el, mikor
reggelimet behozta.

Mintha egy jotékony szellemsugar vilagitotta volna meg bortonémet és sotét
kedélyemet: tervem abban a perczben készen volt.

— Irni, dolgozni fogok — susogam magamban — kedélyem szérakoztatasara. A terv
rogton tetté 16n. 4 fenydfaasztal lett pergamenem.

Minden nap egy-két jo baratom emlékkonyvébe készitettem verset; s miutan megirtam,
tiistént betanultam s aztan letdrdltem, hogy a bortondr vagy auditor észre ne vegyék és
irdeszk6zomtol meg ne fosztassam.

Mikor krétam elfogyott, nagy jutalom igérete mellett sikeriilt magamat ezzel az
irdeszkozzel ellatni.

De id6 multan azt vettem észre, hogy kedélyem ismét s6tétiilni kezd, s hogy mar nem
szorakoztat ez a neme a koltészetnek.

Masodszor egy dramat irtam. Ez is hamar elkésziilt. Ezutan egy regénybe kezdtem, de
azt félbehagytam. Es ekkor kezdtem hozzd az ,, Ember tragédidja”-hoz.

Elbszor Luczifer nevet adtam ennek a miinek, mellyel fogsagom végeig kihuztam az
idét.
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Ez a munkam vagy nagyon jo, vagy nagyon rossz — de semmi esetre sem kézonséges.

Kiszabaduldsom utan békét hagytam az irodalomnak, de ugy hiszem, 56-ban, midén a
keleti hadjérat utdn ismét eltlint a felszabaduldsnak minden sugéara: Gjra hozzafogtam
koltéi miivemhez és rovid félbeszakitdsokkal még 57-ben be is fejeztem. Most csak azt
nem tudom, mitévé legyek vele. |[...]”

Az idézett részhez két kommentar kivankozik. Az egyik: V. S. Vachott Sandor, akir6l
tudjuk, hogy Madach Imrével egyidében tartottak fogva az Ujépiiletben,? s aki valoban
megoriilt, és 1861-ben a ,,Schwarzer-féle intézetben” meg is halt.> A masik: a miinek az
elbeszélés idején utolsod véltozata nem 1856-57-ben, hanem — mint latni fogjuk — 59-60-
ban sziiletett. Ennek ellenére nincs okunk feltételezni, hogy Pétery Karoly tévesen
emlékezett volna. Az ,ugy hiszem” Madach bizonytalansagat jelzi, marpedig a két évvel
korédbban megkezdett s az el6z6 évben befejezett valtozattal kapcsolatban aligha lehettek a
szerzének kételyei. A masodik véltozat irdsanak a krimi haborthoz valé kapcsolésa is azt
valoszinisiti, hogy az a kézirat, amelyet az 1861-es orszaggylilés idején magaval vitt
Madach Pestre, legalabbis a mili harmadik valtozata lehetett. Mint latni fogjuk, lesz még
egy jele annak, hogy 1857 elején valoban foglalkoztatta a téma a koltot.

Jeszenszky Dano visszaemlékezése

Palagyi Menyhért Jeszenszky Dano visszaemlékezésérdl igy szamolt be: ,,Egy alkolmmal —
1858 koriil lehetett — Madach Imre ebédre volt hivatalos Csorfoly Imre balassagyarmati
ligyvéd vendégszeretd hazaban. Ott voltak Bodnar Istvan, Bory Laszl6 (Madach egykori
mentora) és Jeszenszky Dand, ki széptani kérdések irant mélyebben érdeklddott. Tarsalgas
kozben Madach Imre azt a kiilonos kérdést vetette fol, hogy lehetének vagyis koltéileg
megoldhaté foladatnak tartandk-e az urak az emberiség egész torténelmét egy dramai
miibe foglalni. A jelenlévék koziil senki sem sejtette, hogy Madach ilynémi tervet forgat
agyaban: a kérdést mindnyajan tisztdin akadémikusnak tartottak. Jeszenszky arra az
allaspontra helyezkedett, hogy a feladat tullépi a koltészet hatarait és hogy dramailag
teljességgel megoldhatatlan. Bory Laszlo szintén Jeszenszky nézetét erdsitgette, bar
kiilonben sem 6, sem jelenlévé {igyvédtarsai nem vettek élénkebben részt az
eszmecserében. Jeszenszky f6-érvei voltak, hogy oly miibél, mely az emberiség torténetét
dramatizalna, hianyoznék az egység, hogy tovabba az emberiséget annyiféle torekvések
vezérlik, és annyi sok a hds, aki ez eszméket képviseli, hogy e hdsoket mind egy miibe
foglalni
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lehetetlenség; de ami a fodolog: az emberiség torténete befejezetlen, marpedig drama
targyat csak befejezett cselekmény alkothatja. F4jdalom, Jeszenszky nem emlékszik tobbé
arra, hogyan védelmezte meg Madach a maga &llaspontjat. Lélektanilag ez konnyen
megmagyarazhatd, mert amely eszméket meg nem értiink, azok nem is tesznek rank
mélyebb hatast és azokat nem is 6rzi meg emlékezetiink. Egyébként — mint mondam —
Jeszenszky legkevésbé sem sejtette, hogy Madach minémii kolt6i tervekkel foglalkozik,
maskiilonben sokkal jobban iigyelt volna fejtegetéseire. Csak mikor négy-6t évvel késdbb
Az ember tragédiaja oly orszagos foltiinést keltett, emlékezett vissza a gyarmati
beszélgetésre [...]""4

Nehéz megmondani, hogy az emlékezetes torténet mely évben jatszodhatott: negyven
¢év tavlatabol Jeszenszky Dand nem emlékezett r4 pontosan. Am mind az ,,1858 koriil”,
mind a ,,négy-6t évvel késobb” utalas arra vall, hogy a masodik, sikertelennek itélt
valtozattal mar elkésziilt, a harmadikba azonban még nem fogott bele Madéch.

Plichta Soma visszaemlékezése

A harmadik forras egy losonci orvosnak, Plichta Somanak a levele, amelyet az akkor mar
nem €16 Jeszenszky Dandnak a fidhoz, Jeszenszky Istvanhoz irt 1911. jinius 12-én. A mi
keletkezésével kapcsolatos levélrészletet betlihiven kozoljiik.

,,Az 1859 év 6szén, Alsosztregovan egy kellemesen eltoltott sziireti nap utan, estve, a
Kastély éttermében Madéach Imre és magas miiveltségli édes annyanak tarsasagaba,
Szontagh Pal, Jeszenszky Dand édesatyad, Veres Gyula és én vacsorandl iiltiink; a napi
események feletti tarsalgas és a Lukullusi estebéd utin — a haz Urnéjének kivételével — a
billiard terembe tavoztunk, hol a nagy kandallé elétt korbeiilve hossziszart csibukkal
fegyverzetten pipazgattunk, a sok targy kozott foleg az irodalommal foglalkozott a
tarsasag. Gothe Faustjanak elemzésénél Jeszenszky Dano csodalkozasat fejezte ki a felett,
hogy az ember tragédidjanak meg irdsara még senki sem valalkozott.

Mélyen elhallgattunk mindny4jan, a kandallo tiizébe bamultunk nagyon sokaig, —
végre a csendet Madach Imre torte meg, — Jeszenszky Danodnak vallara tette a kezét, és azt
mondotta, hogy 6 az ember tragédidjanak megirasara valalkozik.

Ezental a kélté kis czelldjaba szorgalmasabban irogatott, és megteremtette az ember
tragédiajat, e mélységes, magasztos gondolatokkal gazdag miivet!
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1860 év 6szén sziiret alkalmaval ismét egyiitt voltunk a nagy kandallo eldtt pipazgatva;
a kolto, iratcsomagot tett a kezembe és felkért, hogy az egy év el6tt megigért ember
tragédiajat olvassam fel. —

Kérdg jellé valtunk mind a négyen.

A felolvasast fél 11 orakor kezdettem meg, ’s hajnali 4 6rakor végeztem be, azért oly
késén, mert a koltd, miivének egyes részeinél élvezetet nywijtva discuralgatott. [...]”>

Vegyiik észre, hogy a két torténetnek két kozds szerepldje van: Madach Imre és
Jeszenszky Dano. Szerepiik azonban folcserélddik a torténetekben. Mig Jeszenszky Dand
sajat valtozata szerint Madach veti fel a kérdést, & pedig kétkedik a feladat
kivitelezhet6ségében, addig Plichta Soma szerint Jeszenszky Dand a kérdezd, s a
»csodalkozasat fejezte ki” megfogalmazas arra vall, hogy az elgondolast nagyon is
megvalosithatonak tartotta.

Kozben persze eltelt egy vagy két év; az 1859-es sziiret idején Madach mar javaban
dolgozott az Gijabb (fogadjuk el, hogy harmadik) valtozaton, s az 1860-as sziireten valoban
felolvashatta azt Plichta Soma a barati tarsasagnak.

Miel6tt a két foszerepld ellentmondasos viselkedésének feloldasara kisérletet tennénk,
nézzilk meg, hogy a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaranak korabeli igazgatoja,
Sebestyén Gyula milyen megjegyzést irt Plichta Soma levelének a végére.

»N. B. A Madach-hagyaték értékelése és atvétele alkalmaval M. Losonczi kor-
nyezetében szova tettem a levél tartalmat. Senki sem tartotta valosziniinek s az élénken €16
hagyomannyal egyeztethetonek. Ez utobbi szerint M-ot, akit baratai titkos dramairénak
tartottak, bizalmasai mind kinevették, midén tudomasukra hozta, hogy legljabb
darabjdban az Isten és az Ordog is szerepel. Ezt elttem is elmondta egy vacsorazo
tarsasagnak az oreg Jeszenszky Dand. S6t maga M. is megemlékezik rola Nagy Ivanhoz
1861. nov. 2-an irott levelében. Bp. 913. IX/29. Dr. Sebestyén Gy.”

Ugy latszik, az emlékek, tOrténetek menthetetleniil Osszekeveredtek nemcsak az
visszaemlékezOk fejében, de olykor a ,szakértok” fejében is. Sebestyén Gyula
megjegyzésének valdjaban nincs semmi koze Plichta Soma leveléhez, hiszen az utobbiban
nincs sz6 olyan miirél, amelyben ,,az Isten és az Ordog is szerepel.”

De térjiink vissza magahoz a levélhez! El6sz0r is szigoruan véve nincs ellentmondas a
két torténet kozott: az ember tragédiajanak valamiféle megirasa nem feltétleniil jelenti az
emberi torténelem koltéi-dramaturgiai feldolgozasat. De még ha kicsit dnkényesen igy is
értelmezziik, a Csorfoly Imre hazaban torténtek és az alsdsztregovai torténet latszolagos
ellentmondasa akkor is feloldhato, ha figyelembe vessziik, hogy az utobbi késobbi torténet.
A legkézenfek-
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voébb feloldds az, hogy Jeszenszky Dand 1859 oktdberében visszautal korabbi vitajukra,
amelyben Madach éllitotta, mig 6 maga tagadta a terv kivitelezhetdségét. Eziittal tehat
mintegy szdmonkéri Madachon az elgondolds megvaldsitasat. A kiviilallok, igy Plichta
Soma is — nem ismerve az utalds hatterét — félreérthette a helyzetet.

Semmi okunk sincs feltételezni tehat, hogy Plichta Soma akér szdndékosan, akar
szandékolatlanul eltorzitotta volna a torténetet.

Sebestyén Gyula megjegyzésének csupan az a részlete érdemel figyelmet, hogy ezek
szerint a szerz olyan forméban is utalt késziil§ miivére, mint amelyben , Isten és az Ordog
is szerepel”, s hogy ez az utalasa nem annyira kétkedés, mint inkabb nevetség targya volt.
Valdoban: hasonlo allitas tobb monografiaban is olvashato, s ezek alapja vélhetéen egy
Nagy Ivannak irott levél, amelyrdl a késébbiekben még sz lesz.

Balogh Karoly, Madich Aladar és Henrici Agoston visszaemlékezése

Madach unokadccse a mi  keletkezésével kapcsolatban minddssze néhany sorra
szoritkozott; ugy latszik, a koltd (s ezt mas forrasok is megerdsitik) csak ritkdn beszélt
irodalmi terveirdl vagy késziil6félben 1€vé munkairdl. Magardl az alkotoi folyamatrol egy
anekdota szol: ,,Erre a miivére célozva mondotta egyszer tréfasan, mikor annak
megirasahoz fogott hozza, Madach Imre Ninanak, persze németiil: »No, Nina kisasszony,
most irok am valamit, az furcsa lesz; Adam frakkban fog szerepelni benne«.® Balogh
Karoly tovabbi megjegyzései a miivel kapcsolatban mar 1860 utaniak.

Morvay Gy6z6 tanulmanya nyomdn szokas idézni a kolté fidnak visszaemlékezését:
,Madach Aladar emliti, ki emlékezik arra, hogy hazukban rendesen csongettek az
ebédhez. Egyszer atyja az ebédhez jovén igy nyilatkozott:

— Epp most irtam, hogy »csongettek« és ra tényleg csongettek. (XIL szin.)” O a forrasa
a kastély t3szomszédsagaban laké alsosztregovai lelkész, Henrici Agoston visszaemlékezé-
sének is: ,,[...] sejtelme sem volt arrdl, hogy szomszédsagaban nagy irodalmi mii késziil.
Foltiint azonban neki, hogy Madéach abban az iddben sokszor kérdez6skddott, mondjon
neki bizonyos eseményekre bibliai jelenetet és vonatkozast és vele bibliai targyakrol
tiizetesen beszélgetett. Foltlint tovabba, hogy Gibbont ez idében sokat forgatta.”

A mii cime

Voinovich irta a nagymonografiajaban: ,,Szontagh Pal tobbszor emlegette azt az anekdota-
izl esetet, hogy midon egy alkalommal V6rés Palné vanyarci ta-



van csonakaztak, Madach kiszalltdban megbotlott, s dsszesarozta fehér vaszon nadragjat,
amin modfelett bosszankodott. Szontagh nevetve évodott vele: »Lam, az ember tragédiaja!
« Haza mentiikben mondta volna el aztan neki Madach, hogy egy nagy miivon dolgozik,
melynek keresve sem taldlna jobb cimet anndl, mi Szontagh sz4jan kiszaladt.” Kiilonos,
hogy ezt az anekdotat mai ismereteink szerint Voinovich irta le elészor, jollehet Szontagh
Palt Seldtte tobb Madach-kutaté is felkereste.

Madach levelei

Miel6tt az egyetlen rank maradt kéziratnak a befejezés utani sorsat szemiigyre vennék,
érdemes a szerzé leveleit idézniink, hiszen végiil is az igazan megbizhaté tampontot
(legalabbis elméletben) azok adjak a mii sziiletésével kapcsolatban.

Az elsd kozvetett informacio egy verses levél piszkozatan allt, amelyet utobb P.
bardtomhoz cimen versei kozé is felvett a szerz6. Magat a piszkozatot Bérczy Karoly latta
utoljara, jollehet mind az elkiildott levél, mind a versgylijteménybe felvett valtozat ma is
megvan. E levélfogalmazvany szélére irta Madach — Bérczy emlékbeszéde szerint — a
kovetkezé megjegyzést: ,,Ujra elolvastam e Palnak toltStt mérget. Miért nem tartim azt
magamnak? Eh, mit! e méreg, igazsag, ha tragédia is, az emberi természet soha sem
tagadta meg magat, ’s Adam a teremtés Ota folyvast csak mas és mas alakban jelen meg,
de alapjaban mindig ugyanazon gyarlé semmi marad, a még gyarlobb Evaval oldalan!™ Az
oly sokszor idézett idézetet ezittal nem az emlékbeszéd utdni masod- és harmadnapon
megjelent ujsdgecikk (Pesti Naplo, 1866. febr. 7. és 8.), nem is A Kisfaludy Tarsasag
Evlapjai (Uj folyam IIL 197-223. 1., Pest, 1869.), s6t még csak nem is Gyulai Pal kozlése
nyomén (Maddch Imre dsszes miivei. Pest, 1880. L. k. XIII-XXXVIL.) idéztiik, mivel azok
kovetkezetesen eltérnek Bérczy kéziratatdl, hanem az eredeti kézirat alapjan (Nogradi
Torténeti Muzeum, Salgétarjan, 83.11.332.). [A nyomtatott forrasokban s az azokat idéz6
szamtalan tanulményban és monografidban a ,,gyarlé semmi” helyett ,,gyarl6 féreg” all, ,.e
Palnak toltott mérget” helyett pedig ,,a Palnak toltott mérget” szerepel; a méreg maga a
levél (fogalmazvany), amelynek szélén a megjegyz€s allt.]

Madach jegyzete, ha nem is bizonyitja, minden esetre valdsziniisiti, hogy az 1859-60-
as Tragédia el6tt mar korabban, éspedig éppen a Pétery Karoly altal emlitett idészakban,
vagyis a krimi hébort utén foglalkoztatta Madach Imrét az emberiség torténete, Adam és
Eva mas-més alakban torténd, mégis azonos vagy hasonld ,,megjelenése” (a verses levél
1857. februar 7-i keltezésti). Minthogy pedig gy a verses levél, mint a szerzé reflexidja a
rank maradt

Az ember tragédidgja cimli munkanal lehangolobb, pesszimistabb hangvételli, meg-
kockaztathatjuk a feltevést: az 1856-57-es foltételezett masodik valtozata a miinek —
legalabbis szemléletében — kozelebb allhatott az elsé valtozathoz, a Luciferhez, mint a
tévesen emlékezett, hanem inkabb ,kihagyott az emlékezete”; megfeledkezhetett
baratjanak arr6l a megjegyzésérdl, hogy nagy miivét tijolag atdolgozta.

Egyébként a levélre irt megjegyzésnek ¢és a Tragédia fennmaradt szovegének
aszinkronitasa egyediil Radd Gyorgynek szirt szemet, aki azonban megallapitva, hogy a
megjegyzés csakis a Tragédia irasa koriili idében keletkezhetett — nem ismerve a Pétery-
verziot —, arra az elhibazott kovetkeztetésre jutott, hogy a levélfogalmazvanyra csak
évekkel késébb, 1859-nél nem korabban irddhatott a jegyzet. Radod azt a lehetdséget is
elvetette, hogy késébb sziiletett volna a parsoros iras: ,,1859-ben vetette papirra, amikor
mar tisztan latta a drama koncepcidjat, s azért nem késébb, a mii elkésziilte utan, mert
Adamot és Evat itt gyarlobbnak minésiti, mint amilyenekké a kész miiben alakultak ki
[...]"1% Radé alldspontja kétségkiviil logikus, mindazonéltal nincs okunk foltételezni, hogy
1859-ben, a Tragédia foltehetéen nem elsé, hanem harmadik valtozatdnak irasa soran régi
verses leveleit Gj6lag elévette volna Madéch, s nem is kell ilyen erdltetett magyarazathoz
folyamodnunk, ha elfogadjuk, hogy a jegyzet a masodik valtozat irasakor, a levél utan nem
sokkal keletkezhetett, s ennek megfelelden a masodik valtozat szemléletét tiikrozi.

Mindent egybevetve az latszik tehat a legvalosziniibbnek, hogy a fdmiinek 1étezett egy
1853-as, folyamatosan megsemmisitett s igy végsd soron csak a szerzé fejében létezo
valtozata, majd egy 1856-57-es, bizonyara mar lejegyzett valtozata, végiil pedig a ma
ismert, 1859-60-as valtozata. Az utdbbi Az ember tragédidja vdzlata szerint (amelyrdl a
késObbiekben még lesz sz6) 1859. februar 17. és 1860. marcius 26. kozott késziilt.

Madach fennmaradt levelei egyébként csakis az utoljara emlitett valtozat ke-
letkezésével kapcsolatban tartalmaznak reflexiokat. gy Arany Janosnak 1861. oktober 3-
an ezt irta: ,[...] ha az Oreg isten szabOmesteres kitérése miivem tovabb olvasasatol
végkép elriaszt, s te azt rosszallo itélettel vissza kiildod, — mar azdta melegedtem volna
mellette, s Adam ut6sé almat a purgatorium langjai kozt Almodta volna végig. — Atalan
csak azt ne hidd, hogy miiveimbe szerelmes vagyok. Tal vagyok a’ koron, mellyben magat
az ember nyomtatva szereti latni. — Igen van nekem is hitsdgom, nagyobb mint amaz, —
semmi kozépszeriit nem adni vilag elé. Ha irtam valamit, rendesen esztendeig ra sem
néztem. Akkor eldvehetém s megbiralhatam mint idegen miivet, lattam hibait ’s vetettem
tiizre. »Az ember tragedidja« volt elsé melly a proba évet ki
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allvan, azon meggy6z6désre hozott, hogy a’ nekem jutott fejlodést el értem, most masnak
kell itélni, — igy hoztam azt hozzad.”!!

Sajnos azt kell mondanunk, hogy — minden tisztelet ellenére — a szerzd sajat allitasait
is kritikaval kell illetniink, jollehet erre s més levélrészletekre is perdontd érvként szokés
hivatkozni. Am a legnagyobb joindulat mellett is csupan annyit fogadhatunk el az idézett
koz1ésbdl, hogy a Tragédiat ezek szerint 1860. marcius 27-t6l legalabbis 1861. marcius 27-
ig ,,pihentette” a szerzd. (Latni fogjuk, hogy szigortian véve még ez is ellentmond egyéb
informacidinknak.) Hiszen, ha igaz lett volna az idézett részlet minden allitasa, ugy Ma-
dach egyaltalan nem rendelkezhetett volna 1860-nal korabbi kéziratokkal, azokat —
minthogy az egyéves probaidot allitdlag egyetlen korabbi miive sem 4llta ki — meg kellett
volna semmisitenie. Am maga a levéliré is érezhette, hogy enyhén szolva taloz, ezért
néhany sorral alabb, verseire utalva mar igy fogalmazott: ,,[...] a’ proba év végén a’
g6rongyds technica ujra el iesztett, ’s hogy még szekrényem egy szegletében élnek csak
annak koszonhetik, hogy mas emlékek is csatlakoztak hozzajuk. —'2 De emlithetnénk
dramakat, elbeszéléseket, amelyek bizony — probaév ide, probaév oda — fennmaradtak Ma-
déach hagyatékaban.

Nagy Ivannak 1861. november 2-an szamolt be a mi sziiletésérol: ,,Kiilonds torténete
van ennek az ember tragoedidjanak. — Valdban igaz habent sua fata libelli. — Mar tobb
esztendeénél, hogy készen van. Emlitettem tobb Osmerdsom el6tt, hogy irtam egy
kolteményt mellyben az isten, az 6rdég Adam Luther Dant6n, Aphrodite, boszorkanyok s
tudj isten mi minden jatszik; hogy kezdddik a’ teremtésel, jatszik az égben az egész f61don
az iirben — mosolyogtak ra, de olvasni nem akarta senki. — Végre mult tavasszal Szontagh
Pal baratunknak fel olvasam s ¢ siirgetett adnam Aranynak biralat végett. — Oda adtam
[..]13

. Természetesen” az sem felel meg teljesen a valdsagnak, amit ebben a levélrészletben
olvashatunk. Ha Nagy Ivan mar ekkor ismerte volna a miivet, joggal kérdezhette volna a
hozza Eva az athéni szinben, am aki egy pillanatra megjelenik, az nem Aphrodité, hanem
Erosz! Egyszeri elvétést foltételezve arra kell gondolnunk, hogy taldan egy korabbi
valtozatban szerepelhetett az istennd, s bizony Madach emlékezetében némiképp
osszekeveredtek fémiivének variansai.
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A Kkézirat utja Arany Janosig

Amiben Madach kozlései a tényekkel megegyezni latszanak: 1860-61-ben egyetlen
kéziratos példanya létezett a munkanak. Ez természetes is, mert ha nem is feltétleniil az
egyéves probaidd letelte utan, de az Gjabb valtozat elkésziiltével Madach megsemmisitette
munkdinak korabbi valtozatait. Olykor persze mégis fennmaradt tobb valtozat, de nem
Madach tulajdonaban (hanem pl. bekiildott palyamunkaként a palyazatot kiird
intézménynél), ill. technikai okokbol olykor a verseknél (mar nem volt ideje a
megsemmisitésiikre, s a végsd tisztazat elkészitésére). Tobb példanya pedig azért nem
lehetett Madachnak, mert altalaban nem készitett tobb példanyt munkaibol, legalabbis
egyetlen esetet sem ismeriink, amikor ezt tette volna. (Még a Lant-virdgok két kéziratos
fiizete is mas-mas verseket tartalmazott.)

Els6 kozelitésben fogadjuk el, amit Nagy Ivannak irt Madach kéziratanak sorsarol. A
,mult tavasszal” foltehetéen nem az el6z6 évi tavaszt, hanem az éppen elmult, vagyis az
1861-es tavaszt jelenti. Ha ugyanis mar 1860 tavaszan felolvasta volna a munkat Szontagh
Palnak, akkor eljarasa olymértékben ellentétes lett volna az Arany Janosnak leirtakkal,
amit nincs okunk foltételezni. Teljes egyéves varakozasi id6rél még igy sem beszélhetiink,
hiszen 1861 aprilis 2-an Madach mint képvisel6é mar Pesten van, s Pestre (mai ismereteink
szerint) magaval vitte a Tragédia kéziratat. Akarhogy is nézziik: til sok mindennek kellett
torténnie 1861. marcius 27. és aprilis 2. kozott. Igy a levélrészlet szerint e néhany nap
alatt tobben is visszautasitottdk a mil elolvasasat, meglehet, maga Szontagh is,
maskiilonben érthetetlen, hogy a tengernyi elfoglaltsag mellett a képvisel6 miért maga
olvasta fel a mivét baratjanak? Emellett még valakinek odaadta a miivet, bar a
visszaemlékezésbol nem deriil ki pontosan a szandék; inkabb csak feltételzni lehet:
legvalosziniibben azért, hogy az illetd elolvassa. ,,Par héttel elutazdsa elott tortént, hogy
egy negyedrét alaku fiizetet adott at Borsodynak. Vastagon irt betiikkel allt a cimlapon a
felirat: »Az ember tragédiaja«”.'* Ezek szerint tehat Madach Aladar és Balogh Kéroly
nevel6je, Borsody Miklés is az olvasasra felkért személyek egyike lehetett. Nehéz
elképzelni, hogy mindez valoban néhany nap leforgéasa alatt tortént — Balogh Karoly is par
hétre emlékezik —; az egyéves probaidodt tehat csak kozelitd adatként fogadhatjuk el.

A legautentikusabbnak latsz6 informdacié szerint az orszaggylilésre magaval vitte
fomivét a képviseld: ,,Madach Imrét a balassagyarmati keriilet valasztotta meg egyhangu
lelkesedéssel kovetté, s Pestre kellett mennie. Nagy mivét akkor mar készen vitte
magéval, hogy megmutassa Arany Janosnak.”!> A szerzé mar idézett levélrészletei is arra
vallanak, hogy személyesen vitte
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magaval Pestre a kéziratot, bar azzal kapcsolatban nem tartalmaznak utaldst, hogy miként
juttatta el azt Arany Janoshoz. (Mint ahogy arra nézve sincs perdontd bizonyitékunk, hogy
mar az orszaggylilés megnyitdsakor magaval vitte a kéziratot, vagy esetleg csak késébb; az
orszaggytlés alatt sokat utazott: jinius végén otthon is eltdltott néhany napot.)

Errdl tobbek kozott a Koszoruiban megjelent nekrolog szerzdje tudosit, akinek aldirdsa
— ,—U.” — Gulyas Pal alnévlexikona szerint magat Arany Janost jeldli, mig Voinovich
szerint Gyulai Palt.'® De még ha Gyulai volt is a szerz6, nem valdszinii, hogy Arany Janos
egy vaskos tévedést sajat lapjaban benthagyott volna. A nekroldg szerzdje szerint:
~Megkérte Jambor Pal képviseld tarsat, hogy vigye el Aranyhoz, kinek egy munkat akar
atadni elolvasas végett. Jambor teljesitette kivansdgat. Arany atvette a dramat az
ismeretlen koltotol, ki Oszinte véleményét kérte s az egész latogatas alatt keveset beszélt.
Nehany nap mulva belé is nézett a miibe, de mindjart az elsd jelenetnél félbenhagyta. Azt
hitte nem egyéb, mint Faust gyonge utanzasa, s miért ahhoz nytlni, mit mas mar oly jol
megirt. Hetek toltek el. Jambor a Madach nevében siirgetni kezdte a vélemény és kézirat
elkiildését. Arany, hogy igéretét bevaltsa, olvasashoz fogott, s addig nem tette le kezébdl,
mig végig nem olvasta.”!? Erdekes, hogy mar Voinovich hasztalanul gyézkddte olvasoit,
mondvan: a nekrolég alapjan aligha lehet kétséges, hogy a szerzd személyesen vitte el
munkéjat Arany Janosnak. (Ugyanez volt a véleménye pl. Palagyi Menyhértnek vagy
Becker Hugonak is.) Valoban: mindmaig 1étezik egy olyan nézet is, amely szerint csak
joval késobb, a Kisfaludy Térsasagban tartott székfoglald alkalméval talalkozott eldszor
személyesen a két kolts.!8 Pedig a mar idézett, Arany Janosnak irt levél ,igy hoztam azt
hozzad” kifejezése is egyértelmiien arra vall, hogy nem kozvetitdvel kiildte, hanem
személyesen vitte, vagy ahogyan Madach (kétségkiviil pontatlanul, de azért félre nem
érthetéen) fogalmaz: hozta Arany Janoshoz a kéziratot.

Emellett Pétery Karoly is ugy emlékezett vissza, hogy Madach személyesen kereste fel
Aranyt, igaz — legalabb is els6 izben —, nem Jambor Pal kiséretében: ,,Pestre visszatérve,
egyiitt vittiik el Arany Janoshoz az »Ember tragédigjat« — gy emlékszem — az Ul18i aton
lakott akkor, de nem talaltuk otthon. Késébb Madach egyediil vitte el és adta at neki.”
Jobban belegondolva: bar Pétery visszaemlékezése pontatlan, azért nem mond ellent a
nekrolognak; Madach mésodjara nélkiile ugyan, mégsem egyediil, hanem Jambor Pal kisé-
retében vitte el munkajat.

Annyi bizonyos, hogy Arany, amikor els6 levelét irta, mar alig emlékezett a szerz6
,adataira”; minddssze annyit tudott, amennyit akkoriban mar valdban tudni lehetett
Madachroél, hogy Nograd megye képviseletében nagysikerti be-
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szédet tartott az orszaghazban. Erre utal elsé levelének rendhagydan cimzett boritékja:
,Tekintetes Madach Imre orsz. gy. képviseld Urnak, tisz- / telettel. / Balassa-Gyarmath /
Az ottani cs. k. postahivatal ké- / retik tovabb utasitni, lakasa- / ra. —>1° Arany tehat vagy
nem tudta vagy nem emlékezett ra 1861. szeptember 12-én, hogy a nogradi képviseld ur
Alsosztregovan lakik.

Pétery Karoly kozlése azért is fontos, mert az esettel kapcsolatos tanulmanyok azt irjak
ill. sugalljak, hogy nem sokkal az orszaggyiilés kezdete utdn elvitte vagy eljuttatta a
kéziratot Aranyhoz Madach. Jellemzo, hogy még az életrajzi kronika is majusra teszi az
esetet.20 Ugy tiinik, mintha Arany hossz(i hénapokon &t varakoztatta volna a szerzét.
Minthogy azonban konkrét idépontot senki sem emlitett ezzel kapcsolatban, nem tehetiink
mast, mint hogy elfogadjuk Pétery verzidjat, vagyis ezek szerint julius 20-a utan keriilt sor
az elsd, még eredménytelen kéziratatadasi kisérletre. Arany tehat inkabb csak hetekig,
mintsem honapokig késlekedett a mii elolvasasaval. (Egyébként Madach és a mar emlitett
—U jelet hasznalé szerz6 véleménye eltér az id6tartam tekintetében; elébbi egy levelében
valdban azt irta, hogy a kézirat honapokig volt Aranynal, mig az utobbi szerint csak hetek
teltek el. S ha kétséges is —U és Arany azonossaga, az bizonyos, hogy elobbi az utdbbitol
szerezte értesiiléseit, bizonyos intim részletek — pl. hogy Madach a latogatas alatt keveset
beszélt — csakis Aranytol szarmazhattak.)

Pétery allitasa, jobban belegondolva, logikusnak is latszik. Elvégre Madachot
képviseloként kiildték Pestre s nem azért, hogy sajat — nem is politikai természetli —
karrierjét egyengesse. Az els6 hetek feszitett parlamenti munkaja soran t6bb mint furcsa
lett volna, ha képviselGtarsaival — Jambor Pallal, Pétery Karollyal s masokkal — nem az
,.Zarkozottsaga” miatt sem valoszinii, hogy Jambor Palnak vagy Pétery Karolynak, akiket
aprilis elején még egyaltalan nem vagy alig ismert, mindjart szoba hozta vagy megmutatta
volna munkajat. Mindannak alapjan, amit Madach személyiségérdl tudni véliink, az latszik
a legvaloszintibbnek, hogy elébb megbizatasanak tett eleget, s csak miutan elhangzott az
orszaggylilési beszéde s a figyelem felé iranyult, akkor emlitette meg a hozza legkdzelebb
alloknak, hogy egy irodalmi miivet is magaval hozott Pestre. Pétery leirasabol az is
kittinik, hogy ¢ mar a julius 20-i utazas el6tt ismerte a Tragédiat, amelyet ezek szerint
valosziniileg majus 28. (Madach orszaggytilési beszéde) és julius 20. kozott volt alkalma
elolvasni. Végiil ugyancsak a Pétery-féle valtozatot erésiti meg a mar emlitett — a Koszora-
ban megjelent — nekrolog: ,Hetek toltek el”; Arany tehat nem honapokkal, csupan
hetekkel korabban kapta meg a kéziratot, mint ahogy elolvasta azt.
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Osszegezve: a Tragédia ma ismert valtozatat elébb Szontagh Pal és Borsody Miklés
ismerhették meg, majd Pétery Karoly s végiil Arany Janos; lehetséges persze, hogy tobb
olvasdja-hallgatdja akadt a miinek, am err6l igazdn megbizhaté informaciéval nem
rendelkeziink. (Fogalmunk sincs pl. arrdl, hogy az ifjukori barat, Lonyay Menyhért, aki
szintén orszaggyiilési képviseld volt, megkapta-e a kéziratot, sét, azt sem tudjuk, hogy
személyesen taldlkoztak-e ekkoriban, jollehet ez nagyon valészinii.) fgy csupan mint
érdekességet emlithetjiik, hogy a késziild6 munkabol allitolag felolvasott Madach Nagy-
sztracinban, ott é16 baratjanak, Csemiczky Edének és csaladjank.?! Jollehet a Csemiczky
Edével val6 szoros kapcsolatot mas forrasok is meger6sitik, e csaladi kozlés sok évtizeddel
késobb €16 csaladtagtol szarmazik, igy fenntartdssal kell kezelniink. Ugyancsak kérdéses,
hogy Veres Palnénak mikor olvasta fel munkajéat a szerz6. Végiil, ha feltételezziik, hogy jo
félév elteltével ujra eldvette a miivét Madach, gy Plichta Soma s a levelében emlitett
tarsasag mar 1860 6szén megismerhette a Tragédiat. Ha azonban valdban kozel egy évig
tartott a mi ,,pihentetése”, akkor a losonci orvos altal leirt felolvasas 1861 8szén lehetett.

A Tragédia kései szovegvaltozatai

A hagyomany szerint elséként Szontagh Pal tett javaslatot bizonyos mddositasokra, majd
Ot kovette Arany Janos, s végsO soron e két ,lektor” javitasait tiikrozi — a szerzd sajat
utdlagos javitasain tal — az 1862 januarjaban megjelent elsé kiadas. Mint Kerényi Ferenc
kimutatta: maga Madach is utdlag belejavitott a kéziratba, hiszen az azzal parhuzamosan
vezetett lapocska — amelyre Az ember tragédidja vdzlata cimen szokas utalni — egyfeldl a
kézirattal parhuzamosan, tehat 1859. februar 17. és 1860. marcius 26. kozott keletkezett,
masfeldl bizonyos Madach kezétdl szarmazo javitasok, igy pl. bizonyos sorok betoldasai
kétségkiviil késobbiek, mivel a vazlaton az egyes szinek sorainak szamat is feltiintette
Madach, s az nem egyezik a végleges véltozattal 22

Nagy Ervinné vetette fel annak a lehetdségét, hogy aprobb (pl. helyesirasi) javitasokra
mar Borsody Miklos is javaslatot tehetett, sét, esetleg sajatkeziileg el is végezhette a
javitast. Minthogy ismereteink szerint irasszakértdé még nem nézte tiizetesen végig a
kéziratot (idokozben a kritikai kiadds eldmunkélataként, megkezdddott az irasszakértdi
elemzés), igy arra a kérdésre sem lehet megnyugtatd valaszt adni, hogy Madachon és
Aranyon kiviil masok is végeztek-e kisebb korrekciot a mil szovegén, vagy tettek-e arra
olyan javaslatot, amelyet a kolt6 figyelembe vett. (Nem tudjuk pl., hogy ki irhatta 4t az
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egész miiben az iir szot Urra, jollehet a szirak utélagos meghosszabbitasa jol kivehetd a
kézirat hasonméas kiadasan is.2)

Eddig a dramai koltemény harom kéziratardl széltunk, jollehet csak egyetlen egyet
ismeriink; ideje, hogy beszéljiink egy negyedikrdl is, amelynek egykori 1étezése szintén
kétségtelennek latszik.

1863. marcius 15-én vagy talan még kordbban megjelent a mii masodik ,tetemesen
javitott” kiadasa, amelyben a szerzé Szasz Karoly javitasi javaslatait is figyelembe vette.
(Eppen a Szisz Kérolynak dedikalt példany jelzi, hogy marcius 15-én mar birtokédban volt
a szerz6 a tiszteletpéldanyoknak.) Furcsa modon ritkan tették fel a kérdést a Madach-
kutatok, s még ritkdbban kisérelték meg a valaszadast, hogy mi lehetett ennek a javitott
kiadasnak a forrasa?

A kulcsot a mii els6 kiadasanak egyik példanya adja a talany megfejtéséhez, amelynek
sorsa meglehetdsen hanyatott volt.

Eldszor 1892. januar 28-i keltezéssel olvashatunk errdl a példanyrdl a koltd fianak,
Madach Aladarnak a leltaraban: ,,Az Ember Tragédiaja 1861iki kiadasa, benne sajat kezii
irasu lajstroma személyekrol, és a szovegben sajat kezli czeruzajegyzetek=javitasok”. A
leltar végén a kovetkezé megjegyzést olvashatjuk: ,,Ezen literaturai Kevercs és az Ember
tragoedigja (IL. sz.) nem talaltatott meg.”?* (Az idézetben emlitett Literaturai kevercs egy
ifjukori kéziratos lap volt, amelyet Madach Imre és dccse, Pal irtak.) Madach Aladar leira-
sa arra vall — s ezt késobbi forrasok is megerésitik —, hogy létezett a Tragédia elsé kia-
désénak egy a szerz0 altal ceruzéval javitott valtozata, s abban volt elhelyezve Az ember
tragédidaja vazlata. Kozbevetdleg: egyaltalan nem vilagos, hogy a kézirattal parhuzamosan
vezetett vazlatot — miutdn a mi elkésziiltével f6loslegessé valt — miért nem semmisitette
meg Madach, s az eddigi elemzések arra vonatkozdan sem kozoltek hipotézist, hogy
milyen céllal helyezte el azt a kinyomtatott mii egy példanyaban. Jobb hijan arra kell
gondolnunk, hogy az els6 kiadas ,,tetemes” javitasa soran lehetett a segitségére a lap, de
hogy milyen mddon, s hogy irt-e ekkor is még valamit a lapra a szerz6, vagy csupan forras-
ként hasznalta azt, az nem tisztazott. Mindenesetre a Tragédia negyedik , kéziratanak” s
egyuttal a masodik kiadas kéziratos forrasanak ezt a bizonyos Madach altal javitott elsd
kiadast kell tekinteniink. Egyaltalan nem biztos persze, hogy a nyomdasznak, Emich
Gusztavnak is ezt a példanyt kiildte el, bar éppenséggel megtehette. Ami ellene szol a
feltevésnek az az, hogy publikacios céllal elkiildott kéziratait altalaban nem kapta vissza a
szerz6; akkor miért kapta volna vissza éppen ezt a ,,kéziratot”?

Masrészt éppen azért, mert altalaban nem kapta vissza a kéziratait, logikusnak latszik,
hogy a javitasok ellendrzése céljabol megbrzott egy atjavitott
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els6 kiadasu példanyt. Emich tehat vagy egy valodi kézirat alapjan készithette el a
masodik kiadast vagy egy hasonld &tjavitott példany alapjan, mint amilyen Madach
tulajdondban maradt, de valdszintileg nem ugyanazon példany alapjan, amelyrél Madach
Aladar beszamolt. Ezzel egyiitt az a leghelyesebb, ha a masodik kiadas esetében is csupan
egy kéziratrol beszéliink, arrol, amelynek egykori 1étezésérdl biztos tudomasunk van, s azt
tekintjiik Az ember tragédidaja negyedik valtozatanak.

S most kovessilk tovabb a ,negyedik kézirat” sorsat! Tolnai Vilmos 1925-ben
beszamolt rola, hogy mind a mii elsé kiadasanak Madach altal javitott példanyat, mind a
Vazlatot Palagyi Lajostol vasarolta meg Szasz Andor 1921-ben, s Palagyi allitolag
ajandékba kapta azokat Madach Aladart6l.? Az tjabb tulajdonos 1943-ban Vasberényi
Géza lett, akinek hagyatékabol a Vazlatot a Pet6fi Irodalmi Muzeum vasarolta meg 1981
utan.26 Kétséges azonban, hogy 1943-ban maga a Tragédia is Vasberényi Géza tulajdonaba
kertilt-e; errdl sajnos nincsenek adataink. Az azonban csaknem bizonyosnak latszik, hogy a
negyedik valtozat” még joval késobb is megvolt valakinek a tulajdonéban.

Szabo Jozsef evangélikus piispdk, a mindmaig legnagyobb Madach-gyiijtemény
létrehozoja ugyanis egészen bizonyosan taldlkozott ezzel a példanynyal, sét, az sem
zarhato ki, hogy a tulajdonaban volt. Tanulméanyaban gyiijteményének harom elsé kiadasa
példanyat sorolta fel, ezek koziil az 1. b. pontba sorolt példany: ,,Madach betii- és formahii
szovegjavitasaival a masodik kiadds szamédra.?” A leiras alapjan az latszik a
legvalosziniibbnek, hogy csupan a ,,negyedik valtozat” masolatar6l van szd, hiszen a leirés
nem ,,sajatkezil” hanem csak ,,betii- és formah{i” javitasokat emlit. Mindenesetre, mégha
csak masolatrdl is van sz6, ma mar ennek a példanynak a megtalalasa is jelentds eredmény
volna. Jelen pillanatban ugyanis nem ismerjiikk a Tragédia masodik kiadasanak forrasat;
még masolatban sem.

Ugy latszik, a szerzd még a tetemesen javitott méasodik kiadasban is talalt hibat
(nyomdai hibar6l épplgy szo lehetett, mint utolagos modositasokrol), mert tudunk egy
olyan masodik kiadasu Tragédia-példanyrol is, amely szintén Madach sajatkezii javitasait
tartalmazta, s amelyet talan a harmadik kiadas forrasanak szant. [Annak megjelenését
azonban (1869) mar nem érte meg.] A Szabd Jozsef-hagyaték gondozdjanak, a gydri
Xantus Janos Muzeum Madach-gyiijteménye kezeldjének, Freier Jozsefnek a jovoltabol
szereztiink tudomast arrdl a levélrdl, amelybdl kideriil, hogy ezek szerint 1étezett egy
6todik s egyben végs6 szovegvaltozata a miinek. A levelet dr. Guoth Béla téti foldbirtokos,
aranydiplomas iigyvéd irta Szabo Jozsefnek 1976. VIL 11-én: ,[...] A nalam 1év6 konyv —
ugy latom a KOLTO sajat kezli bejegyzEésétdl javitott — masodik kiadas, amely még az
¢letében megjelent [...]” Nagy kar, hogy ennek a kotetnek a leldhelyét sem ismerjiik.
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Madach Imre fémiive tehat mai ismereteink szerint jo tiz év alatt nyerte el végséd
formajat; jelenleg ugyan csak egyetlen kéziratos forrasat ismerjiik, amely foltehetden a
harmadik valtozata volt a miinek, s amely elébb a Kisfaludy Tarsasag tulajdona volt, majd
annak feloszlatdsa 6ta a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara 6rzi, am jo okunk van
foltételezni, hogy (nem szdmolva eziittal, hogy maga az ismert kézirat is tobb valtozatnak
tekinthetd) legalabbis Ot kisebb-nagyobb mértékben eltérd szovegvariansa létezett Az
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