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BEVEZETES

Ez az esszészertien kidolgozott tanulmany egyrészt az 1840-es évek
dramatermését probalja bemutatni, minddssze hét ir6 dramai termésén
keresztiil. Nemcsak dramakrol van benne szo, hanem azok szinhézi el6-
fordulasarol, a fogadtatasrdl is. A hét ird koziil Madéach Imre all a ko-
zéppontban, holott ebben az id6északban 6 még csak probalkozott, ek-
kori miivei nem jelentek meg, sokaig nem voltak ismertek. Mégis, rola
lesz leginkabb sz6. A masik hat szerz6t fontosnak, meghatarozonak tar-
tottam ekkori mikodésiik alapjan, megprobaltam esetiikben minden
dramai miiviikr6l néhany szot ejteni.

E korszak drama- és szinhaztorténetét sokan megirtak, vaskos mo-
nografiak késziiltek a korszak dramair6irdl, a bemutatott szinmivek-
r6l, az 0j készinhazrol Pesten. Mit lehet még err6l mondani? Jelen
Osszefoglalas hidnyosnak mondhat6, hiszen nem tér ki minden fontos
iréra és minden jelentds szinpadi miire, inkabb valogat.

Az 1840-es években a Nemzeti Szinhazban bemutatott magyar irok
szindarabjai koziil hat szerz6t valasztottam, akikrél kiilon fejezet szo6l
(Czako Zsigmond, Obernyik Karoly, Téth Lérinc, E6tvos Jozsef, Nagy
Ignac, Hugo Karoly), az 6 dramaikat mutom be kozelebbrol, keletke-
z¢ésiik, tartalmuk, formai sajatsagaik, mondanivalojuk tekintetében. Mi-
ért éppen 6k és nem masok? Miért nem keriilt be a hat szerz6 kozé az
a Szigligeti Ede, akinek legtobb mivét jatszottak, aki felfuté korsza-
kaban volt az 1840-es években, sikeres, elismert volt mar akkor is, ra-
adasul a Nemzeti titkara, dramaturgja? Es miért nincs fejezet Voros-
marty Mihalyrol, aki igazan sokat tett le az asztalra, dramai a régmult
korokba visznek benniinket, hatalmas tekintély a korban? Vagy miért
hianyzik Vahot Imre, aki szintén tobb miivével szerepel, vagy Dobsa
Lajos, aki majd az 1850-es években lesz ismertebb, vagy Josika Mik-
16s, aki hires regényiro, de idénként szindarabot is ir? Esetleg Degré
Alajos, aki napi szinmiligényeket elégit ki, amelyek néhany eladas
utan lekeriilnek a szinpadrol.
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Ennek legfébb oka, hogy Szigligetit tal nagy falatnak érezvén hagy-
tam ki, az 6 palyafutdsa majd 45 évet olel fel, méltatlan lenne egy év-
tizedre lesziikiteni miikodését. Vorosmartyt — bar igen jelent6s a dra-
matermése is — nagyobb ismertsége, illetve koltéfejedelem volta miatt
hagytam ki. Dramai mintha mellékvaganyon haladnanak verseihez, el-
beszélé kolteményeihez képest. A tobbieket pedig nem lattam elég ér-
dekeseknek, sot, jelentékteleneknek itéltem meg, mivel egyikiik sem
jérult hozzad valami kiemelkedével a 40-es évek ,,foésodrahoz”, ezért
épp csak megemlitésre keriilnek egy-egy mondat, hivatkozas erejéig
az 0sszegzésben.

Hetediknek keriil az elemzett szerz6k kozé Madach Imre, akir6l ez
idében nem tud senki, és egyetlen dramaja sem szerepel a szinhdz mii-
soran. Lényegében miatta kertil sor a tobbiek altal irt mtivek kozelebbi
megtekintésére. O az a zsindrmérték, akihez viszonyitom a tobbiek
miiveit, akinek Tragédian kiviili miivei is csak azért érdekesek, mert
ott van mogottiik az aranyfedezetként szolgald dramai koltemény. Ma-
dach Imre minden tekintetben rendhagy¢ jelenség a korban, bar konyv-
tarnyi monografiat, értekezést és tanulmanyt irtak mar rola és mivei-
rél, ir6i szandékait, lelki indittatasait, a zseni gondolat robbanasszeri
megnyilvanulasait, a folyamat 1épcsdit nem tudjuk tetten érni.

A szépirodalom, a dramairas, szindarabiras, szinhaztorténet nem
matematika, bizonyitani azt, hogy mi miért tortént, minek mi az oka,
nem igen lehet. Inkabb csak koriiljarni, megvilagitani probalhatunk va-
lamit, ramutatni egy-egy jelenségre, 0ij aspektust keresni. Ezért késziilt
ez a hézagos tanulmany is.



CZAKO ZSIGMOND
(1820-1847)

Az eurdpai romantika fénykoraban jarunk. Romantikérdl szélva elso-
sorban a vezetd miifaj, a kalandos és térténelmi regények jutnak esziink-
be, vagy a fiatalon elhunyt koltok (Puskin, Keats, Byron, Shelley, Ler-
montov, Pet6fi) szenvedélyes versei, Liszt, Chopin, Schubert, Men-
dehlssohn lelkiinket felforgato dallamai. Az Uj stilus jegyében a drama
miifaja is fokozatosan atalakul, hattérbe szorul a kimért klasszicizmus,
fegyelmezettsége az Oriiltségbe mend kitorésekbe, érzelmi taltengé-
sekbe torkollik. A klasszicizmusbol romantikaba vald atmenet feltéte-
lezett eseménye 1827-ben volt, amikor Victor Hugo Cromwell c. dra-
majanak el6szavaban ,.frontot valt”. A francia klasszikusok idealja he-
lyett Shakespeare lesz a kdvetendd példa, utat nyitnak a szenvedély-
nek, az abrazolasban az élet szerves része lesz a rat abrazolasa is, nem-
csak a sz€pé. Romantikusként tartjuk szamon a dramairok kozil a né-
met Grillparzert, Ifflandot, Kotzebue-t, Kémert, Laube-t, Nestroy-t,
Topfert, Zieglert, a franciak koziil D’Ennery —t, id6s és ifji Alexander
Dumas-t, Victor Hugot, Scribe-t, Eugene Sue-t, miiveiket a magyar
szinhazak gyorsan leforditottak, hogy hianyos repertoarjukon javitani
tudjanak egy-egy ijdonsaggal. A német és francia romantikus dramai-
rok nyomaban hamarosan megjelennek, és helyet kérnek maguknak a
magyar romantikus szerzok is, elsdsorban a sajat koraban alig ismert
Katona Jozsef, Vorosmarty, a Kisfaludy-fivérek, Szigligeti, és a fiata-
lon meghalt Czakd Zsigmond, aki alig néhany évig allt az érdeklédés
kozéppontjaban.

Czaké iskolaévei, irodalmi indulasa

Székely nemes (16f6) csaladban sziiletett 1820 juiniusaban, Désen. A
csalad nemesi eldneve Sepsiszentgydrgyi volt, apja kiralyi perceptor,
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azaz adoszed¢ tisztséggel birt, anyja Laszlofalvi Velits Katalin, tordai
gyogyszerész csalad sarja. Kozépiskolai tanulmanyait a kolozsvari re-
formatus kollégium falai kozt kezdi, késobb apja kérésére Pesten, ka-
tonai iskolaba iratkozik. Rovid ideig Bécsben ismerkedik a vildggal,
majd a nagyenyedi kollégium tanuldja lesz. A hires tanintézménynek
1838 és 1840 kozott volt hallgatoéja. Kdzben a csalad tonkremegy, az
apa ellen folytatott igazsagtalan per (pénztarhiany) és a koltséges alki-
miai kisérletek kovetkezményeként.

fréi tehetsége koran megmutatkozott, mar gyerekkoraban irt novel-
lakat, amelyek nem maradtak fenn. A nagyenyedi kollégium hézi szin-
tarsulata adhatta az otletet dramairasra. Megirta a Chantreyek c. dra-
majat, amit az dnképzdkorben fel is olvastak. A sokak véleménye sze-
rinti r*émdrama nem maradt fenn az utdkorra. 1840-ben harom diaktar-
saval egyiitt Paly Elek vandorszintarsulatdhoz csatlakozik. Erdély va-
rosait jartak, Czako tobb szerepet is sikerrel alakitott, s ,,arifin” 1étére
birta a vandorszinészek mostoha életmodjat, mégsem szinészetére fi-
gyeltek fel. Paly Elek kellemes basszushangja miatt (mas forrasok sze-
rint bariton) beajanlotta 6t a Nemzeti Szinhaz korusaba. Czakd — még
miel6tt a korus tagja lett — elsé dramajat elkiildte Szigligetinek (Chant-
reyek), am a biralo bizottsag nem fogadta el a darabot, ami aztan el-
kallodott.

A Nemzeti Szinhaz koérusanak tagjaként idonként narratori, illetve
konferanszié szerepet is kell vallalnia. Czaké mindvégig a dramair6i
palyara késziil, tudja, hogy szinészként nem jelentds. Mar 1843-ban
elkésziil Kalmar és tengerész cimii szinmiive, beadja a biralo bizott-
sagnak, am azok tiz honapig el sem olvassak a miivet. Egy hirlapi po-
Iémia kell ahhoz, hogy a bizottsag végre napirendre tlizze Czaké mi-
vét. Eztttal szerencséje van, elfogadjak, és 1844 novemberében bemu-
tatja a szinhaz, remek szereposztasban (Szentpétery Zsigmond, Labor-
falvi Roza, Lendvay Marton, Egressy Gabor alakitotta a négy foszere-
pet). A szindarab zajos sikert arat, ez a siker a kor mércéje szerint mé-
rendo, tizenkilencszer jatsszak a forradalomig, vagyis harom év négy
hoénap alatt érte el ezt a szamot. A zseni berobbanasa a miivészi életbe,
ilyen hangulat dvezte Czakd elsdé bemutatott szindarabjat. Ekozben
mar nem is a korus tagja, hanem kiilonb6z6 adminisztrativ feladatok-
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kal latjak el, felemelik a fizetését, egyszoval elindul egy sokat igérd
dramairoi palya.

A Kalmar és tengerész romantikus szinmii sajat koraban és ma

A darab miifajat maga Czako hatarozta meg az ugyancsak 1844-ben
megjelent els6 kiadasban: ,,Eredeti drima négy felvonasban”. S bar
ketten is meghalnak a szerepl6k koziil, a torténet jol végzodik, a sze-
relmesek egymaséi lesznek. Mégsem vigjaték, de nem is tragédia, a
mii alaphangjat az ellentétes jellemek, a végletes szenvedélyek, az ér-
zelmi kitorések hatarozzak meg. Igazi romantikus drama, ahogy akko-
riban a németek és a franciak szazaval alkottak ilyen és ehhez hasonld
szinmtveket. Czakoé ,.eredetije” semmivel sem rosszabb a nyugat-eu-
répaiakénal. Ugy alkotja meg, hogy nem masol senkit, legfeljebb elles
néhany fordulatot idegen darabokbol. A 1ényeg, hogy az 1840-es évek-
ben hazai koérnyezetben jatsz6dd — Pesten — cselekménye nincs elkés-
ve az eurdpai trendtdl, autentikus torténet, és a hazai kdzonséghez
sz6l. Mondhatni ,,polgari” drama. Nem sok ilyen volt ebben az évti-
zedben. Az itthoni tendencia ugyanis inkabb a torténelmi targyu dra-
makat kedvelte egyfeldl, ez tette ki az 01j dramak nagyobbik felét. A
masik tendencia a Szigligeti altal ez id6 tajt megjelend népszinmii egyre
nagyobb térhdditasa, amely sajatosan magyar miifajként jott 1étre, és a
nemzeti ellenallast, a szabadsagvagyat képviselte a Habsburgokkal
szemben. A Kalmar és tengerész mindkett6tol igen messze van.

A cselekmény egy testvérpar jellembeli ellentétén alapul. Az id6-
sebbik Kelendi (keresztneve nem szerepel a szinlapon) nagykereske-
do, am tizleti ligyei igen rosszul alakulnak, titkdrnak egy Arthur nevii
kétes egyént alkalmaz, akirél nem tudja, hogy szélhamos, és minden
gazemberségre képes. Occse Kelendi Endre, tengerészhadnagy, jo és
becsiiletes férfi, rajongasig szereti a tengert, segit6kész és kellden na-
iv, idealista férfi. A keresked6 felesége Hermina, kacér asszony, férjét
nem szereti eléggé, ezért nagy arat fizet késobb. Szerepel még egy 6z-
vegy (Bilsenné) és unokahuga, Margit, aki mellesleg Arthur testvérha-
ga, és még egy Feldner Louise nevii fiatal 1any, aki korabban Arthur
menyasszonya volt.
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Kelendi a szinmil kezdetén a cs6d szélén all, a titkari feladatokat
Arthur latja el mellette, aki er6sen hozzéjarult fondke €s jotevdje tonk-
remenés¢hez. Arthur menekiilni akar szorult helyzetébdl, ezért hugat
kolostorba kiildi, igy a huga 6rokségéhez is hozzajuthat. Margit és
Endre azonban egymasba szeretnek, eljegyzik egymast. Ekkor azon-
ban Kelendi megkéri dcesét, hogy vegye feleségiil a gazdag Louise-t,
ezzel megmentheti az iizleti vallalkozast. Endre nehéz szivvel bar, de
erre is hajlando, szakitd levelet ir Margitnak, a lany kis hijan elpusztul
banataban. Arthur ekdzben Kelendi feleségét, Herminat probalja meg-
héditani, azonban inkabb csak pénzt kér tdle, amikor ez nem sikeriil,
megoli az asszonyt, de Uigy alakitja a gyilkossagot, hogy a gyanu End-
rére terelodjon. Ez az a pont, amikor a torténet is 0sszeomlashoz koze-
lit, az ir6 innen hozza vissza az elszakadt szalakat. Arthurt atadjak a
rendérségnek, Louise kdzben 6ngyilkos lesz, mert jegyese, Arthur mél-
tatlanna valt hozza, vagyis megnyilik a lehetség, hogy Endre mégis
elvehesse szerelmét, Margitot feleségiil.

A torténet a maga kordban minden nézoi kivansagot kielégitett. A
romantikus ellentéteket, a szenvedélyes vallomasokat, 6nfelaldozast, a
halalba menekiilést szinte ahitotta a kdzonség, azt gondoltak, hogy a
felszin felett legalabb fél méterrel kell lebegni a cselekménynek, igy
valik vonzova. Sziikséges volt az armanykodd gonosz figura, aki el-
ront mindent, itt Arthur képviseli ezt a vonalat, negativ hatasat majd
az emberi jo szandék és kitartas fogja ellensulyozni. Czako igyekezett
igazsagosan biintetni a rosszat, és jutalmazni a jot, ez nemcsak roman-
tikus elvaras volt, de a k6zonség lelki sziikséglete is, igazi sikere ugyan-
is annak a dramanak volt, ahol ez az aranyossag megvalosult. A Kal-
mar és tengerészben kis hijan félrecstiszik ez az egészséges arany,
amikor Arthur nemcsak késsel fenyegeti Herminat, hanem meg is 6li.
Ez majdnem felboritotta az egyensulyt, hisz tul nagy biintetés a kissé
felel6tlen, férjét alig becsiilé Hermina nyilt szini leszurasa. Azon vi-
szont konnyen atsiklott a kdzonség, hogy az 4jtatos Margit milyen
konnyen feladja apacai terveit a hirtelen felbukkané Endre udvarlasa-
kor. Raadasul nemsokara megkapja a szakito levelet Endrétél, amibe
majd belepusztul, és végiil minden jora fordul. E végletes hanykoda-
sok izgalmai okozhattdk a nagy érdeklddést és kirobbano sikert az
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1844-es bemutato utan. Degré Alajos szerint e szindarab kirobbano si-
kere utan Czakot a Tizek Tarsasdga pajtasukka fogadta (nem volt tag),
s 6 idonként meg is jelent tarsasagukban. A darabot minden vidéki
szinhaz atvette, és ha nem is sorozatban, de idonként eljatszotta egy-
egy vendégjaték vagy jutalomjaték esetén. Hatdsa kitartott az 1890-es
évekig, de a 20. szazad mar nem igényelte az ilyesfajta romantikus vég-
leteket, eltlint a szinpadokrol.

Czako a siker csticsan. A Végrendelet cimii szinmii

A fiatal dramair6 els6 dramajanak lelkes fogadtatdsa utan némi elége-
dettséget érezhetett, talan végre révbe jutott. Ha nem is tudatosan, de
belsé kényszerként tigy véli, kovetkez6 dramajaban még tobbet kell
felmutatnia fordulat, érzés, végletes figurak terén a k6zonségnek, hogy
tetszésre talaljon. A tetszés mellett még erkolesi utravalot is adnia kell
azoknak, akik beiiltek a szinhazba. A Végrendelet esetében egy bo-
nyolultabb torténettel allunk szemben. Mar a cime is azt jelzi, hogy a
torténet egy bizonyos végrendeleten all vagy bukik, ettdl fiigg minden.
Bosszuallas és szamos félreértés viszi elore a cselekményt, szinte min-
den szerepl mast képzel a torténtekbe, mint ami a valosag. Oriiletek
és szenvedélyek teszik mozgalmassa a szinpadi cselekményt. A IV.
felvonasba Czaké belekomponalt egy zongorajatékot is, aminek sors-
dontd szerepe van a fohos életében. Az érzelmek fel vannak korba-
csolva az elviselhet6ség hataraig, amit a kozonség pozitivan értékelt.
Grof Taray Béla és Antonia szeretik egymast, a férfi két nap mualva
lesz nagykort, akkor bonthatja ki apja végrendeletét. Kozben Margita-
itol, aki nevelGje, megtudja, hogy Alparinét, Antonia anyjat fiatal ko-
raban az 0 apja elcsabitotta és elhagyta. A lany kiilfoldre utazott, és ott
sziilte meg Riolét, térvénytelen lanyat, hazajéve pedig férjhez ment, s
férjétdl sziiletett Antonia lanya. De Taray, a csabito is megndsiilt, kis-
fia sziiletett, és Alpariné ekkor allt bosszat a férfin: jszilott fiat ki-
cserélte egy masik gyermekkel. Taray felesége belehalt gyermeke el-
vesztésébe, Alpariné ismeretlen helyre vitte az igazi gyermeket. Az
asszony most kezd félni a véarhatoé kovetkezményektdl: vajon az ifju

11

Taray megtudja-e hamarosan, hogy 6 nem a grof fia? Riolét, torvény-
telen lanyat hazahivja — ismeretleniil — kiilf61drdl, hogy Antonia he-
lyett 6t hozza &ssze Taray groffal. A grof értesiil a végrendeletbdl nem
grofi szarmazasarol, és Alparinéhoz rohan, mondja meg, kik az 6 szii-
lei? Legjobb baratjaban, Kereszti Lorincben felismeri az igazi grofi
sziilottet (egyik kisujja el van torve), atadja neki a végrendeletet, hisz
Ot illeti az 6rokség. Alpariné szalonjaban Antonia zongorazza a Hu-
nyadi LaszIo c. opera Hattyudalat, a fiatal grofot a zene Oriiletbe ker-
geti, s iitni-verni kezdi a zongorat. Riole is megérkezik, aki titkon sze-
relmes Tarayba, a férfi viszont csak testvéri szeretettel szereti a lanyt.
Riole viszonzatlan szerelméért Alparinét okolja, és leszlirja az asszonyt,
miutan 6 maga mérget vett be. Alpariné halalat érezvén kdzeledni, ela-
rulja, hogy 6 Riole anyja. A borzalmas jelenet visszaadja Taray grof-
nak az ép eszét, és végiil Antonidval fog 0sszehdzasodni. Kereszti, a
valddi grofi sarj nem fogadja el Taray lemondasat az 6rokségrol. A két
né meghal a nyilt szinen, am a fiatalok egymasra talalnak, a beteg meg-
gyogyul, a valodi 6rokds nem tart igényt vér szerinti apja vagyonara.
A kozonség konnybe labadt szemmel, érzelmileg feldulva tekintet-
te meg az eldadast. Czaké olyan tragédiat irt, amiben a biinds anya a
szemiink el6tt retteg attol, hogy régi bline mikor dertil ki, probal kime-
nekiilni beléle, de egyre tobb suly nehezedik ra, végiill még sajat 1a-
nyat is magaval rantja a halalba. A fiatal iré elment a végsdkig, hogy
sikert arasson. Szindarabja azt lizente a kzonségének, hogy nem érde-
mes bosszut allni fiatalkori sérelmekért, mert a biintetés egy egész éle-
ten at tart miatta. A jo emberek nem tiilekszenek a vagyonért, nem a
pénz, hanem a jo lelkiismeret az elsddleges. Fontos volt neki, hogy
Alparinénak az események tetdpontjan kell vezekelnie, megkapni mél-
to biintetését. A cselekmény érzelmi kibontakozasa, az ériilések, anya
és lanya egymas kezétél valo meggyilkolasa szinpadi jatékban kozel
van az eljatszhatatlanhoz. A szinészek nehéz feladattal birkoztak meg,
hogy hihetdvé tegyék az eseményeket. Alpariné szerepét Laborfalvi
Roza jatszotta, pedig a bemutatd idején még harminc éves sem volt,
am 6 volt a legtehetségesebb a tarsulatban, a nehéz feladatot 6 tudta
megoldani. A fiatal grofot Lendvay Marton alakitotta, Riolét Lendvay-
né, Antoniat Komldssy Ida, Margitai nevel6t Szentpétery Zsigmond.
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Tobben vitatjadk a Végrendelet tragédia voltat, csak tragikus vona-
sokkal teli szinmiinek tartjak. Maga Czako is csak ,,drama” megjelo-
1ést adott miivének. Ha elfogadjuk, hogy a darab két f6hdse, Alpariné
¢és Riole még halaluk el6tt felismerik cselekedeteik helytelenségét, biin-
banat révén megtisztulnak, tigy halnak meg, akkor ezt a nézok is ka-
tarzisként €élik meg. A romantikus szinmiivek altaldban gyakran élnek
hasonlé (bar nem pont ilyen) eszk6zokkel, tehat ez esetben is elmond-
hato, hogy Czaké a kor eurdpai szinvonalan alkotta meg ezt a szinda-
rabjat. Ezuttal is elcsodalkozhatunk azon, hogy manapsag ezek a jele-
netek legfeljebb mosolygasra késztetik a néz6t, annyira tavol all téle
minden figura, még inkabb a sok félreértés, tisztazatlan helyzet.

Czako nyelve is a romantika koltoi aradozasat alkalmazza, talfii-
tott, néhol mar dagalyosnak mondhatd, de mentsége, hogy a tobbi ro-
mantikus szerz6 hasonlé nyelvezettel ¢l. A Nemzeti tizennyolcszor
jatszotta a Vegrendeletet, a vidéki eldadasok szama hatvankettd, koz-
tik az egyik utols6 eldadas a nagyvaradi volt 1881. majus 25-én. Jo
kritikat kapott, az est iinnepeltje Hunyady Margit volt, aki Riole szere-
pét jatszotta a Végrendeletben. A 3. felvonasban szerelmi monologja
utan kitapsoltak nyilt jelenetben. A kritikus megdicsérte Oriilési és
meghalasi jelenetét, imajat, hibatlan hangsulyozasat.

A Leona negativ fordulatot hoz

1846. augusztus 17-én mutatta be a Nemzeti Szinhaz Lendvay Marton
jutalomjatékaként. Minden tekintetben fordulopontot jelent Czaké éle-
tében. O maga a , tragédia” miifaji megjelolést adja tj darabjanak, amely
négyszereplds, a 13. szazadban valahol Bizanc kornyékén egy vad ren-
getegben jatszodik. Dramai miivé formalt tragikus mitosz, amely egy-
fel6l a természet imadatat hirdeti, masrészt ennek a ,,steril” életforma-
nak kudarcat is mutatja, nihil és végso kétségbeesés hatja at a nyomaszto
hangulatt, keleti filozofiaval atitatott torténetet. A benne megjelend
vilagtol vald elvonulas (mashol lakatlan sziget forméaban) a romantika
egyik kedvelt megoldasi lehetdsége, Czakonal ez sem oldja meg a prob-
Iémakat, st inkabb elmélyiti.
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A Leona filozofikus drdma, cselekményének sivarsaga nem mér-
heté egy atlagos, tarsasagi kérnyezetben jatszodd dramahoz. A kora-
beli nézbkre olyan hatéssal lehetett, mint Beckett Godot-ra vdrva ci-
mii abszurdja az 1950-es években. A két drama mas vonatkozésban is
hasonlosagot mutat. Ugyanannyi szerepld, sivar kornyezet, a k6zosség
hianya, Isten nélkiili vilag, amelyben a szereplék még reménykednek
valamiben, &m a mii végére ez a kis remény is elveszik.

Erast htisz évvel a torténet eldtt elcsabitotta Leonat, aki apaca volt.
Leonat meghurcoltak tette miatt, torvénytelen fiat, Aquilt Erast vette
magahoz, és kivonult vele a rengetegbe. Egy arva kislanyt is vitt ma-
gaval, Irént, aki feln6ve élettarsa lett Aquilnak, kisfiuk sziiletett, azota
egylitt nevelik. Erast a tizennyolc éves fiat elkiildi ,,vilagot latni”, is-
merje meg mindazt, ami el6l apja elbujt a természetbe. Tavollétében
Leona felkeresi régi szerelmét, de nem kegyeletbdl, inkabb bosszlt
akar allni Eraston, hogy élete szerencsétlenné lett miatta. Leona csak
Irént és a gyermeket veszi észre, haragra lobban, mert azt hiszi, Irén
Erastnak kés6bbi hazassagabol szdrmazott lanya, és a gyermekrdl nem
tudja, hogy az sajat unokaja. Leona Irénben biintudatot ébreszt, ra akarja
venni, 0lje meg kisfiat, hisz atok van rajta, blinben sziiletett. Irén in-
kabb elajul izgalmaban, ez alatt Leona megoli a kisfiut, sajat unokajat.
Mikor a vak Erast megtudja, mi tortént, feladja a kiizdelmet, meghal,
¢és Irén is meghal, nem birja el a rd nehezedd tragédiat, kisfia elveszté-
sét. Aquil hazatér vandorlasabol, mar csak Leonat talalja a hazban, de
nem érez sem O6romot, hogy anyjat latja, sem gyiiloletet amiatt, hogy
az asszony megolte Iréntdl sziiletett fiat. Leona 6rjong, bossziija célt
tévesztett, hiaba ¢l a fia, Aquil nem vesz tudomast gyilkos anyjardl,
aki egyediil marad tovabbra is.

A Czako altal abrazolt vilag sehol sem valosagos, inkabb az ir6
lelkivilaganak kivetiilése. Mintha most jott volna el az ideje annak,
hogy vallomast tegyen, miben hisz, mi a felfogésa az emberi élet értel-
mérdl, a jovendd vilagrol, életrdl, halalrol. Az ir6i felfogas a buddhiz-
mushoz all valamelyest kozel, mert dramai monologjaiban sejteti a 1é-
lekvandorlasban valo hitet, a talvilaghoz valo kozeledést, a testtd] fiig-
getlen szellemi életet a halal utan. De mindez csak egy vagy lehet,
mert a valosagban nem védi meg az embert az efféle hit sem a borzal-
maktol, a ra mért szenvedésektol.
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Leonat Laborfalvi Roza, Erastot Egressy Gébor, Aquilt Lendvay
Marton, Irént Lendvayné jatszotta, a Nemzeti legjobb négy szinésze
akkoriban, de még 6k sem tudtak a kozonséget vagy a kritikat meg-
gyOzni a darab erényeir6l. A korabeli kritika teljesen értetleniil allt a
Leona el6tt, legtobben a vallasi fanatizmus elitélését érezték kifejezni
benne mint elitélend6 felfogast. MindGssze 6tszor jatszottak a Nemze-
tiben, vidéken is alig, feltehetden utolsé eléadasa 1886 decemberében
Kolozsvaron volt, E. Kovacs Gyula vitte szinre, és ¢ jatszotta Erast
Szerepét.

A konnyelmiiek téviton jar az iré miivei kozott

Czako a szindarabot 1846 nyaran irta a Nemzeti Szinhaz palyazatara.
A palyazatot ugyan Szigligeti Ede nyerte (Zdch unokdi c. draméajaval),
de A konnyelmiieket a szinhaz elfogadta bemutatasra. 1847. februar
25-én mutattak be Laborfalvi Roza javara (bérletsziinetben), de mind-
Osszesen kétszer jatszottak.

A szindarab a tarsadalmi drama korébe tartozik, tobb dsszetevdje
is van, 4 falu jegyzdjében feltart vidéki elmaradottsag, egy beteljesii-
letlen szerelem, bosszli, mindez gyilkossagi kisérlettel megspékelve.
Hibai ellenére még igy is bovelkedik alkotodi fantaziaban, jellemterem-
tésben, amit a korabeli fogadtatas kevéssé sem ismert el. Kritikusai in-
kabb félremagyaraztak a cselekményt és a mondanivaldt, ne kelljen
komolyabban foglalkozni vele.

A mii cime nem utal arra, ki vagy kik a konnyelmtiek, de hamar ra-
joviink. A két legkdnnyelmiibb szereplo Adél és Felvizi Vince. Adél
feleségiil megy Vincéhez, pedig Dernéi Gyulanak igérte kezét, Felvizi
pedig Derndi htigat jegyezte el, mégis Adéllal hazasodott 6ssze. Der-
nbinek apja és hiiga is belehal az események alakulasaba (apja elle-
nezte az Adéllal valo hazassagot), a férfi a temetésrél rohan Adélhoz,
akire mar asszonyként talal ra, a n6 igazabol magyarazatot sem tud ad-
ni cselekedetére. Az indulds mar magaban rejti a késébbi bonyodalma-
kat. Dernéi bosszut forral, Felvizit anyagilag tonkreteszi, és elnyeri
eléle az alispani tisztséget, Adélnak pedig soha nem bocsat meg, pedig
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az asszony hamar megbanja elhamarkodott valasztasat, és nyiltan is sze-
relmet vall Derndinek, de a férfi nem tudja elhatdrozni magat, hogy
Adélnak megbocsasson, és magahoz emelje, foképp biiszkeségbdl. A
kezdetben elkovetett biin (itt a konnyelmiiség) és annak kovetkezmé-
nyei mar nem engedik, hogy ,.a kizokkent id6” helyére billenjen
vissza. Adél hosszu szenvedés utan régi szerelme el6tt leheli ki lelkét,
Felvizi t6rd6fésbe hal bele, és Dernéi is boldogtalan marad, 6 neveli
fel Adél lanyat.

Tarsadalmi problémaként jelenik meg Lilienzweignek, a zsid6 ban-
karnak figuraja. A kikeresztelkedett, am tarsadalmilag masodrendi
szerepl6t Derndi egyenrangunak tekinti sajat magaval, am rajta kiviil
mas nem igy cselekszik. Czako az egyenldség partjan all. Szemlélete-
sen mutatja be, hogy a tehetségtelen, csak dorbézolasra, korteskedésre
alkalmas magyar urak hogyan ahitozzak az alispani cimet, &m nem al-
kalmasak a tisztségre.

Fontos szerepet szan Czako annak, hogy Adél lelkivilaganak valto-
zasait bemutassa. Adél rossz dontése utan sokat gyotrddik, hogy téve-
dését helyrehozza, latomasa is van, anyjat koporsoba zarva latja, a je-
lenet késébb, bortonbdl valo kijovetele utan valik valosagga. Szenve-
dését kormonfont mondatokba, vallomasokba zarva kisérjiik egészen
halalaig, amikor végre lanyat is megpillanthatja. A lany nem tudja
meg, hogy anyjaval talalkozott. Romantikus tulzas, ami gyakori esz-
koz volt a korban.

Torténelmi szinmiivek, epikus dramak

Czako baratai tanacsara két torténelmi témaju dramat is irt. Még 1843-
ban késziilt a Szent LaszIlo kiraly és kora cimii epikus szindarab, be-
mutatasara csak Czaké halala utan évekkel keriilt sor. F6hdse nem az
az erdtdl duzzado figura, akit vitéz és igazsagos kiralynak képzeliink.
Latszolag nem cselekszik, hagyja, hogy Salamon ismét dsszeeskiidjon
ellene. Salamon behivja a kunokat, mert nem birja elfogadni, hogy
nem lehet tobbé kiraly. Erthetetlennek tiinik az is, hogy Gyula, a na-
dorispan sajat fiat, Dezs6t akarja kivégeztetni, mivel fellazadt a kiraly
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ellen. Id6kozben kideriil, hogy Dezsé soha nem lazadt Laszl6 ellen,
azért kellene meghalnia, mert ez esetben Laszl6 kénytelen lenne Sala-
mont is kivégeztetni. A szituacio teljesen életidegen, ilyen megfonto-
lasbol apa nem harcol fia haldlaért. Végiil Dezs6 ugy hal meg, hogy
testével felfogja azt a kardszarast, amit Laszlora mért volna valaki a
csataban. Dezs6 menyasszonya, Jolan megoriil, figurdja Ophéliara ha-
sonlit a Hamletbdl.

A 1I. felvonasban keriil sor Istvan kirdly szentté avatdsara, amely
az egyik legfigyelemreméltobb része a dramanak. VII. Gergely papa
kovetei ellenségesek Laszloval szemben, azt hiszik, a kiraly kivégez-
tette Salamont, ellenfelét, a felszentelt kirdly el6dot. Egy Charitas ne-
vl apacanak a meghallgatasat kérik, aki hosszasan szamol be latoma-
sardl, amiben Salamonnak, a rokonnak elpusztitasat itéli el. A latomas
manipulalt, Charitast a papa emberei tanitottdk be erre a szerepre.
Laszl6 azonnal feltalalja magat, visszautasitja, hogy neki parancsoljon
a papa, majd elévezeti Salamont, hogy bizonyitsa, nem Olette meg, s6t
szabad.

Czako dramai torténetrajznak nevezi erdsen epikus dramajat. Kér-
dés, hogy az ird pusztan Laszl6 tetteit akarta-e dicsfénybe vonni, eset-
leg az eszménykép alkotasa volt fontosabb cél, vagy valami mas. Bar-
mi is volt, az elbeszél6 kdltemény miifaja jobban megfelelt volna neki.
ko egyes elemzbi szerint — dnmagaban is képezhetett volna egy dra-
mai alkotast. De erds a gyanu arra is, hogy a cselekményvezetés nem a
szokvanyos rend szerint halad, hanem Laszl6 egy magasabb szem-
pontbodl tekint a magyarsagra, s keriili a vallasi viszalyt, ami ekkor
még megosztotta a nemzetet poganyokra és keresztényekre. Ezen a
helyzeten akart irrd lenni katonai gydzelmekkel, s eszkoziil hasznalta
hozza a kunok és altaluk az arulo és dsszeeskiivé Salamon legy6zését.
Ugyancsak magasabb szempontok vezetik a kiralyt, amikor nem fo-
gadja el a neki felajanlott német csaszarsagot. Laszlo érzelmeiben is
korrekt, Jolant szereti, de nem él vissza a lany onfelaldozasaval. Szép
gesztusként azzal a gytriivel jegyzi el magat a magyar nemzettel, amely
gyirit valamikor Jolannak adta, s amely gytiriit végiil a lany visszaadta
neki halala el6tt.
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Az V. felvonas vége sokatmondd, hasonlit a Bdnk bdn befejezésé-
re. A kiraly unokadccsei, Almos és Kalméan veszekednek, kié¢ legyen a
magyar és kié a német tron. Laszl6 kijozanitja és békés megoldasra in-
ti a fiukat, ahogy II. Endre teszi Katona dramajaban néhany évvel ko-
rabban.

A Nemzeti Szinhaz 1854. december 6-an és 14-én jatszotta a Szent
LaszI6 kirdly és kordt, majd még haromszor jatszottak 1860-ig. 1882-
ben Paulay Ede felujitotta, a 19. szdzad folyaman 26 vidéki el6adasa
ismert, koztiik két eléadas Aradon volt. 1858. november 17-én Szabd
Jozsef tarsulata adta eld, majd 1861. november 9-én Szabo Jozsef és
Philippovics Istvan egyesiilt tirsulata mutatta be. A rendez6 Ujfalussy
Sandor volt, aki korabban mar Kolozsvaron is rendezte a Czako-kul-
tusz keretében.

Czako utols6 szinpadi miive a Jdnos lovag. Haldla évében, 1847-
ben irta, betegsége idején, féként Tatrafiireden. [robaratai tanacsara
kezdett ismét torténelmi drama irasaba. A téma mintha benne lett vol-
na a levegében. Durazzo (Kis) Karoly megoletése, Maria kirdlyné ki-
szolgaltatottsaga, anyjanak megdletése remek alapanyagot szolgaltat
az iroknak, mert az események hézagait ki lehet tolteni egyéni elkép-
zelésekkel, magyarazatokkal. Czakotdl fiiggetleniil Madach Imre az
1840-es évek elso felében irhatta Maria kiralyné cimii dramajat, amit
majd 1855-ben fog végleges formaba Onteni. 1855-ben Vahot Imre,
1856-ban Hegediis Lajos ir szindarabot e témarél, az egyes miivek nem
egymas hatasara jonnek 1étre, mindegyik mas oldalrol lattatja az ese-
ményeket. Nyomtatasban csak évtizedekkel késébb jelennek meg (Va-
hoté csak sugopéldanyként), szinpadon egyszer-kétszer, Madaché egy-
Szer sem.

A Janos lovag terjedelme kétszaz oldal f616tt van, teljes terjedel-
mében szinpadon jatszani lehetetlen. Fohdse Palizsna Janos Johannita
lovag, 6 mozgatja a politikai szalakat, mert hatalma ugyan nincs, de
van kiildetéstudata, igazsagérzete, Nagy Lajos kiraly iranti hlisége ira-
nyitja tetteit. Kezdetben Durazzo Karolyt tdmogatja, de csalodik ben-
ne, ezért elveszejti, de ugy, hogy Erzsébet, Lajos felesége és Gara na-
dor 6ljék meg, ezzel 6k is beszennyezddnek, és kiesnek az uralkodas-
bol. Karoly halala utan csapdat allit a két kiralyndnek, Garanak, akik
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belefutnak a délvidéki utazasuk kapcsan a lovag embereibe, fogsagba
esnek, és a lovag kénye-kedve szerint banik veliik, Erzsébetet Maria
szeme lattara dleti meg, kisérdiket kivégezteti. Mindezek utdn Maria
elétt meghajol s elengedi, pedig Méria nem tud uralkodni egymaga, a
szamitd Zsigmond veszi at ezt a szerepet. Ehhez Karoly Napolyban
¢16 kiskort fiat is meg kell 6letni, hogy ne akarjon esetleg magyar ki-
raly lenni.

Palizsna Janos, aki valaha szerelmi csalodasa miatt 1épett be a szer-
zetbe, e dramaban — kis idére ugyan — uralkodik, mint egy kiraly, ki is
mondja: ,,Korbacs valék isten kezében”. Czako sok mellékszerepl6t al-
kalmaz, pl. két udvari bolond vetélkedik egymassal, de szerepel a bol-
gar kirdlylany, Dorottya, ¢ szerelmes a lovagba, am mindvégig vissza-
utasitasra talal. A lany a legjobban sikeriilt n6i figuraja a szerzének.

A Nemzeti Szinhaz Czako haldla utan, 1848. marcius 13-4n jat-
Szotta elészor, majd még kétszer a Janos lovagot. A vidéki el6adasok
koziil a kolozsvariakat kell kiemelniink, ahol 1861-ben, 1870-ben, vé-
giil 1872-ben jatszottak, mindharomszor Czako emlékére. E. Kovacs
Gyula id6kozben atdolgozta a dramat, 6 volt a helyi Czako-kultusz
egyik élharcosa.

Egyéb miivek. A Nemzeti miikodésének biralata

Czakd 1845-ben két nap alatt irt egy alkalmi egyfelvondsost /445 és
1845 cimmel. Az alkotas Jozsef nador helytart6i székfoglalasanak 50
éves évfordulojara irodott. Az iinnepség ez év szeptember 22-én zaj-
lott hivatalosan, és nem tartalmazott szinhazi el6adast, mert a szinhazi
unnepet a kovetkezo év Gszére tervezték. Ekkor azonban kozbejott a na-
dor betegsége, majd 1847-ben halala, az tinneplés végleg elmaradt. Cza-
ko miivérdl elfeledkeztek, csak 1868-ban keriilt el6 az asztalfiokbol.
Az egyfelvonasos allegorikus alkotasban a transzcendens szerepét
a Korszellem tolti be. Kézéppontban Hunyadi Janos hdsi teljesitmé-
nye all parhuzamban Jozsef nador négyszaz évvel késobbi személyé-
vel. A parhuzam talzott és erdltetett is, hisz Jozsef nadornak nincsenek
héstettei, sem orszagmentd tettei, mindossze szeretik az emberek, mert
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Habsburg 1étére magyarbarat, sok tekintetben asszimilalodott hozzank.
Kozhodolatnak drvend, népszerti, ezért tartanak tinnepségeket. Hunya-
di Janos személye a reformkor eleje 6ta fel-felbukkan irodalmi miivek-
ben (Kisfaludy Sandor) és festményeken is (Schmidt Jozsef, Kiss Ba-
lint). Az 0sszehasonlitds minddssze a tisztelet és koszonet kifejezése
benne. A szerepl6k kozt van az Enyészet és a Szolgasag, amelyek Hu-
nyadi megtorésével akarjak leigazni a torténelmet, de Hunyadit nem
tudjak megtorni zsarolassal sem. Jutalma az, hogy a Korszellem meg-
jeleniti a négyszaz évvel kés6bbi magyar orszaggyllést, kozéppontja-
ban Jozsefnadorral. Felvonulnak a lathato vivmanyok, amelyekre biisz-
kék lehetnek a mai emberek (Nemzeti Mtzeum, gézhajo, gozmozdony,
Akadémia).

Czako egyetlen forditott szindarabja a Mari, egy anya a népbdl ci-
mi francia otfelvonasos romantikus drama, amelyet Adolphe D’En-
nery irt. Feltehet6en a darab targya érdekelte Czakot, ezért valasztotta ki
forditasra. Egyrészt a szegény néposztaly sanyart Sorsa, masrészt a
szenvedés torténete vonzotta. Féhdse egy joravalo lany, aki egy iszakos
férfihoz megy feleségiil, a fiatal férj minden pénzt kocsmazasra kolt.
Mari kénytelen gyermekét egy lelenchazba adni. A gyermeket ellop-
jak, és Marinak ekkor kezd6dik igazi kalvariaja, mert elmegyogyinté-
zetbe keriil. A torténet szerencsésen végzodik, mert az iszakos férj meg-
javul, és Mari is visszaszerzi elveszett gyermekét.

A romantikus mii 1846 aprilisaban keriilt szinre a Nemzetiben, és
nem vart kozonségsikert aratott. A korabeli divat szerette a bizarr tor-
téneteket, elragadtatassal fogadta a miivet, a ndk sirtak és zokogtak a
szinhazban.

Végiil szoIni kell néhany szot arrdl a tanulmanyarol, amely kozvet-
ve vagy kozvetlenill az ir6 ongyilkossagahoz vezetett. 1847. marcius
18-an, a Pesti Hirlapban jelentette meg A nemzeti szinhdz jelen igazQa-
tasi formdajarol cimi irasat. Czako naivsaga miatt nem tudta vagy nem
érezte, hogy darazsfészekbe nyult, és biralataért — ami inkabb jobbitasi
szandék — megtorlas éri, nem koszonet. frasaban szé esett a miivészi
szinvonal esésérdl, a szinészek fegyelmezetlenségérdl, a kevés és nem
megfeleld probakrol, a belsé klikkrendszerrdl, de név szerint senkit
nem okolt, nem hibaztatott, inkabb tapasztalatait osztotta meg a Hirlap
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kozonségével. A problémak eddig is ismertek voltak a szinhazon beliil
¢és kiviil, mégis jelen esetben a kiteregetés a revelacid erejével hatott.
Az ¢érintettek el6bujtak a szinhaz berkeibdl, és mostak kezeiket (Fan-
csy, Raday, Szigligeti, Egressy Gébor), é¢s Czakot lesoporték a szinrdl.
A lehurrogott ir6 sértettségében valaszolt, amit nem kellett volna, csak
még rosszabb lett minden, ezért jobbnak latta eltiinni a nyilvanossag
el6l. Ekkor utazott a Tatraba gyogyitd karara, ahonnan a Jdnos kirdly
cimi torténelmi drdmajaval tért haza.

Ongyilkossaga, fogadtatasa és jelentosége az irodalom- és szinhaz-
torténetben

Czakd 1847. december 14-én tortént dngyilkossagat tobben probaltak
megfejteni. Kézenfekvo lenne azt mondani, hogy a megsértett szinhazi
elékeldségek sajton keresztiili bossztthadjarata az egyetlen oka, de ezt
nem jelenthetjiik ki egyértelmtien. A keleti vallasokban val6 elmeriilé-
se, a halal témaja mar kollégista kora ota foglalkoztatta. Kutatta, ke-
reste, mi van a halal utan? Lehet, hogy a 1ényeges dolgok majd csak a
halal utan kovetkeznek, a f6ldi élet csak egy el6szoba. Azt, hogyan
képzeli el a talvilagot, elmondja Charitas monoldgjaban a Szent LdszIo
és kora cimi torténeti drama 2. felvonasanak legvégén. Az apaca csak
latogatoba megy a talvilagra, hogy ott hallott szdzatat elmondhassa
Laszlonak. A talvilagra jutas hasonlit Dante Isteni szinjaték cimii kol-
teményének bevezetd részéhez: ,,a lélek itt / Ordkre elvalik porsatora-
tol. / Ki e folyo vizében mosta le / Tagjairol a foldi szennyeket / Lat-
hatja a fenséges ur szinét, / Masként nehéz kin kozt vakulna meg / A
menny tornaczinak csillamtiizén. / Hallhatja az egeknek orgonait, / S
megeérti a teremtdnek szavat.” Tovabbhaladva a tulvilagi utakon, egy
egész kozmikus bolygorendszer, egy mai szemmel elképzelt univer-
zum tarul elénk a monolog alapjan: ,,Lattam godrében hamvadott ezer
/ Napot, s ezer csillagtestek porat / Melyek nagyobbak szazszor mint e
fold. / Lattam vetett agyat még az €16 Vilagoknak, s sziilethetoknek is
[...] Az egyetem tatongo sirja ez! / Amig felette altallebbenénk / Ko-
mor tekintettel folkeresém / Szép foldhonom [...] Gordiilt elére nagy
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korpalyajan” A nyolc és fél oldalas monolég még szamos meglepetést
nyujt a mai olvasonak arrél, milyen képzeletvilagban élt Czako Zsig-
mond. Sokkal fontosabb volt neki a 1éten tali 1ét, mint a val6 vilag ma-
ga koril.

Mindig is maganyos aszkéta alkat volt, nehezen baratkozott, in-
kabb elvonult a tobbiekt6l. Lakasaban egy sélyommal élt egyiitt. Is-
mert mindenkit a Tizek Téarsasagabol, de 6 maga nem Iépett kdzéjiik.
A szinhazban Szigeti Jozseffel és Egressy Gaborral volt kozelebbi kap-
csolatban, épp ezért volt nagy csalédas szamara, hogy biralo cikke utan
Egressy lazadt fel a legdurvabban ellene. Czakot hivta a 1éten tali is-
meretlen vilag, és 6 nem allt ellen, ment feléje.

A végzetes napon a Pesti Hirlap szerkeszt6ségébe ment, ahol is a
falrol leemelt egy toltott pisztolyt. Dicsekedett, hogy tavolrol képes
egy pénzdarabot atloni, de amikor nem figyeltek ra a beszélgetdk, a
szajaba vette a fegyvert, és elsiitdtte. A golyo6 bent rekedt a koponya-
ban, aznap este halt meg a Rokus korhazban nagy szenvedések utan.

Ahogy az lenni szokott, halalhirére megindultak a sajnalkozé és 6t
méltatd irdsok, egyszerre O lett a legtehetségesebb fiatal iro, és a ma-
gyar drama letéteményes ifju zsenije.

Degré Alajos emlékirataibdl tudjuk, hogy vidéken vadaszott bara-
taival 1847 decemberében. Egyik éjjel fényességben megjelend gorog
ruhas fiatal lannyal almodott, aki kisértetként latogatta meg Degrét,
mellette Czakot latta halvany arccal, szenved6 kinézettel feltlinni. Az
alvo felébredt, uszott a verejtékben. Harmadnap egy ujsagbol tudta
meg, hogy Czako épp az dlom napjan 16tte fobe magat. Degré delejes
Osszefiiggést sejtett az alom és Czako halala kozott.

Pet6fi igaz szivvel gyaszolja, verset irt halalara, bar a sz6 szoros
értelmében nem voltak baratok, néha dsszefutottak utcan vagy a kave-
hazban. Az ¢ verse is azt sugallja, hogy az ironak teher volt az élet, e
foldon nem talalta helyét, sem tarsat minden fajdalom elviselésére:
»Magasan ropiil6 szellem / Siilyedt a mély semmiségbe, / Tavasz ddl,
az ifjusagnak / Tavasza, a sir telébe. [...] Végre lelt egy jobaratot, / Jo-
baratja a fegyver lett, / Mely szivérdl lesegité / Az életet, e nagy ter-
het.” (Czako temetésén, 1847)
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Arany Janos verse sokkal talanyosabb, mint Pet6fié. A kolté mint-
ha vitatkozna azokkal, akik elitélik az ongyilkos Czakot, és gyenge 1é-
leknek tartjak, aki nem birta elviselni az élet ra rott nehézségeit, elme-
nekiilt eléle. Hozzajuk szdl keményen, mert 6k sosem fognak a Czakd
koltdi, emberi magaslatara érni, nem lesznek dngyilkosok, életiik egy
szokott mederben fog folyni, &m nincs joguk itélkezni egy nagyra hi-
vatott szellemorias folott. Arany igy fejezi be versét: ,,Mi pedig, bara-
tim, jarjunk el a sirhoz / Olvasztani rdola konnyel a havat, / Hadd sirjon
a sziv, ha itélni erétlen! / Tén igy hamarabb jon az enyhe tavasz, / S
béhinti virdggal az egyszerti dombot, / Hol 6 pihen, aki tdvis kozt bo-
lyongott.” (Czakd sirjdn, 1848)

Czako 1840-es évekbeli feltlinése egy iistokoshoz hasonlatos. Mire
kornyezete, baratai, rajohettek volna, hogy rendkiviili tehetség a ma-
gyar irodalomban, mar el is tlint a kdzéletb6l. A csillag egyszerre le-
hullott, s dicshimnuszokat lehet csak zengeni folotte egy ideig, aztan
elfelejteni, mert jon Gjabb istokos, Gjabb csillaghullas. De amig itt jar
a Foldon és alkotasokat hoz 1étre, addig lehet — és kell — biralni, fumi-
galni, ramutatni, miért nem jo, amit ir, és belekdtni mindenbe, amit
csinal. Mind a kortars biralok, mind a késébbi tanulmanyirok egyonte-
tliek abban a kérdésben, hogy Czakonak két szindarabja életképes, a
Kalmar és tengerész, valamint a Végrendelet cimii un. tarsadalmi dra-
mak. Mindaz, ami ezek utan keletkezett, az mar hanyatlas, kevésbé te-
hetséges, és még kevésbé szinpadképes dramai miialkotids. Mindez
csak azért van igy, mert sem a 19. szazadi értékelés, de még a mai kor
sem tud Czaké gondolkodasaval mit kezdeni. Altaldban a romantika
szabalyait vizsgaljak nala, aztan azt, hogy mennyire életszerliek a jele-
netei, vannak-e életképes jellemeik, a torténelmi dramakban a cselek-
mény hiisége vagy a figurak erdsebbek, jo-e a szerkezet, érvényesiil-e
a cselekmény egysége. Valoban, ezek mindegyikének nem felelnek
meg az 6 szindarabjai, &m van benniik sok mas egy¢éb érték, amivel ér-
demes foglalkozni, akar gy is, hogy kiemeliink részeket a dramakbol.
Ilyen pl. a Charitas monologja, vagy a Jozsef nador linneplésére irt al-
legorikus szindarab jovObe latasa négyszaz évre eldre, a Leona nihilis-
ta vilagszemlélete. Vagy érdemes lenne a Janos lovag cimszerepldjét,
illetve torténelmi figurait kozelebbrol goresé ala venni, mit latott ben-
niik az ird, és miért adott nekik nagyobb szerepet a kelleténél.
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Bar sok tanulmany, sét monografia keletkezett a 19. és 20. szazad-
ban dramairdl, azoknak szerkezetérdl, hol, mikor mennyit jatszottak
6ket, és mi az eszmeiség benniik, és bar tobb mint szaz éve nem jatsszak
darabjait szinhazban, filozéfiai szintrél, vallastorténeti szempontbol
lehetne vizsgalni miveit 21. szazadi szemmel.

Czakoé Zsigmond huszonhét és fél évnyi foldi palyafutasa alatt egy
mindenkit6l kiilonb6z6 életpalyat futott be, és irodalmi munkassagot
hozott 1étre, ami toredék voltaban is jelentSs és figyelemremélto.
Munkassaga nem hasonlithato Madach Imrééhez, latszdlag csak az a
koz06s benniik, hogy mindketten irtak dramakat, mégis, Czako egy-egy
részletmélysége mar valahol Madach Tragédidja felé mutat.
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OBERNYIK KAROLY
(1814-1855)

Obernyik Karoly (1814—1855) neve az atlagember szamara nem mond
semmit, de az ELTE Bolcsészkaran végzettek nagyobb szdzaléka is leg-
feljebb annyit tud réla, hogy a Tizek Tarsasaganak tagja volt, esetleg,
hogy Petodfi kedvelte. A forradalmi tarsasaghoz valo tartozas esetében
kissé megtéveszts, mert Obernyik nem volt forradalmar tipus, sem az
1848-as forradalomban, sem a szabadsagharcban nem vett részt, néze-
tei inkabb a reformpartiakhoz huztak, mérsékelt elveket képviselt. Er-
dekes ellentmondasa palyafutasanak, hogy akadémiai dramapalyazaton
viszont egy nagyon komoly tarsadalombiralattal rendelkezé dramai mii-
vel nyerte meg a szaz aranyat. Rovid élete soran komoly életmtivet ho-
zott 1étre, tizenegy dramat (koztiik vannak rovidebb miivek és vigjaté-
kok is), huszonot novellat, és néhany kritikai miivet hagyott hatra. Ele-
tének utolso tizenkét évében ismert irdi tekintélynek drvendett.

Rovid életrajz

1814 oktoberében sziiletett Komlddon, értelmiségi csaladban. Apja Lo-
soncon tanarként miikodott, majd reformatus lelkészi feladatokat 1atott
el. Obernyik tizenkét éves, amikor apja meghal, és négy fiugyermeket
hagy maga utan. Anyja ekkor ndvéréhez koltdzik Hajdunanasra a ma-
radék csaladjaval. Gyermekeit tanittatja, Karoly a debreceni reforma-
tus kollégiumban végzi tovabbi tanulmanyait. Neveldi munkat vallal
Téthfalun egy birtokos csaladnal, ahol egy fiatalkori szerelem kapcsan
ir6i ambiciokat érez magaban.

1837-ben nagyobb fordulat all be életében, Szatmarcsekére kertil a
Kolcsey csaladhoz, ahol Kolesey Kalman neveldje elsésorban, illetve a
kolto mellett 1at el titkari feladatokat. 1838-ban, Kdlcsey halalos agya-
nal is 6 teljesit szolgalatot, apolja a koltét, aki a karjaiban hal meg.
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A csekei évek meghatarozdak szamara, a kolt6 konyvtaraban elol-
vassa Corneille, Victor Hugo, Walter Scott, Schiller, Voltaire, Byron,
Bulwer miiveit, miiveltsége impozans méreteket 6lt. Még Kolcsey éle-
tében megismerkedik Eotvos Jozseffel, Wesselényi Miklossal, Szeme-
re Pallal. A Regéld c. folydiratban 1838-ban megjelenik elsé novellaja
(akkoriban e miifajnak neve beszély volt) Az ifjak cimmel. 1841-ben
iigyvédi vizsgat tesz, a Kolcsey csaladdal Pestre koltozik.

Pesten kezd szindarabot irni, els6 szomorujatéka (Féur és por)
1843-ban, az akadémiai dramapalyazaton 1. dijat, s vele szaz aranyat
nyer, miive nyomtatasban megjelenik, de a cenzura miatt a szinhaz nem
mutatja be. (Az ez évi palydzaton Madachnak két, Jokainak egy dra-
maja is szerepel, mégsem Ok nyernek, mindketten dicséretet kapnak
csupan.) Obernyiknak szarnyakat ad a bizottsag elismerése, Ujabb és
ijabb szindarabokkal probalkozik. A 40-es években irja az Ordkség,
az Elsé sziilott, a Nétlen férj, az Egy kis kaland, és a Fiatal nagynéne
c. szindarabjait, amelyeket a Nemzeti Szinhaz szinre hoz. Ezek ismert-
séget szereznek a szerzOnek, novellait (beszélyeit) szivesen kozlik a
Pesten megjelend irodalmi folyoiratok, divatlapok. Elismert ir6va valik.
Visszafogott egyénisége ellenére bevalasztjak a Tizek Tdrsasdgaba, Pe-
tofivel napi kapcsolatba keriil, de az 1848-as forradalmi mozgalomban
nem vesz részt, a szabadsagharcba sem kapcsolodik be, Jokai Pesti Hir-
lapjat szerkeszti egy rovid ideig, egyébként visszavonultan él.

A szabadsagharc idején irja az Egy magyar kivandorlott a bécsi
forradalomban c. kétfelvonasos vigjatékat, amelyet aktualitasa, gy6-
zelmi sugallata miatt el6szeretettel jatszik a Nemzeti. Tanitvanya, Kol-
csey Kalman a komaromi varban hal meg koleraban, anyja visszatér a
Szatmar megyei birtokra, Obernyik kapcsolata véglegesen megszakad
a csaladdal.

Ismét Pestre jon, 6nalléan akar boldogulni, 1 ¢életpalyat kialakita-
ni. Megélhetés céljabol egy jogi miivet bocsat ki Ausztriai polgari tor-
vénykonyv rendszeres kivonatban cimmel, az 50-es években ez kere-
sett kézikonyvveé valik. A kecskeméti reformatus egyhaz foiskolajan
latin és gorog nyelvet oktat hatralévé néhany évében. Egyéniségéhez
az Okori klasszikusok alltak kozel, ezért 6rommel és megelégedéssel
veti bele magat a tanitasba.
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A szabadsagharc utani idében még harom dramat ir. 1850-ben az
Anya és vetélytarsndt, 1853-ban a Khelonis cimii torténeti dramat, vé-
giil 1855-ben a Brankovics Gyéorgy cimii tragédiat, amit mar nem tu-
dott befejezni a kolera miatt. A dramat Obernyik haldla utan Bulyovsz-
ky Gyula fejezte be, majd Egressy Gabor dolgozta at szinpadra, és 6
vitte sikerre, jatszotta sokszor, utolsé szinpadi szereplése is a Branko-
vicshoz kapcsolodik, az eléadas ideje alatt lett rosszul, s halt meg a
szinész.

Obernyik Karolyt 1855. augusztus 19-én a Rokus koérhazbol vitték
a temetObe, néhdny irdtars, szinész, a Nemzeti Szinhdz intendénsa,
grof Raday Tivadar kiséretében.

Fé1r és por — Dijazott f6 miive

Els6 szindarabjat az akadémiai dramapalyazatra kiildi be, ami jeligés.
Obernyik jeligéje: ,,Miivem nem épen nyerni j6; — magasrdl bukni is
dics6!” A tizenharom palyamii koziil mégis 6 nyeri el az I. dijat, kia-
dasra érdemesnek talaljak, a bizottsag merész tarsadalombiralatat érté-
keli magasra: ,,[...] a jellemek valok és az élet mélyébdl meritvék, az
indulatok és szenvedélyek feszélye [...] kitlin6leg jeles, a szerkezet
elég jo [...] a dialog erdteljes” — sz6l az indoklas.

Az otfelvonasos drama fohdse a cselédsorbol induld Szenkey Mo-
ric, aki fiatalon szerelmet vall Zalanfy Julia grofnének, emiatt kidob-
jék az uradalombol. A Szenkey csaladdal Amerikaban tolt tiz évet, a
hazaspar halala utan a fia 6rokli vagyonukat és felveszi neviiket, majd
hazatér. Magahoz veszi szinészn6 htuigat, Amaliat, akinek a gytlolt Za-
lanfy Kalman grof udvarol. Szenkey parbajozni akar Kalmannal, mi-
vel Amaliaval csak szorakozni akar, s nem feleségiil venni, de huga el-
lenzi a parbajt. Szenkey ismét probalkozik régi szerelménél, feleségiil
kéri Zalanfy Juliat, de a lany most is kosarat ad. A lany a koztiik 1évo
rangkiilonbség miatt utasitja el, 6 fonemes, a férfi csak kdznemes.

Julia batyja, Z. Kalman, mar elkartyazta a csaladi vagyont, Szen-
keynek 6 az igazi ellensége, akin bosszut akar allni. Az eladdsodott
Kalman, hogy pénzt szerezzen, utonalloként tdmad egy gazdag polgar-
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ra, de kisérlete balul iit ki, aldozatat megsebzi, menekiil, de elfogjak és
bebortonozik. A birdsagon éppen Szenkey vadolja a grofot az elkove-
tett rablasért, utonallasért, am a vadlott — kdzben értesiilt Szenkey va-
16di szarmazasarol, a nemesi név 6nkényes felvételérdl — felfedi Szen-
key szdrmazasat, aki ekképpen nem alkalmas a vad képviseletére. A
két férfi parbajozik, amelyben Szenkey lelovi a grofot, majd 6 maga
mérget iszik, mert tovabbi sorsa kilatastalanna valik.

Obernyik a vadromantika kelléktarabol merit a cselekmény felépi-
tésében. Zalanfy Kéalmanban az arisztokracia vérlazitd aljassagra valod
hajlamat akarja bemutatni, aki elvetemiilt, a gyilkossagtol sem riad
vissza. A korabeli sz6hasznalat az ilyesféle stilyos tarsadalombiralatot
tartalmazo6 miivet iranydramadnak, vagy tézisdramanak nevezte. A szer-
z6 két helyen is nyiltan kiszo6l a drama mogiil, és nyiltan kimondja bi-
ralo alapeszméjét: ,,Mig oligarchak térve nem lesznek, addig az alkot-
manynak nincs lidvossége”, majd a mii végén felkialt: ,,Isten, Isten, te-
remtsd egyformava az embert! s ne engedd, hogy félszeg tudomany és
ostoba torvények embert embertdl elkiilonitsenek™.

Barmily nagyszeriinek is itélik a biralok a Féur és por tarsadalmi
mondanivalojat, hisz a vagyoni, rangbeli kiilonbségek igazsagtalan vol-
tanak eltorlése Ossztarsadalmi igény lett volna, kimondasa nyilt vad-
emelés formajaban lehetetlen volt. A dramat a szinhidz nem mutathatta
be, kizardlag a konyv alakban valé megjelenés volt lehetséges. A dij-
nyertes mii szinpadi sorsa megpecsételddott, minddssze egy alkalom-
mal adtak eld: Kolozsvarott 1848. majus 2-an.

Az 1d06 tavlatabol tekintve Obernyik miivét tulzottan mesterkélt-
nek, kdrmonfontnak talaljuk, cselekménye nem életszerti, kifejezetten
tendenciozus mindaz, amit a két f6szerepl6 (Szenkey és Zalanfy) mond
¢és cselekszik. A tarsadalmi ellentét miatt keletkezett harag iratja a
szerzével a drama eltalzott, helyenként irredlis kalandokba torkolld
helyzeteit. Ez lehet az oka, hogy ezt a dramat még akkor sem vették
eld, amikor mar lehetett volna. Elavult, miel6tt aktualis lehetett volna.
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Messias

Az otfelvonasos szomortijatékot Obernyik ugyancsak az 1843-as dra-
mapalyazatra kiildte be a Four és porral egyiitt. A Jézus-torténet szin-
padi megjelenitésére fel sem figyeltek a bizottsdgban, a mlivet nem is
vették nyilvantartasba. A kéziratot Ferenczy Jozsef talalta meg a MTA
kézirattaraban, és bevalogatta az 1878-ban megjelent ,,szépirodalmi
Osszes munkak” kozé.

Jézus élettorténete eleve nem alkalmas arra, hogy egy emberi tra-
gédia fohdsévé valjon, hisz sorsa csak részben emberi sors. Passioja-
ték, misztérium, oratérium lehetnek azok a miifajok, amelyek a szen-
vedéstorténetet meg tudjak jeleniteni. Obernyik itt a lehetetlenre val-
lalkozik, és kudarcba is fullad igyekezete. Draméajaba beiktat egy An-
gyal és egy Satan szerepldt is, akik egymassal, majd Judéssal is vitaba
szallnak. A nem evilagi szereplok miatt a mii a dramai koéltemény mii-
fajahoz kozelit, de annak sem megfelelé. A szerzé Jézus esetében nem
tud konfliktust generalni, minddssze anyjaval vitatkozik. Maria nem
akarja elfogadni fianak vallalt halalat, ezért Jézus feltarja szamara kiil-
detését. A mii valodi f6hOse Jiidds (cimnek is az 6 nevét kellett volna
adni, hisz mellette Jézus, a Messias csak mellékszerepld), aki szerel-
mes Kajafas lanyaba, és Kajafas kérésére lesz arulo. Ugy lesz arulo,
hogy tudja, a legnagyobb biint koveti el. Jézus elfogasakor azonban ra-
ébred tettének szornyli voltara, és személyesen latogat el Jézus borton-
cellajaba, hogy kiszabaditsa. Ahogy Marianak sem sikertilt fiat kisza-
baditani, ugy Judas is belatja, Jézus kiildetése egy nagyobb erd kezé-
ben van, 6 nem szokik meg vallalt feladata eldl. Judas ekkor a Satan-
hoz fordul, hogy irgalmat kérjen téle (!), lehessen ismét 6Snmaga, mi-
vel arulasat a Satan befolyasa alatt kovette el. De kérését gunykacaj
fogadja, ekkor latja be Judas, nem maradt mas, csak az ongyilkossag.
Az Angyal még kiizd érte, mert blineit megbanta, 6t is megilleti a blin-
bocsanat, még Maria is megbocsat neki — ha Isten megbocsat, 6 is —,
de Judas nem bir terhével tovabb ¢élni. Hidba all mellette tovabbra is
Eszter, Kajafas lanya, Judas a halal angyalanak kozeledtével sziven
szlrja magat.
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Obernyik szinte manidkusan harcol az evangéliumi térténettel, hogy
dramai miivet — ha nem is szinpadit — alkosson Jézus torténetébdl. Tal-
porgeti az eseményeket, tényeket megvaltoztat, van, amit elhallgat, van,
amit hozzatesz az ismert evangéliumi torténethez. Jézus tokéletes em-
beri és félig isteni lénye alkalmatlan konfliktus abrazolasara, igy Judas
tettét probalja koriiljarni, &m ennek hitelességéhez nem elegendd egy
viszonzott szerelmet, egy fOpapi kérést, egy satani beavatkozast, még
egy Oszinte megbanast sem hozzarendelni. Mindez puszta mentegetés-
nek tlinik fol, élettelen és hiteltelen jeleneteket hiv életre.

A Messiast soha nem jatszottak szinpadon, nyomtatasban is csak
egyszer jelent meg, Obernyik ¢letmtivébe is nehezen illeszthetd be.

Orokség

Szintén 6t felvonasra tagolodik Obernyiknak ez a csaladi életképe,
amelynek témajat a polgari életbdl meritette. Cselekménye érdekl6-
désre tarthatott szamot a korabeli k6zonség korében. A dramat 1844-
ben irta, s még ebben az évben (1844. augusztus 10.) be is mutatta a
Nemzeti Szinhaz, nagy sikerrel.

Schmid nagykeresked6é megharagszik Mathild gyamleanyara, mert
engedély nélkiil hagyta el hazat, és ment férjhez titokban szerelméhez,
Nyaray Lajoshoz. Schmid gyamfiara késziil hagyni vagyonat, pedig
Pokfalvi Vince tékozol, szorja a pénzt, kihasznalja gyamapjat kolteke-
zésével, egyszoval méltatlan az drokségre. Vince megtéveszti Schmid
nagybatyjat, hogy 6 maga 6rokoljon, s erre a naiv nagybacsi csak elég
késon ébred ra. Az drokhagyo évek mulva, amikor megtudja Mathild-
rol az igazsagot, korrigalja végrendeletét, s Mathildot részesiti elony-
ben. Vince Mathild férjével, Nyaray Lajossal parbajozik, s ebbe bele
is hal. A nagybatyjahoz hi és tisztességes Mathild végiil elnyeri jutal-
mat, €és a tékozld Vince sulyosan biinhddik feleltlenségéért, és Ma-
thild megvadolasaért.

Kritika érte az Orékség néhany szerepldjét jellemrajzi kovetkezet-
lenség miatt, amit a szerz6 korrigalt, s ezek utan sikeresnek mondhato
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a mi szinpadi Utja. A polgari élet problémai dramai feldolgozésat te-
Kintve Obernyik szinmiive Czako Zsigmond (Kalmdr és tengerész;
Végrendelet), és Nagy Ignac (4z életuntak; Egyesiiljiink!) néhany mii-
vére hasonlit, de igazi betet6zése a témanak majd Csiky Gergely
1880-as években irt tdrsadalmi drdmaiban fog gy6zedelmeskedni.

Elsosziilott

Kényszerhazassagrol szol ez a négyfelvonasos drama, am szerzdje
nem tudta hitelt érdemléen abrazolni a konfliktust. Hidba szereti Lujza
grof Varnay Karolyt, nem lehet nejévé, mert neki az elsésziilott grof
Varnay Gyorgyhoz kell feleségiil menni. Obernyik nem titkolt célja a
fouri csaladoknal szinte kotelezd hagyomany, miszerint elébb az id6-
sebb fiunak kell ndsiilnie, s csak utana johet a fiatalabb fititestvér. A
férj, aki elnyerte Lujza kezét, halvany és érdektelen figura, mert nem
képes megnyerni fiatal neje szivét, nem viselkedik nemes szivii ifju
férjként, pusztan lappango féltékenységét hozza elétérbe. Semmi von-
z6 nincs benne, élete csupa 1éhasag, végiil rablotamadas kozben stlyo-
san meg is sebesiil. A cselekmény kdzéppontjaba ekkor decse, Karoly
keriil, akit batyja elleni merénylettel vadolnak meg. A helyzet abszur-
ditasat adja, hogy Lujza, aki mindeddig férjének Gcesét szerette, annak
ellenére, hogy a batyhoz kellett n6iill menni, most kihatral az esemé-
nyekbdl, 6 is elhiszi, hogy szerelme akarta férjét megolni. Karoly iga-
zolja magat, s az asszony hisz neki, feltamad ismét a szerelem benne.

A befejezés természetesen helyre teszi a dolgokat, Gyorgy a hala-
los 4gyan magahoz hivatja 6cesét és Lujzat, s belatoan rendelkezik: fe-
leségét Gcesére bizza, tudvan, hogy az asszony és Karoly szeretik egy-
mast, majd meghal.

1846. januar 24-én keriilt el6szor szinre a Nemzeti Szinhazban. A
kritika elitéli a mii célzatossagat, de dicséri a pszichologiai motivacio-
kat, amelyek Lujza jellemében jol miikodnek, a két fivérnél azonban
kevésbé (Pesti Divatlap).
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Nétlen férj

Igazi, hamisitatlan vigjaték harom felvonasban. A kor vigjaték altal
tdmasztott kovetelményeit a legmesszebbmendkig kihasznalja, az el-
lentétek arzenaljat sorakoztatja f6l. A mar sokszor elcsépelt hazassagi
téma Obernyiknél nem valik unalmassd, dszintén tud szérakoztatni.

Berendy, a vidéki birtokos nagybacsi unokadccsét, Gusztavot akar-
ja megndsiteni, egy rangjahoz illé holgyet, Vértesynét (6zvegy, de ba-
roné) szemelte ki feleségnek. Gusztav azonban mar 6t honapja nds, fe-
lesége Betti, nem eldkeld, viszont kedves és szép lany, Gusztavhoz valo.
Berendy siirgeti a ndsiilést, Gusztavnak utaznia kell a nagybacsihoz.
Bettit is viszi magaval mint rokont, de nem mondja meg, hogy 6k mar
hazasok, s6t Betti gyermeket var.

Az 0sszekuszalt viszonyok még kuszaltabba valnak, mert Vértesy-
nének van udvarldja, bizonyos Zaszldsy nevii hadnagy, aki rogton sze-
met vet Bettire, Vértesyné viszont azonnal beleszeret a neki szant ,,v6-
legénybe”, Gusztavba. Azonban amikor az asszony megtudja, hogy
Gusztavnak Betti a felesége, azonnal visszalép, és a férfit akarja zava-
rabol kisegiteni. E célbol a nagybacsi altal sugallt, de Gusztav altal irt
Vértesynének sz616 szerelmes levélre elutasitéan valaszol. A visszauta-
sitason Berendy sért6dik meg, s az asszonyon akar bosszut allni. Gusz-
tav ekkor hozakodik el6 azzal, hogy mar nds, és felesége Betti, gyer-
meket var t6le. Berendy — bar meglepddik —, kapora jon neki ez a fej-
lemény. Megbocsat unokadccsének, és a sziiletendd gyermekre iratja a
vagyonat.

Obernyik olyan jol porgeti az eseményeket, nincs kilogo jelenet, fe-
lesleges mellékszal, minden a végkifejletbe torkollik, mintha szerzéje
mindig is vigjatékironak késziilt volna. Holott csak néha mutatja meg,
hogy ezt is tudja. A mii a Nemzeti Szinhaz 1845. évi, 60 arannyal ju-
talmazott palyadijat nyerte el. A szinhaz 1846. majus 7-én mutatta be.
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Egy kis kaland

Az egyfelvonasos vigjaték arrél tanuskodik, hogy Obernyik rutinosan
alkalmazza a vigjaték bevalt eszkoztarat. A csélesap Rozsafi és a gyen-
géd érzelmeket kedveld Emilia kalandja egy semleges fogadoban ki-
valo lehet6ség a két kiilonbozo jellem érzékletes bemutatasara.

Rozsafi és Emilia sziildi-rokoni 6hajra egymastol tavol hazassagot
kotottek, nem is ismerik egymast, éppen utban vannak ahhoz a hely-
hez, ahol taldlkoznak, s a férfi magéaval viheti immar hites asszonyat.
De er@s zivatar tamad, utk6zben betérnek egy fogaddba, s megismer-
kednek egymassal, nem tudva, hogy 6k mar hazasok. Szamos apro ka-
land fliszerezi a fogaddban toltott orakat, kozben egymasba szeretnek,
s mindketten elhatarozzak, hogy eredeti — mar megtortént — kdtodésii-
ket felmondjak, és uj kapcsolatukat érvényesitik. A kijézanodas Emi-
lia gytirtijének feltiinésével kezdddik, rajonnek mindketten, hogy 6k
az ismeretleniil 6sszeadott hazaspar. Ez nem boldogsagot, hanem sza-
kitast sugall nekik, mindaddig, amig Emilia nagybatyja ra nem pirit az
ifj parra: 1am, a sors milyen nagyszeriien elintézte az eseményeket,
hisz egymasba szerettek er6szak, felszolitas nélkiil, tehat inkabb halas-
nak kell lenniiik a torténtekért.

Természetesen eléfordul némi tilzas a szovegben, Rozsafi csapo-
dar volta is idonként irritalé (minden nével kikezd, nem bir ellenallni
andi szépségnek, elobb Emilia szobalanyanak udvarol), de ezzel egyiitt
pompas vigjatékrol van sz6, amit a Nemzeti Szinhaz 1846. augusztus
8-an mutatott be.

Fiatal nagynéne

A haromfelvonasos vigjaték nem eredeti Gtletre épiil, Scribe-nek, a
hires ,,darabgyarosnak” egyik vigjatéka szolgaltatta a mintat. Obernyik
sok tekintetben ligyesen magyaritotta, s tette nevetségessé az ontelt,
kimodolt, és erdsen affektalo f6hosné megszégyenitését célzo témat.
A Fiatal nagynéne nem folytatasa a szerz6 eddigi vigjatékainak, hu-
mora egyrészt kiilfoldi mintara épiil, masrészt nem igazi vigjaték, in-
kabb megszégyenités, kesertlien ironikus mondanivaldval.
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A nagyravagy6 Zarfyné nem szereti dreg férjét, akir6l most tudta
meg, hogy Anglia partjainal a tengeren hajotorést szenvedett, utastar-
saival egyiitt életét vesztette. Maris szabadnak érzi magat, s Gj férj utan
néz. Két férfit is kinéz magéanak, egyik Torényi Karoly iigyvéd, akibe
szerelmes lesz, de érzését titkolja, tobbszor megalazza a férfit, raada-
sul unokahtiga, Berta, és az iigyvéd kozt kibomld szerelmet irigyli, és
mindenképpen meg akarja akadalyozni. A masik férfi egy tavoli roko-
na, Zarfy Arthur, aki hozzé hasonléan nagyképi, ontelt, lekezeld. Ber-
ta Tovarynak, egy falusi birtokosnak lanya, természetesen viselkedik,
korahoz képest megfontolt, dszinte leany, Karoly és kozte valodi sze-
relem, megbecsiilés alakul ki. Berta viselkedését Zarfyné ellenérzés
alatt tartja, iranyitja, igen nevetséges, amikor a lanynak megtiltja, hogy
a kézcsokot elfogadja a férfiaktol, 6 maga pedig erbteljesen vagyako-
zik a kézcsokra.

A kissé vontatott cselekmény akkor vesz igazi fordulatot, amikor
levél érkezik a halottnak hitt Zarfy Endrét6l, amelyben beszamol a ha-
jotorésrél, majd a szerencsés megmenekiilésiikrél. O és baratai mind-
annyian talélték a hajotorést, és mar Londonban vannak, hamarosan
hazatérnek. Zarfyné még most sem képes felfogni sajat valos helyze-
tét, meg akarja akadalyozni Berta és Karoly hazassagat, de Berta hata-
rozott fellépése utan észhez tér és beleegyezik. Zarfynénak be kell 1at-
nia, tovabbra is az oreg férj neje marad.

A vigjatékot a Nemzeti Szinhaz 1847. oktdber 7-én mutatta be.

Magyar kivandorlott a bécsi forradalomban

A bécsi forradalom eseményeit a szerz6 humoros-ironikus formaban
adja el6. A cselekmény 1848. oktdber 6-an, a kitort forradalom idején
jatszodik, foként magyar szereplokkel.

Odont, a magyar forradalmart felkeresi bécsi lakasan nagybatyja,
Torlay és leanya, Klara. A fiatalok szerelmesek egymasba, az apa vi-
szont kiralyparti, forradalomellenes, épp a forradalom miatt menekiilt
el Bécsbe, hogy biztonsagban legyen. A bécsi tiintetd, barikadot alko-
to fiatalok ratalalnak, és egyiittmiikodését kérik. A nagybacsi zavarban
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van, eldbb beleegyezést szinlel, de utina szidalmak kozepette otthagy-
ja a forradalmarokat, és hazatér. Ellenségévé teszi kornyezetét, Pistat,
az inast, Klara lanyat is elbizonytalanitja, aki miatta aggddik. Bérko-
csit fogad, és a fogado felé tart, amikor Torlai kocsijat lefoglaljak a
forradalmarok, a csaszarhii 6reget pedig — akarata ellenére — feladattal
latjak el. Oriznie kell a barikddot, amig 6k masutt harcolnak. Odon és
Klara éppen a barikad el6tt allnak meg, mikdzben az eltiint apat, nagy-
bacsit keresik, megvalljak egymasnak szerelmiiket. Torlai kihallgatja a
vallomést, kozben diihéng, mert erésen ellenzi linya és Odon hazassa-
gat. Hamarosan visszatérnek a forradalmarok, akik gydztek a katona-
sag ellenében, s Torlait birdsag el¢ akarjak vinni, mert még most is a
csaszart élteti. Odon kel védelmére, s megbocsatast kér az dregnek,
amit meg is adnak neki. Torlai végiil latja, hogy rokona nélkiil rosszul
jart volna, ezért halabol beleegyezik a fiatalok hazassagaba, hazatérést
stirget, és mar nem ellenséges a forradalmi vivmanyokkal szemben.

Obernyik darabja alkalmi jellegti, 1849. junius 15-én jatszotta a
Nemzeti Szinhaz. A bécsi forradalom dicséséges gydzelmének szinpa-
di valtozata — még ha vigjatéki hattér kiséretében is — jol jott arra a né-
hany hétre a szinhaznak, amikor Budavar bevétele utan szabadnak
érezhette magat az orszag.

Anya és vetélytarsno

Az otfelvonasos drama kényes szerelmi témaja miatt keletkezésekor
nem volt vonzod, de a benne 1év6 szenvedély és romantika sem emelte
értékét. A cselekmény erésen kimodolt, erdltetett.

Ozvegy Banfalviné kozel hiisz éve vesztette el férjét. A férje par-
bajozott egy olasz groffal, de egy zsido kereskedét megbiztak azzal,
hogy mérgezze meg ellenfelét még a parbaj elétt. A grof meghalt, a
férj utolag megtudva, mi tortént, hamarosan az 6nvadba halt bele.
Banfalviné lanyaval, Amaliaval ¢l egyiitt, akit feleségiil akar adni Ma-
rino fiatal olasz grothoz. A fiatalember éppen Amaliat jon latogatni, és
alkalma van arra, hogy a lanyt megmentse a megvadult lovatol.
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Mik6zben Amalia és Marino egymasba szeretnek, Banfalviné tit-
kon a fiatal grofba szeret belé, de érzéseit titkolja, szabadulni akar a
férfi iranti szerelemtdl, a kastélyba latogaté Aron zsidotél kér tana-
csot. Aron ugyanaz az orvos, aki husz éve megmérgezte az olasz gro-
fot. Mivel a zsid6 el akarja hagyni az orszdgot, hogy Amerikaba men-
jen, Banfalviné felajanlja, hogy vele megy.

Az asszony kozben meggondolja magat, rd akarja venni Amaliat,
hogy tavolitsa el magatdl a grofot, és maradjon anyja mellett. E mo-
gott a féltékenység munkal, mert az anya szerelmes a grofba, nem vi-
seli el, hogy a szeretett férfi a lanyaé legyen. Amalia szakitani probal
szerelmével, de nem képes ra, a grof is értetlendl all e kérés el6tt, ma-
gyarazatot kér, de Amalia csak anyja parancsara hivatkozik. Anyja
egy 6vatlan mondataval elarulja, hogy szerelmes a grofba. Amalia min-
dent ért. Aron hiiga is beleszeret a grofba, tancol vele egy mulatsagon,
reménykedik, hogy vonzo lehet Marino grof szamara.

A gréfot tobben is figyelmeztetik, hogy Aron zsidé ember, és vala-
mi gonosz dolgot eszelt ki Amalia ellen. A tancmulatsag kozben a
grof kitessékeli a terembdl, parbajra nem tartja méltonak Aront. A zsi-
do6 orvos dnérzetében lett megsértve, bosszut akar allni a rajta esett sé-
relmen. Sajat lanytestvérét aldozza fel, mikor titkos talalkara kiildi a
grothoz azt hazudva, hogy a grof szerelmes a lanyba.

Anya és lanya végiil kibékiil, Banfalviné lemond a grofrél lanya
javara, de kozben ongyilkossagra késziil. A grof — megszabadulva a
zsido lannyal tortént sikertelen szerelmi légyottol — boldogan omlik
Amalia karjaiba. Mig az eskiivoi szertartas folyik, Banfalviné mérget
iszik. A grof felfedi igazi nevét — Montenegro —, az 6 apjat dlte meg
méreggel Aron, a zsido orvos, aki most mar nem tud bosszut allni a
grofon, sem Banfalvinén, ezért sziven szlirja magat. Meghalt mindkét
tanu, akik még tudtdk Amalia apja és Montenegro grof parbajanak
igaz torténetét. Az ifju par jovéje boldog lesz.

Obernyik 1élektani draméanak szanta ezt a miivét. A 1élektani moti-
vaciok azonban megbicsaklanak az abszurd torténetvezetésen, az
anyanak a fiatal grof iranti hihetetlen szerelemérzésén. Az érzés pusz-
tan egy emlék terméke, husz évvel ezel6tt az asszony vonzalmat érzett
a grof apja irant, aki parbajozott Banfalviné férjével, s ebbe mindkét
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férfi belehalt: a grof a méregbe, Banfalvi pedig a lelkiismeret-furda-
lasba. Raadasul, az asszony bizta meg Aron zsidé orvost, hogy mér-
gezze meg férjének ellenfelét. A titok végiil nem keriil nyilvanossagra.
Viszont sok érthetetlen és értelmetlen parbeszéd folyik anya és lanya
kozott, ezekben az anya — mikdzben ostorozza 6nmagat 6nz6 szerelmi
érzése miatt — vadolja lanyat gyermeki hiitlenséggel, sz6fogadatlansag-
gal. A szerepl6k szinte mindegyike gondolatait fé/re utasitassal mondja
el a kdzonségnek, ez a szinpadi megoldas zavar6 és idejét mult a 19.
szazadban, bar 1850 koriil még sok dramaird alkalmazza.

Szamos zavard tényezd még inkabb ront a meglévd problémakon,
teszi nehézkessé a cselekmény vonalvezetését, a megértést. Ilyen pél-
daul Aron zsid6 orvos figuraja, 6 a megvetett fajisaga okan lesz go-
nosz jellemii figura. Ongyilkossaga a mii végén felmenti az aljas tettek
alol. Amalia feltétlen anya-szeretete mar-mar indokolatlan, hisz foly-
ton anyja onzésébe iitkozik a lany, engedelmessége ¢és tiirelme idén-
ként magyarazhatatlan. Banfalviné cselekedetei Gsszerendezetlenek,
hisz percenként valtoztatja elhatarozasait, eldbb csak szokni akar Aron-
nal (1), majd lanyat elzarni a groftol, végiil Aront is le akarja szarni,
mikor mér bevette a mérget. Marietta alakja (Aron hiiga) nagyon ha-
sonlit Shakespeare Hamletjének Ophélia figurajara, tilzottan is emlé-
keztet ra, kicsit szinesiti a palettat. A legeredetibb szerepld Péter, Ban-
falviné inasa, aki néhany jo megjegyzéssel, a dolgok helyes meglata-
saval a mindenkori realitast képviseli.

A darabot 1850. januar 7-én mutatta be a Nemzeti Szinhaz. Tovab-
bi el6adasairdl nem tudunk.

Khelonisz

1853-ban keletkezett az 6gordg témaju, 6tfelvonasos tragédia. A Spar-
taban jatszodo torténetet korabban Bessenyei Gyorgy mar feldolgozta
Agis tragédidja (1772) cimmel. Mindkét szerz6 mas alapvetéssel és
céllal nyult a témahoz, mashova tette a hangsulyokat. A jellemek is
erésen kiilonboznek. Bessenyei miivében Agis, gorog herceg a tragi-
kus hés, Leonidas gyenge uralkodo, és a n6i fohost ott Telonisnak hiv-

37

jak, becstelen, apagyilkos, néként érzelgds, és sokat beszél feleslege-
sen. A tragédia lassu folyasu, nem elég szenvedélyes, nem tudja lekot-
ni a nézo figyelmét. Obernyik sokkal jobban épitette fel a torténetet.

Kleombrot gy6ztesen tér haza a csatabol hadseregével. Egyik kato-
najat, aki gyavan viselkedett, megszégyenitette, am a férfit Leonidas, a
spartai kiraly felmentette. Kleombrot felhdborodik a kiraly kdnnyel-
miiségén, ehhez jarul a hir, hogy fia, Kleomenes elrabolt egy rabszol-
ganét, akinek tulajdonosa panaszkodni jott az apahoz. Végiil Agis, a
masodkiraly hivja fel Kleombrot figyelmét Sparta hanyatld erkolcsei-
re, amire gyogyir kizdrélag Leonidas hatalmanak megdontése lehet.
Kleombrot — bar érzékeli a hanyatlast — nem akar a kiraly ellen harcol-
ni, aki apodsa is. Felesége, Khelonisz egyforman szereti apjat és férjét,
ovja Kleombrotot a Leonidas elleni felldzadastol.

Azonban, amikor Leonidas a biinés Kleomenest is felmenti, és meg-
bocsat neki, az igazsagos itélkezést mindennél fontosabbnak tartd Kle-
ombrot fellazad, és a hadsereg a néppel egyiitt mellé all. Kirallya akar-
jék tenni, amitdl a kivalé hadvezér 6dzkodik, végiil elfogadja a felké-
rést. Leonidast senki nem tamogatja, sorsa a szamiizetés, ahova barki
elkisérheti. Meglepd, hogy a csataban megszégyeniilt Panurgos megy
vele, és az utolso pillanatban leanya, Khelonisz is elkiséri.

Leonidas a szamiizetésben atkozddik Kleombrot halatlansaga mi-
att, bosszuért kialt, lanya csititja. Mikdzben atkozza vejét, Kleombrot
testi valosagaban megjelenik a kietlen tajon, s felkéri aposat, tdvozzon
egy altala valasztott orszagba, az 6bolben allo hajo odaviszi. Leonidas
nem akar tavozni. K6ézben hir érkezik, hogy Kleomenes hadsereget
gyljtott, s megtamadta apja csapatait, de vereséget szenvedett. Polgar-
habora dul Spartaban, fele orszag Leonidast akarja vissza a tronra, a
masik fele Kleombrot uralkodéasat szeretné tovabbra is. A két kiraly az
esélyeket latolgatja. Panurgos ismét megszokik a harc eldl, ahogy a
szamiizetést is dicsteleniil viselte, csak a gyomrara figyelt.

A csata Leonoidas javara dolt el, aki igy visszaszerezte régi hatal-
mat. Halalra itéli két ellenfelét, koziiliik Agist ki is végzik. Khelonisz
ekkor konyorog apjanak férje életéért, Leonidas nem szivesen, de meg-
kegyelmez Kleombrotnak, szamiizetésre itéli. Az utolso pillanatban
Khelonisz férje oldalara all, és egyiitt hagyjak el Spartat. Leonidas két
kis unokajaval magara marad.
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Obernyik a gorog tragédia kiilséségeivel, veretes nyelvvel irta meg
a Kheloniszt, am eszmeiségében, fordulataiban 19. szazadi megoldaso-
kat alkalmaz. A tragédia f6hdse igazabol az erkolcesi hanyatlds, ami a
szerzé szemében a legnagyobb biin, ezért ennek orvoslasa a legfonto-
sabb. Sparta — attételesen Magyarorszag — jovoje népének erkolcsétol
fiigg, ezért minden aron vissza kell szerezni a térvények szigoru betar-
tatasat, a katonai batorsagot, az elkdvetett vétségért vald biintetést.
Sparta a torténet idején mar elvesztette régi fényét, meglazult a kato-
nai fegyelem, amelyet vezetdje, a dorbézold Leonidas gyenge uralko-
dasa okozott. A két nagyszerti férfi — Agis ¢s Kleombrot — hidba kiizd
az igaz lgyért, az elbukik. A két tabor kozti egyensulyt tartja fonn
Khelonisz, Leonidas lanya, aki n6ként megtaldlja az arany kozéputat,
mindig amellé all, akinek nagyobb sziiksége van segitségére. 1854.
november 8-an mutatta be a Nemzeti Szinhaz.

Brankovics Gyorgy

Utols6 dramajat, amely a legsikeresebbnek mondhato, és iizenetében
is kiemelkedo jelentdségii, mar nem tudta befejezni. A szerb—magyar
torténelmi viszaly szinpadi feldolgozasa, amely nem elmélyiti a meg-
1év6 ellentéteket, hanem kibékiteni szeretné. A szerb—magyar megbé-
kélés jegyében irodott. Bulyovszky Gyula fejezte be, majd Egressy Ga-
bor szinészként karolta fel a miivet, szinpadi jatszasra alkalmassa tet-
te. Nemzeti szinhazi bemutat6ja 1856. junius 3-an volt, Egressy a cim-
szerepet alakitotta vidéki fellépései alkalmaval is. Utoljara 1866. juli-
us 30-an jatszotta a szerepet (ez volt a 26. eldadasa a dramanak), a
harmadik felvonasban, amikor Brankovics a fiait vakon kapja vissza a
szultantol, a szinésznek érzelmei tultengése miatt megszakadt a szive,
s még aznap meghalt. A Brankovics Gyérgydt Egressy halala utan is
jatszottak, de hasonlo teljesitményt nem nyujtott benne szinész a ké-
sébbiekben. 1874-ig 34 elbadast ért meg, feljitasara még 1888-ban is
sor keriilt.

1874-ben Ormay Ferenc és Odry Lehel operai szovegkonyvet irtak
a mibol, amelyet Erkel Ferenc zenésitett operava. Az opera éshemuta-
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toja 1874. majus 20-an volt a Nemzeti Szinhazban. Az operavaltozat til-
¢lte a dramat, legutobbi felujitasa 2010-ben, a Kolozsvari Magyar Ope-
raban volt.

A cselekmény 1439-1455 kozott jatszodik. 1. Murad torok szultan
a magyaroktdl elszenvedett vereség utan Brankovics Gyodrggyel akar
békeszerzddést kotni. Bar a magyar kovetek és sajat fiai is ellenzik a
békét, Brankovics megkdti azt. Murad tiszként elviszi Brankovics két
fiat arra az esetre, ha a despota nem tartana be a szerz6dést. A magyar
seregek ujabb gy6zelmeket aratnak a torokokon, Brankovics allja az
egyezséget, am a szultan el6bb egyik fiat kiildi vissza megvakitott Szem-
mel, majd a masikat is ugyantigy. A despota, fiait vakon viszontlatva
bosszit eskiiszik Murad ellen. Szerbek és torokok kozt harc kezd6dik
ismét, Murad ek6zben behatol Brankovics lanyanak, Maranak lakosz-
talyaba, és elrabolja. Mar régota szerelmes a lanyba, az elsé feleség
szerepét kinalja Maranak, a lany szerelmes a szultdnba, amit nem is
akar elfojtani, és Muraddal megy.

Mara mar a szultan felesége, amikor taldlkozik a megvakitott test-
véreivel, és apjaval, aki atkot mond rd. Mara a bocsanataért esedezik,
de nem tud szerelmérdl lemondani. Brankovics stilyos sebet kap a har-
cokban, s gyermekei korében haldoklik, akik siratjak. A tragédia a ma-
gyarok gy6zelmével zarul.

Obernyik tragédiaja nem hiba nélkiili mi. Alakjai k6zo6tt van kor-
rekt és hihetd figura (a két Brankovics fil), de éppen a harom fésze-
replé mozgatasa kelt benniink hidnyérzetet. A despota elhibazott don-
tései viszik romlasba csaladjat, és a torok ellen harcolé magyarokat és
szerbeket. Hibas dontéseit belatva Oriilt atkokat mond, és bossziszom-
ja iszonyatos méreteket 6lt. Inkabb szanalmas, mint tragikus, idonként
a nevetségesség hatarat surolja. Kidolgozatlan Murad szultan alakja is,
aki itt inkabb ndrablo, illetve kalandor, mint komoly hadvezér, el is tii-
nik a szereplok koziil ok nélkiil. Mara, Brankovics lanya is kidolgozat-
lan, a csaladja és szerelme kozti ellentétet nem tudja feloldani azzal,
hogy mindenkinek jot akar.

A tragédia legfobb eréssége a szinpadszertiség, illetve az érzelmi
hatas, amit a néz6bdl kivalt. A szerb despota és csaladja szerencsétlen
sorsa mellett egyiittérzés, szanalom nélkiil nem tud a nézé elmenni,
igy a hatasossag lett a legerésebb tulajdonsaga.
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Osszegzés

Obernyik Karoly a magyar dramairodalom 1étrehozasaban az egyik leg-
fontosabb szerepld, az 1840—1855 kozti 15 évben tizenegy szindarabot
irt, s ezek mindegyike szinpadra is keriilt legalabb egyszer. A sors fin-
tora, hogy az akadémiai dramapalyazatot nyert Féur és por c. tarsadal-
mi draméja a fennalld cenzira-rendelet miatt nem keriilhetett bemuta-
tasra [minddssze egy alkalommal (1848. majus 2.) jatszottak a forra-
dalom idején, Kolozsvaron].

Erdeme elsésorban a tarsadalmi ellentétek dramai modon valé fel-
tarasa az osztalyellentétek szintjén. Ez a tendencia a Féur és porban kap
legnagyobb hangsulyt, ahol ki is mondja a szerzd, hogy amig nincs
egyenléség ember és ember kozott, az igazsagtalansag fog uralkodni
az iskolaztatas, a jog, az érvényesiilés és az emberi kapcsolatok min-
den vonatkozasaban. A tobbi dramaban inkabb masodlagos tarsadalmi
problémaknak ad helyet, az elsdsziilottség kivételezését itéli el (Elss-
sziilott), vagy a szorgalmas polgar és az 6t kijatszani akard ingyenélé
nemesember konfliktusat (Ordkség). A vigjatékirasban jelentds 1épést
tett elére, e téren Csiky Gergely eléfutaranak tekinthet6 (Nétlen férj;
Egy kis kaland), jelent6s a két torténelmi témaju tragédiaja, amelyek ko-
moly tarsadalmi iizenetet hordoznak (Khelonisz; Brankovics Gydrgy).
Csikyt el6legezi a Fiatal nagynéne c. szinmiive, amely nem tekinthetd
vigjatéknak, viszont szellemes fricskat mutat azoknak a parvenii asszo-
nyoknak, akik megunt férjiikkt6l akarnanak szabadulni, és szerelmi ka-
landokba bonyolddnak.

Obernyik az 1840-50-es évek jelentds dramairdjanak tekinthetd,
akit a kozonség is kedvelt, hatdsaban Czako Zsigmond mellé allithato.
Nyelve irodalmi, mégis konnyen érthetd a szinpadrol, témai a kor ked-
velt problémait taglaljak. Tehetsége, eredményei vitathatatlanok.
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TOTH LORINC
(1814-1903)

Eletrajz

T6th Lorine (1814-1903) hosszh életpalyat futott be, sokiranyu tevé-
kenysége koziil nem az irodalmi teljesitmény az, ami a legjelentdsebb.
Tobb okbol azonban megkeriilhetetlen dramair6éi mitkodése. 1814 de-
cemberében Toth Janos lelkész és Szabd Eva fiaként sziiletett Koma-
rom varosaban. Jokaival ismerték egymast, az idsebb Toth Lérine ha-
mar felismerte Jokai tehetségét, ennek hangot is adott. O javasolta, hogy
Jokai roviditse le Moricz keresztnevét Morra a jobb hangzas végett.
Jokai el6szor humorral valaszolt (A Ldrincz meg legyen Ldr), de ha-
marosan mégis elfogadta a javaslatot.

Az elemi és kozépiskola utan elobb Pozsonyban, majd Pesten ta-
nult jogot, 1838-ban tigyvédi, 1841-ben pedig valtoiigyvédi vizsgat
tett, majd fouri csaladoknal vallalt jogi szolgalatot. Kézben elindult
irodalmi munkassaga is, az 1830-as években tobb folyodiratban is pub-
likalt (Koszoru, Jelenkor), utobbinak segédszerkesztdje is volt. Elsé
irodalmi probalkozasait a Tarsalkodoé c. lapban jelenteti meg.

1835-ben fiatal irdtarsaival egyiitt (Szigligeti Ede, Garay Janos,
Vajda Janos) dramairé tarsasagot alakitott azon célbol, hogy a magyar
torténelem néhany jelent6s, okulasra is alkalmas eseményét dramai for-
maba ontsék. A nemes szandékot egy konyvsorozat meginditasaval pro-
baltak vonzova és életképessé tenni, azonban a Magyar Torténeti Szin-
miivek sorozatban mindgssze négy fiizet jelent meg. A sikeresség aka-
dalya nem az érdekl6dés hidnya volt, hiszen az 1820-as évektdl hatal-
mas tabora volt a torténelmi témajt dramak, szinmivek, vigjatékok ira-
sanak, s ennek a vonulatnak a két Kisfaludy-testvér adott rangot, akik
mindketten szamos dramat irtak, koztiik tobb torténelmi témajat. A Toth
Ldrinc és tarsai altal 1étrehozott sorozat valosziniileg éppen egy kozben
kialakult légiires tér miatt lett kudarcos. Ebben az évtizedben alig volt
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még készinhaz az orszagban, a tarsulatok vagy fogadok nagytermében,
vagy egy-egy foari rezidencian jatszhattak, és varosrol varosra vando-
roltak. Anyagi problémak, a szervezettség, informacio hianya miatt nem
jutott el hozzajuk magyar szerz6é magyar darabja. Inkabb kiilf61di szin-
miiveket adtak el hevenyészett forditasban. Katona Bdnk bdnja egy
szerencsés véletlen folytan keriilt Kassan bemutatasra 1833-ban. Pedig
1820-ban mar megjelent nyomtatasban, mégsem adtak el6 a tarsulatok.

Toth Loérine élénk tarsadalmi életet élt, minden fontos kozéleti ese-
ménynek részese Volt, titkara volt a Védegyletnek, konyvtarosa a Nem-
zeti Kaszinonak, 1836-t6l az MTA levelez6 tagja (1858-t61 mar rendes
tag), 1841-t6l a Kisfaludy Tarsasag is tagjai kzé valasztotta, ennek elsd
titkara volt. Vorosmarty barati koréhez tartozott. Ekdzben 1839-ben
Gorove Istvannal hosszabb nyugat-europai utazast tett, élményeir6l
konyvet adott ki Uti tarcza cimmel 1844-ben.

Mar az 1830-as években probalkozik szindarabirassal, és mindjart
jelentds eredményt ér el e téren. Az akadémiai dramapalyazaton 1839-
ben I. dijat nyer Hunyadi LdszI6 c. szomorujatékaval. A dijat 12 bekiil-
dott drama koziil adjak ennek a dramanak. Konyv alakban csak 1846-
ban jelenik meg Pesten a Magyar Tudos Tarsasag kiadasaban. Dijnyer-
tes dramajat a Nemzeti Szinhaz jatssza 1841-ben Két LaszIlo cimmel.
Ennél sokkal jelent6sebb az a tény, hogy amikor Erkel Ferenc operat
ir Hunyadi LaszIlo cimmel, akkor Egressy Béni éppen Toth Lorine dra-
majabol irja meg az opera librettojat, s ez szolgal Erkel szamara olyan
inspirativ szovegkonyvnek, amely alkalmas az akkor induld6 magyar
nemzeti opera megteremtésére.

Az 1840-41-es, majd az 1843-45-i orszaggyiiléseken Batthyany
Kazmér grof jogtanacsosa, és a tavollévo forendeket képviseli, am
1847-48-ban mar mint Breznobanya kdvete vesz részt. Az 1848-as for-
radalom és szabadsagharc idején Deak Ferenc mellett dolgozik az igaz-
sagligyi minisztériumban, képviselonek is valasztottak. Debrecenbe
utazik a kormannyal 1849-ben, a Békepart hive, az alladalmi ligyészi
osztaly vezetGje Vukovics Sebé minisztersége idején. A kormanyt Sze-
gedre majd Aradra is koveti, a bukés utan bujkal, de elfogjak egy ha-
zalatogatas alkalmaval. Halalra itélik, de bortonbiintetéssel meglssza,
késobb rendori feliigyelet alatt all.
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1853-ban az MTA pénztarosa lett, a tovabbiakban mint jogasz te-
vékenykedik. A magyar fo6ldhitelintézet és az elsé magyar biztositotar-
sasag alapito tagja. Deak-parti képviseld (1865-69), a semmit6szék bi-
raja, majd kuriai biro, 1883-94-ig kuriai tanacselnok. 1894-ben nyug-
dijba vonul, 1895-t61 [ekkor 80 éves (!)] a férendihaz tagja. 1901-ben
a Kisfaludy Tarsasag iinnepli meg hatvan éves irdi jubileumat. 1903
marciusaban, 88 évet betdltve hal meg Budapesten, amikor irodalmi
tevékenységére mar senki sem emlékezik.

Té6th Lorine érdemének tudhatjuk be, hogy részt vett a Kisfaludy
Tarsasagnak abban az ottagii biralobizottsagaban, 1847 januarjaban,
amely az eléz6 évben kiirt ,koltdi beszély”-palyazat elbiralasakor
Arany Janos Toldijanak itélte az els6 dijat és a szaz aranyat. A bizottsag
tagjai: Vorosmarty Mihaly, Garay Janos, Bartfay Laszlo, Gaal Jozsef
¢és Toth Loérinc voltak.

Dramait az 1830-as években irta, koziilik mind6ssze kettdé keriilt
szinre (Két LaszIlo 1842. januar 17. és az Atydtlan 1845. szeptember 6.),
amelyek csekély szinpadi sikert hoztak, mig tobbi dramai miive (4tok
1835, Vata 1836, Ekebonté Borbdla 1837) nem Kkeriilt bemutatasra.
Szivhangok cimmel 1838-ban versgylijteménye jelent meg, Méhek c.
epigrammagyiijteménye 1882-ben, Uti novelldk 1851-ben, és Sotét
idokbol c. novellaskotete 1882-ben, irodalomtorténeti munkaja, a Ma-
gyar irok arcképei és életrajzai c. miive 1858-ban. 1912-t61 Budan ut-
canév 6rzi emlékét.

Dramai alkotasai altalaban

Toth Lérince elsd pillantasra hazafias kotelességbdl irt szindarabokat,
torténelmi dramakat. Toredékek a jatékszinrdl és szinészetrdl c. tanul-
manyaban (Tarsalkodo, 1839) kifejti, hogy a létrejovo nemzeti szinjat-
szas feltétele az, hogy jatszasra alkalmas jeles darabok sziilessenek,
ezért sajat maga is hozzafog ezek irasdhoz. A miifaj szabalyait kiilfol-
di dramak mintaja alapjan sajatitotta el, s alkalmazta sajat témaira. A
korszak dramairdi koziil feltehetéen Victor Hugo, Kotzebue, Grill-
parzer, Korner, Dumas, Iffland lehettek ra hatassal, a vadromantika, a
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Sturm und Drang korszakos ir6i adtdk a mintat. A grand guignol bor-
zalmai, a bosszuallds, rémdrama eszkozei lettek a romantikus dramak
alappillérei. Ez még akkor is igy van, ha Toth Lérincnél nem a cselek-
mény az, ami borzalmas, kegyetlen, véres, hanem a koltdi szoveg hor-
dozza a kegyetlenséget. A monoldgok és dialdgok szévege kelt ré-
miszt6 hatast, nem a cselekmény. A szereplék mindig ékes koltéi nyel-
ven fogalmazzak meg, mit miért tesznek, atkozodnak, allnak bosszit,
kivanjak tarsaik halalat, ellenségiik pusztulasat, sorsuk beteljesiilését.
Toéth Lorine tobb szindarabot forditott le magyarra, koztiik a Ragalom
iskolajat és A kénytelen kirdly cimiieket.

Tragikus torténetei az eleve elkarhozottsagban fogantak, nincs me-
nekvés a végzet eldl, ami a f6hdsokre var. A blinds és a blintelen egy-
arant szenved és meghal benniik, mert nincs kivezetd ut, nincs j6 meg-
oldas, csak végzet és pusztulas. Idonként egy-egy mellékszereplé meg-
menekiil a végzetes korbol, vagy egy jelentds személynek igazsagosz-
to szerep jut (Nagy Lajos kiraly alakja az Ekebonto Borbdla c. szin-
miiben). Féhdsei legtobbszor nem a legfontosabb karakterek dramai-
ban, nem tudni, miért rohannak vesztiikbe, mi motivalta dket gaztette-
ik elkdvetésére, gyilolnek és szeretnek, sokszor egyszerre mindkettot.
Mikor nagy szereplégardat mozgat, tobb figura sematikussa valik, mi-
vel nem tudja 6ket egyéniteni (A Hunyadi LaszIo f6urai, 6rok, jaroke-
gozza fel egy kiilfoldi minta alapjan, de 1ényeges mondanivalot nem tud
adni a tragédianak, féhose egy alruhanak koszonhetéen szerelmét gyil-
kolja meg a valddi ellenfél helyett (Iasd a Rigoletto operai torténetét,
amelynek prozai valtozatat mar Verdi idejében sem jatszottak prozai
szinpadokon). A francia romantika kiilsGségeit vonultatja fel miivei-
ben (6riilet, gyilkossag, atok, bosszu, kitett gyermek, feslett n6), de
ezek egyéb erények hijan nem hoznak 1étre életképes dramai miivet.

Toth Lérincet sajat koranak kritikusai sem biztattak tovabbi roman-
tikus dramak irasara. Szinpadi miiveinek cimében felfedezheté dramai
erd, majd a kezd¢ jelenet vagy felvonas tragikus levegét sugaroz, am a
tovabbi részek hidegen hagyjak az olvasét, nézét. Atkozodasokbol és
lirai aradozasokbol van nala béven, de legfeljebb egyetlen jelenetig
tudnak hatast kelteni. (dtok; Atydtlan; Ekebonté Borbdla.) Pintér Jend
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20. szazadban irt irodalomtorténete romantikus talzonak nevezi, talhe-
vitett patosszal telinek, de elismeri hajlékony nyelvezetét, jol gordiild
verselését.

Atok (1835)

A szerz6 mintha ezzel a darabbal kivanta volna bemutatni, hogy a ko-
zépkornak milyen s6tét és gonosz armanyai voltak, atok és bosszi min-
dennapos jelenségként miikodtek. A romantikus tilzadsokba esé drama
eléjatékkal kezddédik, amely a Bosszu cimet viseli. Utana kovetkezik a
Valtsag c. harom felvonas, a két rész kozott évszazadok telnek el.
Vidényi az elgjatek fohdse, varur, foldbirtokos, aki a szomszédos
szenderi varar lednyat, Lenkat kérte feleségiil, &m a lany kikosarazta,
mert mar jegyben jar Csatandival. Vidényi bosszlra késziil, s mivel
htiséges embere nem tarsul vele a bossziban, sdt lebeszélné rola, 6
maga egyediil hajtja végre. Epp, amikor Csatandi és Lenka Szender-
varban menyegzdjiikre késziilnek, hirtelen nagy erejii tiiz it ki a var
tiz pontjan, a benne 1évék nem tudnak kimenekiilni, a var leég a csalad
minden tagjaval. Vidényi a tavolbol nézi a pusztulast, mikor Lenka
apjanak hangjat hallja a tavolbdl, aki rettenetes atkot mond a Vidényi
csaladra. Balazs menekiil meg egyediil a varban, 6 az, aki kimenti a
hés csalad utolsé még csecsemdkort sarjat, s atadja az erdében €10 re-
metének, nevelje fel. Vidényi az atoktol shjtottan, biinbandan roskad le
aremete elott, bevallva szornyti tettét. Itt ér véget a Bosszu c. eldjaték.
A Valtsag tobb generacioval késobb a Vidényi-birtokon jatszodik.
Az egyetlen Szenderi utdd, Gyula mar nem Orizte meg a régi esemé-
nyeket, hisz annak idején dse csecsemoként élte azt tul. A Vidényiek
viszont tudatuk alatt emlékeznek a régi viszalyra. Amikor Gyula Vidé-
nyi Emmanak udvarol és feleségiil akarja venni, a lany kosarat ad, tud-
van az atokrol és a régi ellenségeskedésrdl. A lany kegyetlen indulatai
onkéntelenek, a gyilkos 6szton betegséggé alakult nala. Amikor Gyula
Osszebaratkozik az 6reg Vidényi groffal, és az meghivja a fiatalembert
birtokara vadaszni, a lany 6vja az Utt6l, az oreg pedig probalja legy6z-
ni magaban a gyilkos 6sztont. A latogatas folyaman Emma lesb6l nyi-
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lat kiild Gyula fel¢, ami nem talal, az 6reg Vidényi pedig éjjel alruha-
ban tor be Gyula szobdjaba, s késsel tdmad a fiatalemberre, aki kardja-
val elharitja a tdmadast. Az atok furcsa voltara az utols6 felvonasban
deriil fény. A leégett szenderi var ura annakidején a Vidényi leszarma-
zottakat gyogyithatatlan elmebetegséggel atkozta meg, az Oriiltség csak
akkor mulik el roluk, ha az utols6 Szenderi leszarmazott is meghal.
Mintha sajat fajtaja ellen mondta volna ki a végs6 pusztulast. Hiszen,
ha a Vidényiek megolik ellenségiiket, kétszeresen nyernek vele: meg-
szlinik az évszazadok ota tartd viszaly, és sajat maguk megszabadul-
nak betegségiiktdl. Ami még furcsabb, hogy Szenderi Gyula — az utol-
s6 Szenderi sarj — végletes elnézéssel fogadja mindezt. Kész meghalni,
hogy az atok megsziinjon, és a két rokon megszabaduljon az atoktol.
Pedig azok mindketten az 6 elpusztitdsara torekedtek mindeddig. A
megoldas egy szerencsés véletlennek lesz koszonhetd. Az dreg Vidé-
nyit megtamadja egy sebzett vadkan, a helyzet valsdgos. Gyula talal
ra, és leszurja a vadkant, megmentve vele ellenségét. Vidényi ekkor
elarulja, hogy almaban két 6s lizent neki: legyen béke a csaladok kozt.
Ezzel lesz vége az atoknak, s a két szerelmes egymas karjaiba rohan, s
még Vidényi hi titkara is jol jar, tegezddo viszonyba keriil gazdajaval.
Nem lehet csodalni, hogy a szinhazak nem kapkodtak ezért a szindara-
bért, vagyis nem mutatta be egyik szinhaz sem. Ellentmond a jozan-
észnek, vontatott, nehézkes, til hosszl és koriilményes. Késdbbi elem-
z0je a darabnak jol latta, hogy felesleges az eldjatékban elmondani a
régi torténetet, elég lett volna a megoldas idején el6hozni az elézmé-
nyeket, izgalmasabb lett volna a torténet. Nem biztos, hogy ez utobbi
esetben tényleg bemutattak volna pl. a Nemzetiben. Toth Lérinc az el-
hibazott dramai szerkesztésen kiviil a jellemabrazolasok nagy részét is
elrontotta, valdsziniitlen figurakat alkotott mindkét csalad tagjait meg-
alkotva. Tulzasba esik a var felgyujtasanal, amikor mindenki elpusz-
tul, de nehezen kovethetd Vidényi Emma figuraja is. O ugyan atokkal
stjtott Oriilt, sokaig nem tudjuk, kinek az oldalan all, és féként, hogy
mik a szandékai. Az 6reg Vidényi komikusra sikerilt, de az atkot mon-
d6 Szenderi Kalmannal érthetetlen monologba rejti el a szerzé magat
az atkot is. A megbocsatd Szenderi Gyula pedig rohan a végzete felé,
amit6l mindenki 6vja, &m 6t csodaval hataros modon elkeriilik az at-
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kok, joslatok, és a jo baratok figyelmeztetései sem fognak rajta, mert
meg akarja menteni az ellenségeit, ami sikeriil neki.

A szerz0 els probalkozasarol van sz, ugy tiinik, mintha a roman-
tikus rémdrama miifajan akart volna tallépni. Megmutatni azt a lehet6-
séget, hogy jo szdndékkal, akarattal és sok szeretettel a legszornytibb
atkot is semlegesiteni lehet. A szdndék nem ért célba. Kevesebb ezt-
tal tobb lett volna.

Vata (1836)

Torténeti drama négy felvonasban. Szerzdje a témat Virag Benedek Ma-
gyar szazadok c. munkaja alapjan dolgozta fel. A tényeket hilen fel-
hasznélva, epizodokba fonja az eseményeket. A drama a Magyar Tor-
téneti Szinmiivek sorozat elsé darabjaként jelent meg Heckenast nyom-
dajaban.

Az 1046-0s poganylazadas all a kozéppontban. Vata és kovetdi gyti-
I6lik a kereszténységet bitorld kiilfoldieket, papokat gyilkolnak meg.
Vata (Orseolo) Péter kiraly ellen kiizd, és a hatart éppen most atlépd
Endrét (késobbi 1. Endre kiraly) megy koszonteni. Endrének nem tet-
szik Vata kereszténygytlolete, de felhasznalja arra, hogy kitizze Péter
Kiralyt az orszagbol. Mig Vata Pétert {ild6zi, Endre kiséretével Fehér-
varra siet megkoronaztatni magat.

A cselekmény tobb pontjan talalkozunk Vata embereivel, akik rém-
tetteikkel, kegyetlen kivégzési modokkal dicsekednek. De hallunk Péter
kiraly kegyetlenkedéseir6l is. Pétert éppen az a Viske nevii pogany
fogja el és vakittatja meg, akinek apjat Péter vakittatta, majd négyel-
tette fel. Viske masfel6l Vata lanyanak, Emelkanak kirendelt v6legé-
nye is. A lany azonban nem 6t, hanem Halabort szereti, aki titokban
kereszténnyé lett. Emelka megszokik Halaborral, és Endre taboraba
menekiil. Fél apja haragjatol, joggal. Amikor Vata kiraly akar lenni, és
szembekeriil Endre embereivel, a két vetélytars parviadalt viv, ahol
Viske Halabort gy6zi le, a szerelmét siratd Emelkat sajat apja, Vata
kése pusztitja el. Vata is halalos sebet kap, de nem békiil, gytlolettel
hal meg. Endre 0j torvényt és békét hirdet.
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A torténet til sok eseményt zstfol bele a négy felvondsba. Féhdse
Vata, velejéig romlott ember, mar a drama elején gonoszként ismerjiik
meg, Korantsem csak a keresztényeket gytil6li, 61d6si, hanem ember-
telen sajat lanyaval szemben is: kényszeriti, hogy Viskéhez menjen fe-
leségiil, akit a lany nem szeret, viszont akit szeret, ahhoz nem engedi
hozzamenni. Lanyaba, aki megszokott szerelmével, sajat kését hajitja
belé. Személye kizardlag a borzalmat kozvetiti, nincs fejlédés jellemé-
ben, nem képvisel valamely eszmét, értelmes indulatot, nem tragikus
figura. Ugyanez all Vata embereire is (fia Janos, Viske, Kéregi, Ala-
dar, Berend), egysiku, elvakult személyek. Gyenge karaktert alkot mind
Endre kiralyban, mind Orseol6 Péterben, Péter szanalmas, Endre testi-
leg-lelkileg er6tlenséget mutat az uralkodasra, mintha félne a jov6tol,
orszag-rendelkezései batortalan kezdeményezések. A szindarab két leg-
vonzobb alakja a szerelmespart alkoté Halabor és Emelka, jol sikertilt
alakok, de az ¢ szerepiik kevésnek bizonyul a négyfelvonasos drama
¢életben tartdsdhoz. A szereplok koziil még a varazsléd asszony figuraja
(Rasdi) emlithetd, mint szines, kiilonleges, egyedi szerepld.

Ekebonto Borbala (1837)

A torténet Nagy Lajos kirdly koraban (14. szazad) jatszodik, f6hdsné-
je a feslett életli démoni asszony figuraja. Gonoszsaga a hirhedt Luc-
retia Borgidhoz hasonlatos. Az otfelvonasos drama kozel felében az
asszony nem is szerepel, amikor szerepel, akkor sem cselekszik, csak
torténnek vele a dolgok. Dramai bonyodalom hijan parbeszédes nép-
mondanak tekinthetjiik inkabb a miifajat.

Borbala jobbagyainak panaszszavaival kezdédik a cselekmény,
akiktdl az asszony emberei elveszik a termést, az allatokat, banatuk-
ban az erdében akarnak elbujdosni. Az alruhas Lajos kiraly egy er-
szény arannyal veszi ra a parasztokat, ne hagyjak el foldjeiket, 6 majd
moresre tanitja a gaz ndt. A foldesuri varban Kompolti latja el az inté-
z6i feladatokat. A férfi Lajos napolyi hadjarataban vett részt évtize-
dekkel ezel6tt, iker fiait egy szerzetesre bizta, most a fiuk utan kutat.
Borbala szolgalataban van két fiatalember: Deso, akit Grndje szerelmi
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légyottra hiv, de a fit undorodva fogadja az invitalast, mert szerelmét,
Millat akarja feleségiil venni. A masik Imre, aki halalosan szerelmes
ugyancsak Millaba, de kosarat kap a lanytol. Imrét Borbala arra utasit-
ja, hogy Des6t dlje meg, mert nem birja elviselni a visszautasitasat.
Mivel Imrének épp Des6 a vetélytarsa, aki birja Milla szerelmét, elval-
lalja a gyilkossagot, és végre is hajtja. A haldoklot Lajos kiraly és em-
berei talaljak meg, Des6 utolsé szavaival menyasszonyat és a szarma-
zasat bizonyité gylrit is a kirdlyra bizza. Milla, megtudvan szerelme
halalat, megoriil, Imre atkozédva mond fel Borbalanak.

A 4. felvonasban deriil fény az események hatterére. Kompolti fo-
gadja Lajos kiralyt Borbala hazaban, felfedi valodi mivoltat, és felidé-
zi a régi sérelmét is, amikor Lajos kiralyt megsértette szavaival, amiért
kegyvesztett lett, ezért bujdosott évekig, alruhaban szegddott el Bor-
balahoz, aki a felesége volt, téle sziilettek az ikrek, de Borbala elhagy-
ta férjét, gyermekeivel nem torédott. Raismer a gytirtik alapjan iker fi-
aira, egyikiik Desd, aki mar halott, a masik Imre, aki megolte testvé-
rét. Lajos megbocsat Imrének, igy az apa visszakaphatna egyik fiat, de
Imre nem tudja elviselni tettét, ezért dngyilkos lesz. Borbalat hosszi
bortonbiintetésre itéli, Kompoltinak pedig visszaadja birtokait. A tor-
vény helyett a kiraly oszt igazsagot személyesen.

A ,,parbeszédes népmonda” inkabb regénybe ill6 torténet. A két fi-
vér azonos lanyba vald szerelme mas miivekben is feltlinik (Aranynal
késbbb), a szerelmét elveszt és megériilé6 Milla a Hamlet Ophéligjat
juttatja esziinkbe. Lajos kiraly is feltlinik a korszak tobb szindarabja-
ban. A korabeli krénika szerint a szinmiivet 1836-ban jatszotta a budai
szinkor (a Nemzeti Szinhaz megnyitasa elott kozvetleniil itt jatszottak
magyarul), tehat még a kdnyvként vald 1837-es megjelenés el6tt, am a
vart siker elmaradt a Honmiivész kritikusa szerint, aki azon sajnalko-
zik, hogy milyen nehéz eredeti szinmtivet 1étrehozni.

Az atyatlan (1839)

Szomorujaték 6t felvonasban. A Nemzeti Szinhaz jatszotta 1845. szep-
tember 6-an. A cselekmény Edward Bulwer angol ir6 Rienzi cimii re-
gényének magyar szinpadra alkalmazasa.

50



A 13. szdzadi Romaban jatszodik. Fohose Angelo, a mi végzetdra-
ma. A fiatal Angelo nem ismeri sziileit, nagyanyja neveli fel, t6le hia-
ba kérdezi, ki az apja, az dregasszony minddssze Montreal Valtertdl
ovja a fiut, aki szerinte rosszakar6ja. Angelo Rienzi szolgalataban all,
aki fiaként szereti. Eppen azt a feladatot kapja, kémkedjen a normann
fovezér, Montreal utan. Angelo elrejti Rienzit Montreal 6sszejovete-
1én, ahol a fovezér és emberei Osszeeskiivést szonek Rienzi ellen. Leg-
fobb kifogasuk, hogy alacsony szarmazastként jutott magas posztra
(podesta, Roma diktatora). Montreal hadseregével akarja legy6zni Ri-
enzit, s mar a miniszteri posztokat osztogatja, leend6 1) diktatorként.
Rienzi el6lép, az dsszeeskiivoket leleplezi, Montrealra halalbiintetés
var. Angelo az elitélt fejét kéri. Rienzi halabol huga kezét adja Ange-
lonak. A két fiatal régota szereti egymast. Rienzi felesége kéri férjét,
ne végezzek ki a normannt, de ezen nem tud valtoztatni a diktator. Az
itéletet végrehajtjak, kozben Angelo megtudja, hogy Montreal volt az
apja. A fiu ekkor lemond menyasszonyarodl, és csak a fitli bosszunak
szenteli életét. Irene, mikor elvesziti vlegényét, magara olti batyja pa-
lastjat, s amikor Angelo a szobaba 1ép, Rienzi helyett Irénét 6li meg.
Rienzi és felesége Nina a titkos alaguton probalnak szokni, de elfog-
jék, és vérpadra vonjak oket. Angelo, latvan, hogy célt tévesztett, at-
kot mond magéra, leveti magat egy magas sziklarol.

Az atyatlan cselekménye fordulatos, egységes szerkesztési, bo-
nyolitasa jobb, mint Téth Lérinc korabbi harom szinmiivében. Mégis,
fohose a végzetnek kiszolgaltatott egyén. Tudatlansagaban gytildli ap-
jat, amikor kivégzik, és megtudja, hogy ¢ az, akkor kotelességbdl
bosszut tervez az ellen a Rienzi ellen, aki elitéltette jogosan apjat. El-
véti a bosszlt ruhacsere miatt, és szerelmét 6li meg. Végiil nincs mas
utja, minthogy sajat magaval végezzen. A cselekmény 4t van itatva ro-
mantikus tulzasokkal: ndrablas, elrabolt gyermek, joslat, szarmazasi
titok, onfelaldozas, végzetes ruhacsere, kihallgatas a fliggdny mogott,
vérpad, vészjoslo oraiités, harangkongés. A fohos egy fiatal fin, aki Ri-
enzi szolgalataban karriert is befuthatna, vagy bukhatna a diktatorral,
am itt a hires politikus diktator személye, tragédidja teljesen mellékes
szalként jelenik meg. Nem meriil fel az a kérdés, hogy Rienzi valoban
egy zsarnok diktator volt, vagy népboldogitd hds torténelmi alak, akit
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igaztalanul taszitottak le ellenfelei a tronrdl. A téma masik feldolgozé-
ja Richard Wagner zenekoltd, aki nagyszerii operat irt Rienzi cimmel,
0 a politikust tette meg pozitiv fohdsnek. Wagner maga irta a szoveg-
konyvet is, mégis az 6 esetében a zene tdmasztja ala a f6hds pozitiv
voltat. A kivalo, hagyomanyos romantikus operat Wagner korai miivé-
nek nyilvénitotta, és nem illesztette be a kés6bbi életmiivébe, ezért rit-
kan jatsszak az operahazak.

Hunyadi Laszlé

A Hunyadi-legendat T6th Lérine két kiilonb6z6 formaban is megirta.
Az els6 valtozatot 1839-ben, az akadémiai palyazatra kiildte be, ahol
tizenkét palyazé mii koziil a legjobbnak bizonyult, s elsé dijat nyert. O
volt a dramai jutalom elsé nyertese. De nem volt elégedett munkaja-
val, és még ebben az évben a témabol Gj dramat irt Ronow Agnes ci-
men. Utobbi megjelent nyomtatott formaban Olympia cimmel Alcime:
Dramai palyaviragok Toth Lorincztol (Pest, 1839).

A Nemgzeti Szinhaz 1842. januar 17-én jatszotta a Hunyadi LaszIot
Ket LaszIo cimen. Majd Erkel Ferenc kérésére Egressy Béni Toth Lo-
rinc miivébdl irt szovegkdnyvet elsé nemzeti operank megteremtése
céljabol. Kozben Vorosmarty is felfigyelt Toth Lérine Ronow Agnes
dramai probalkozasara, és az alapmiire, a Hunyadira is, valészind, hogy
ekkor kapott kedvet arra, hogy 6 maga is feldolgozza a témat. E16bb
Erkel Hunyadijat mutatta be a Nemzeti Szinhaz (1844. januar), majd
ugyanebben az évben mar szinre keriilt Vordsmarty Czillei és a Hu-
nyadiak c. draméja is. A dijnyertes Hunyadi LaszIo, amely el6jatékbol
és négy felvonasbdl all, csak 1846-ban jelent meg nyomtatasban a Ma-
gyar Tudos Tarsasag kiadasaban (Pest, Eggenberger).

Elgjaték. Cilley halala. Nandorfehérvar, 1456. Guntram elrabolni
akarja Modrar Helént Cilley szdmara, de Hunyadi Laszl6 megakada-
lyozza, és a lanyt visszaviszi batyjanak, Modrar Gyorgynek. Magyar vi-
tézek felhaborodva mesélik, hogy Hunyadi Janos helyére Cilleyt akar-
jak kinevezni, aki gytloli a Hunyadiakat. Cilley befolyasolja V. Lasz-
16 kiralyt, raveszi arra, hogy dlesse meg Hunyadi Laszlot, kiilonben 6
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akar majd kiraly lenni. A beszélgetést Ronow Agnes, a kiraly szereto-
je kihallgatja, és figyelmezteti Hunyadit, menekiiljon. O nem mene-
kiil, hanem hivatja magahoz Cilleyt tanacskérés cimén, fejére olvassa
biineit, majd emberei elélépnek a fliggdny mogiil, s leszrjak az aru-
16t. Tettiik jogos dnvédelemnek tekinthetd, ezért felmentésiiket fogjak
kérni V. Laszlotol.

. felvonads. A kiralyi eskil. Temesvar, 1456. V. Laszl6 megigéri Szi-
lagyi Erzsébetnek, nem all bosszat Cilley halalaért. Hunyadi Laszl6 be-
jelenti kozelgé menyegz6jét Gara Mariaval, meghivja a jelenlévo vité-
zeket. Gara nador nem akarja lanyat Hunyadihoz adni, azt szeretné,
hogy a kiraly (V. Laszlo) felesége legyen. Csak sajat dicsdségére gon-
dol. A kiraly valoban szerelmes Maridba, Agnest mar megunta, de Ma-
ria nyiltan kosarat ad a kiralynak, mert Hunyadit szereti, és menyasszo-
nya is a férfinak. Gara nem nyugszik bele lanya elutasitasaba, azt terve-
zi, Hunyadit ki kell végezni, akkor szabad az ut a Mariaval val6 hazas-
saghoz.

1I. felvonds. Gara nador. Buda, 1457. Hunyadi Laszl6t baratai ra-
veszik, hogy eskiiv6jét Temesvaron tartsa meg, ne Budan. Ekozben Ga-
ra nador Maria lanyat gy6zkddi, hogy fogadja el a kiraly szerelmét, le-
gyen felesége V. Laszlonak. Maria hajthatatlan, Hunyadit szereti, és
csak 6hozza megy. Hunyadi Laszl6 bejelenti leendd apdsanak, Gara-
nak, hogy masnap Mariaval és 6tszaz emberével elhagyja Budat. Gara
szinleg beletérddik mindenbe, s6t biztatja. Masnap délel6tt diszes fel-
vonulast tartanak a varban, utdna Hunyadit és embereit csapdaba csal-
ja Gara nador, beterelik a palotaba, ahonnan mar nem johetnek ki. A
kiraly elott partiitéssel vadoljak 6ket, miszerint a kiraly életére tornek.
Hunyadit tomldcbe vetik, vérpad var ra, a kiraly semmisnek tekinti es-
kiijét, és a Mariaval valo eljegyzést is megsemmisiti.

1II. felvonas. A védangyalok. Kiralyi var. Vitéz Janos piispok fel-
mentést kér a bebortdonzott Hunyadi Laszlora €s tarsaira, sikertelentil.
Vitéz maga is bortonbe keriil. Mivel a kiraly vonakodik alairni a hala-
los itéletet, Gara Cilley szellemét kiildi ra éjszaka (Guntram, Czilley
testére jatssza a kisértetet), 6 vegye ra az uralkodot az itélet alairasara.
V. Laszl6 ezek utan nem habozik. Hunyadi a bortonben megbékél sor-
saval, igaztalanul fog meghalni, de eljon a szabadsag a magyar nép sza-
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mara. Maria az 6rt lefizetve bejut a cellaba, hogy ravegye szerelmét,
sz6kjon meg vele egyiitt. Hunyadi artatlannak hiszi magat, nem szokik
meg, mar a rogtonzott birésagi targyalason sem vélaszol a feltett kérdé-
sekre.

IV. felvonas. Vérpad. Szent Gyorgy térre néz6 szoba Garaék haza-
ban, Budan. Szilagyi Erzsébet, Gara Maria, Helén Garaék lakasabol
nézik a Szent Gyorgy teret, ahol Hunyadi kivégzésére késziilnek. Hu-
nyadi emelt fovel hallgatja az itéletet, a vadakat biiszkén céafolja meg.
A bakod haromszor is elvéti a lefejezést, de a kiraly hallgat, és negyed-
szerre sikeresen csap le bardjaval. Szilagyi Erzsébet bosszut kialt, Ma-
ria és Helén ongyilkosok lesznek. Gara nador a lanyaért jon, hogy a
kiralyhoz vigye mint menyasszonyat, am csak a holttestét talalja. Le-
roskad mellé.

Az akadémiai palyadijjal kitiintetett szomorujaték 1842. januar 17-
én keriilt a Nemzeti Szinhaz szinpadara Két LdszIlo cimmel. A terje-
delmes dramanak csak az eldjatékat roviditették meg némiképp: kima-
radt a Ronow Agnes kiralyi szeretd figuraja, és Helén is, akit Hunyadi
Laszl6 mentett meg az elrablastol. Vitéz Janos piispok helyett pedig egy
Orszagh nevi féurt szerepeltet, akivel a kiraly vitatkozik Hunyadi ar-
tatlansagarol. Ellenkezése Orszaghot bortonbe juttatja, ahogy eredeti-
leg Vitéz Janost is. Viszont kiilonds hangsuly esik a kiraly kétszer el-
mondott eskiijére, miszerint nem all bosszat Cilley megoléséért. V.
Laszl6 mar az el6jatékban igy szol: ,,Mind 1égyetek kegyemrdl bizto-
sitva / Htiségteket nem fogja elfelejteni / Kegyes kiralytok, jo6 magyar-
jaim!” Az 1. felvonasban megismétli nyomatékosabban mindezt: ,,Kik
ott lebegnek, halljak eskiimet, / Hogy a megolt Cilleyért boszut / Ha-
zad baratin s kebled gyermekin / Nem vesz, de 6ket testvér indulattal /
Olelve védi a kiraly.” Téth Lérinc szdmara fontos volt, hogy ramutas-
son az idegen uralkodo altal adott igéret megszegésére. Mintha megé-
rezte volna, hogy a kozeljovében valami hasonld fog torténni a ma-
gyar nép ¢és a Habsburg uralkodé kozott. 1848 nyaran igy tortént az
aprilisi torvények visszavonasa, egy gyoztes forradalom utani békeés-
nek indult fiiggetlenségi vivmany fegyveres harcba torkollott.

[A kor torténelmi felfogasa abban is tiikr6z6dik, hogy a Hunyadia-
kat roman (olah) szarmazasunak tartotta a kozvélemény, ezért ellensé-
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geik — féként Gara nador — kétszer is lekezeld, elitél6 véleményt mond a
Hunyadiakrol: ,,az elkevélyedett olah hés6knek végre veszni kell vagy
fényoket vérem nem szenvedi. / Ok mindenek? S az ési vér Gara egy el-
felejtett régi rongy legyen? / Nem ugy, szerelmeim! / Kiraly lesz 6 Kiraly
felett!” (I. felv.) Amikor pedig lanyat akarja lebeszélni a Hunyadival
val6 hazassagrol, igy érvel: ,kevély olah faj nem érdemes kebled sze-
relmire” (11. felv.)]

Toéth Lérine Hunyadi LaszIo c. dramaja prozai formajaban, a szin-
padon nem aratott jelentds sikert, és nem figyeltek fel politikai tartal-
maira sem. Viszont a mii mégis tovabbél Erkel operajaban. Erkel kéré-
sére ugyanis Egressy Béni Toth Lorinc dramajat irta at librettova Er-
kel szdmara, aki ezzel az operdjaval megteremtette a magyar nemzeti
operat. Az 1844. januari bemutatd kirobbano sikert hozott a miinek,
mozgositd, szinte forradalmi hatassal birt, ami egyarant fakadt a Hu-
nyadiak iranti szimpatiabdl (a féhdst artatlanul végzik ki), és a hitsze-
g6 Habsburg uralkod6 (V. Laszl6) iranti ellenszenvb6l. Legfoképpen
azonban az opera zenéje volt hatdssal a kdzonségre. Erkel zenéjében a
magyar verbunkos (toborzo), népi hagyomanyokbol taplalkozo dalla-
mokat hasznalt fel az opera nyitanyaban, és a kdozzenében, viszont az
opera szerkezete, aridi, duettjei a nyugat-eurdpai operak felépitését ko-
vetik. Erkel a sikert6l megittasodva ezt a vonalat erdsiti dsszes tobbi
operajaban (Bank ban,; Dozsa Gyérgy,; Brankovics).

Ronow Agnes (1839)

Téth Lorine akkor irta ezt a torténeti haromfelvondsos dramajat, ami-
kor Hunyadi Laszlojaval 1. dijat nyert az akadémiai dramapalyazaton.
A torténet Pragaban jatszodik, a Hunyadi Laszlo kivégzése utani év-
ben (1458), amikor a kiraly, Agnes, Hunyadi Matyés (fogolyként) is
mar a pragai varban vannak. A hangsulyokat a szerz athelyezi a kira-
lyi szeretdre, a huszita dsszeeskiivés, Podgyebrad kiralyi torekvései,
és V. Laszlo megoletése, de még Hunyadi Matyas és Podgyebrad Ka-
talin szerelme is fontos szerepet kap a szindarabban. A bonyodalom az-
zal kezdddik, hogy Agnes megtudja, a kiraly nem 6t szereti méar, hanem
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Gara Mariat. Vissza akarja szerezni V. Laszl6 szerelmét, ezért szerelmi
bajitalt rendel a pragai var méregkever6jétdl. De a huszitak egyik szovi-
v6je Rokiczana, raparancsol a kuruzslo asszonyra, hogy ne bijitalt,
hanem halalos mérget adjon Agnesnek, mert V. Laszl6 megutaltatta
magat kérnyezetével, megbantotta a huszitdkat, halnia kell. Ekozben a
Kiralynak késziild Podgyebrad iizenetet kap Budarol, a fogoly Matyast
jo6 sorban tartsa, mert ra otthon (Magyarorszagon) kiralysag var. Pod-
gyebrad ezt megtudva, lanyat probalja férjhez adni Matyashoz, ami
annal is konnyebb, mert Matyas valodi vonzalmat érez Katalin irant.

A végkifejletben Agnes beadja a bajitalnak hitt mérget V. Laszl6-
nak, aki elébb elalszik, felébredve nagy kinok kozott meghal. Agnes lat-
van Laszl6 szenvedését, maga is mérget iszik. Podgyebrad a kiraly ha-
lala utdn azonnal hédolatat fejezi ki a leendé magyar kiralynak, Hu-
nyadi Matyasnak. Ezzel egy idoben a huszitak cseh kirallya kialtjak ki
Podgyebradot. Mindez a Hunyadi Laszl6 kivégzésének egy éves év-
forduldjan torténik, mintegy méltd biintetéseként és biinhédéseként az
eskiiszegd V. Laszlonak.

Vorosmarty kritikajaban alapvetd kifogasokat fogalmaz meg a dra-
maval kapcsolatban. Kifogasolja, hogy Matyas egy mellékszalként sze-
repel a miiben, holott jelentésége ennél sokkal nagyobb. Ha kell sulyt
adott volna a szerz6 Matyas jovendo szerepét, korai érettségét bemu-
tatvan, akkor az elhomélyositotta volna a f6 vonalat, Agnes és a kiraly
szerepét. Elhibazottnak tartja az ifji Matyas érettnek abrazolt szerelmi
Omlengését Katalin irant. Tizeno6t éves fiunal ez visszatetsz6, szokat-
lan. Vordsmartynak a tobbi szereplével is gondja van. Elsdsorban
Podgyebrad lagyszivii, atyafisagos alakja nem mutatja, hogy kiralynak
valo lenne. Az epizddszereplé Brundt ,,segédszemély”-nek nevezi, mi-
vel hiteltelennek tartja, hogy a fiatal férfi huszita apjat megtagadva, egy
kiralyi 4gyasba (Ronow Agnesbe) szerelmes, s ezt a megalazo kapcso-
latot apja elétt is vallalja. O adja a mérget Agnes kezébe, de a jutalmat
érte nem tudja bezsebelni, hisz Agnes nem szereti Brunét, 6ngyilkos
lesz akaratlan tette miatt. Jo karakternek Rokiczanat, a huszita szovi-
vot tartja, akinek erdteljes személyisége, kemény akaratereje inkabb
lenne cseh kiralynak valo, mint a gyenge Podgyebrad. Hiteles V. Laszlo
elpuhult, kiélt és tehetetlen alakja, minden szerepét eljatszotta, mogot-
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te van Hunyadi igazsagtalan kivégzése, mellette pedig az 6t fogoly-
ként és még szinte gyerekként is tulszarnyalé masik Hunyadi (Matyas)
arnya. Agnes személyisége részben kovetkezetes, masfelél indokolat-
lan. Tavolinak és homalyosnak tiinik a félelme, miszerint a kiraly Gara
Mariaba szerelmes, nem belé. Féltékenysége indokolatlan, mert Maria
semmilyen tekintetben nem jelent veszélyt a kiraly és agyasa kapcsola-
tara. A méregkeverd (Marta) megoletése felesleges, és rontja a rola ki-
alakitott képet. Osszességében a drama ,kisszerliségéért” marasztalja
el Toth Lorine miivét. A téma nagyszeriisége all ellentétben a kidolgo-
zas, vonalvezetés kisszerl, kommersz voltaval. Végiil egy altalanos
megjegyzést tesz Vordsmarty a magyar draimaszerzok miiveirdl, ame-
lyekbdl hianyzik az odafigyelés, koriiltekintés, hidba jo az otlet, a té-
ma, a gyenge iroi képesség uralja a megirt mtiveket.

Osszegzés

Nem lehet véletlen, hogy T6th Lorine életmiivében nem a szépirodal-
mi alkotasokat értékeli az utokor, inkabb kdzjogi, orszaggytilési, tor-
vénykezési tevékenységét méltatja. Igaz, hogy erdteljes szE€pirdi szan-
dékkal indult fiatalkoraban, dramat, prézat ¢és utirajzot is készitett,
amelyek meg is jelentek nyomtatasban, am egyik szépirdi teriileten
sem volt jelentds eredménye.

Dramai miiveit egyértelmiien a romantikus stilushoz kapcsolhat-
juk, azon beliil is a vadromantika kindvéseit kovethetjiik nyomon szin-
darabjaiban. A cselekmény kegyetlenkedései, bosszu, kivégzés, gyil-
kossag nem a szemiink el6tt torténik meg, hanem a hattérben, mi mar
csak a végeredményt latjuk, vagy hallunk réla, 4m a drama szovege tet-
szetds irodalmi stilusban cifrazza a torténteket, beszélteti a szereplo-
ket. Ezzel szemben gyenge a konfliktusteremt6é képessége, a cseleke-
detek motivacioi kényszeresek, sokszor idegentil hatnak.

Egyetlen érdemleges dramai alkotasa a Hunyadi LaszIo c. torténeti
szinm{i, amely alapjaul szolgalt Erkel nagysiker(i operajanak, az azonos
cimli nemzeti operanknak. Feltehetéen Vorosmarty is meritett Toth
Lérinc miivébdl, amikor nem sokkal késébb megirta a Czillei és a Hu-
nyadiak c. térténeti szindarabjat.
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Mig a korszak szindarabir6i megéllas nélkiil bombaztak a Nemzeti
Szinhazat sajat jo vagy rossz muveikkel, amelyekbdl sokat be is mu-
tattak, bar tobbnyire efemernek bizonyultak ezek a dramak, addig Toth
Lérincnek még ez sem adatott meg. Hat szindarabjabol mindossze kett6
jutott el bemutatasig (Két Laszlo; Az atydtlan), a tobbinek egyszeri
konyv alakban valé megjelenés jutott. A szerzd 1835 és 1839 kozott
irta dramait, a tovabbiakban felhagyott mindenféle szinmii irasaval.
Tevékenységében a soksziniiség értékelhetd, 6 ott és addig tevékeny-
kedett, amig hasznosnak érezte magat. Miivei még sajat koraban sem
jelentdsek, kivéve a Hunyadi LdszI6t. A tobbi szinmiinek csupan iro-
dalomtorténeti, dramatorténeti jelentésége van.
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EOTVOS JOZSEF
(1831 és 1841 kozott irt szinpadi miivek)

Bar Eotvos Jozsef (1813—1871) mindharom irodalmi mifajban jeles
miiveket alkotott (lira, epika, drdma), mégsem szépiroként tartjuk sza-
mon elsésorban, hanem kultuszminiszteri tevékenységét helyezziik el6-
térbe, amelyet két idopontban is betdltott: 1848-ban és 1867-71 ko-
z6tt. Ez a tény annal is kiilondsebb, mivel 6t tartja az irodalomtorténet
a magyar realista regény megteremtdjének. Néhany jelentds koltemé-
nye mara mar feledésbe ment, szindarabjai pedig megirasukkor egyal-
talan nem keltettek feltinést, mara pedig csak lexikon szocikkben ta-
lalkozhatunk Eo6tvos egy-egy szindarabjanak cimével. Kérdés, hogy a
jelentéktelennek tiind szinpadi miivek hogyan illeszkednek a szerzé
¢életmiivébe, van-e valami funkcidja a szdrnyprobalgatason kiviil?

Korai évek, életrajzi vonatkozasok

Kétségtelen, hogy Eotvos mind apai, mind anyai részrél Habsburg-hii
nagybirtokos csaladban sziiletett, és nétt fol. Anyai részrél raadasul né-
metek voltak a felmendk, akiknek birtoka Ercsire és kdrnyékére esett,
mar a 19. szazad elején fejlett gazdasagot hoztak létre, ipari feldolgo-
z6 lizemeket milkodtettek. Apai 6sei magyar arisztokratak, népszeriit-
lenek a parasztsag korében, éppen népnyazo voltuk miatt. E6tvos gond-
talansagban és jomodban nevelkedik, nyugat-eurdpai utat tesz, de nem
az aranyifjuk 1éha életét valasztja, inkabb tapasztalatokat szerez, ame-
lyeket itthoni lapokban publikal utleiras, tanulmany formajaban (Sze-
génység Irlandban; Methodista temetés).

A masik kiilonds jelenség az ir6 életében, hogy felnétt élete indu-
lasakor két alkalommal is tonkre megy csaladja, igy E6tvos nem gaz-
dag fourként, hanem tisztes jomodban 1évé értelmiségként éli le tovabbi
életét feleségével és gyermekeivel. Elete utolso éveiben anyagi nehéz-
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ségek is kinozzak, mivel kiilf61don tanulo6 fiat (Eotvos Lorand termé-
szettudos) csak nehezen tudja pénzzel tamogatni.

Eo6tvos fiatal éveiben a romantika lelkes hive, Parizsban talalkozik
Lamartine-nal, Chateaubriand-nal, Victor Hugoval, utobbi teszi ra a
legnagyobb hatast, lelkesiiltségében, hazaérve tanulmanyt ir a francia
dramairorol (4 francia drdamai literatira és Victor Hugo, 1835; Victor
Hugo mint drdmai koltd, 1837). Ujjgyakorlatként ir egy romantikus
bosszu-dramat is (Boszui), els6 regénye is a romantika jegyében jon 1étre
(A karthauzi, 1841). A kozbejott események, gondolkodéasanak valtoza-
sa folytan azonban teljesen felhagy a romantikéaval, és az 1840-es évek
elejétdl kizardlag az altala legstlyosabbnak vélt tarsadalmi problémak
megoldasat célozza meg mind szépirodalmi, mind publicisztikai, tudo-
manyos indittatasi miiveivel. igy sziiletnek meg realista regényei (A
falu jegyzdje, 1845, Magyarorszag 1514-ben, 1847, A névérek, 1857).

Eo6tvos jogi tanulmanyainak befejezése (1831), nyugat-eurdpai kor-
utazasa (1836-37) utan Bécsben, Eperjesen vallal hivatalt, majd meg-
nésiil, csaladot alapit. 1842-ben feleségiil veszi Rosty Agnest, Rosty
Albert foldbirtokos lanyat. E16z6 évben E6tvos csaladjat stlyos anya-
gi kar éri, elvesziti ercsi birtokat, viszont felesége révén hozzajut egy
Békés megyei birtokhoz. Hazassagukbol négy gyermek sziiletik, harom
lany és egy fit. Az 1848-as forradalomig Eotvos részt vesz a pozsonyi
orszaggyiilések munkajaban, megirja és kiadja regényeit, a Kossuthtol
atvett Pesti Hirlapban publikalja centralista politikai elképzeléseit. Po-
litikai célja egy fejlett polgari tarsadalom létrejotte Magyarorszagon,
am békés uton, és nem elszakadva a Habsburg fennhatosag alol. Cent-
ralistaként nem ért egyet Kossuth radikalis politikajaval, de tobb vonat-
kozasban egyet ért vele. Legtobbszor azonban Széchenyit biralja, mind-
végig rossz a kapcsolat koztiik. A forradalomtol is fél, mégis megkapja a
forradalmi kormany kozoktatasi tarcajat 1848 aprilisaban.

Regényei

Els6, korszakos regénye, A karthauzi, még a romantika jegyében ir6-
dott. Els6 pillantasra, mintha egy megkésett Werther-sors bontakozna
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ki el6ttiink az 1830-as évekbdl. Bar Eotvos el6tt nem Goethe miive le-
begett, inkabb Victor Hugo miivei ihlették a regényt. F6hése Gusztav,
arisztokrata szarmazasu fiatalember, az 6 naplofeljegyzései és levelei
alkotjak a regényt. Eleve vonzodik a haldlhoz, anyja elvesztése is ki-
valtja bel6le ezt a halalkdzeli érzést. Juliat megismerve, azonnal szere-
lemre lobban irdnta, s ez az érzés végletes. Julia szakit vele egy masik
férfi, Dufey iranti szerelme miatt. Gusztav csalodik Julidban, és barat-
jaban, Armand-ban is, s csalodasa, melankoliaja feloldhatatlan. Mar
csak meghalni akar, de ehelyett a némasagot vallalo szerzetesrendet
valasztja.

E6tvos minden szerepl6t és eseményt Gusztav szemszogén keresz-
til lattat. A regény alakjait ezért nem ismerhetjiik meg teljes valosa-
gukban, csak a f6hés szubjektuman keresztiil. Jellemiik, tetteik nincse-
nek magyardzva, a vak sors uralja a cselekményt, s igy kész tényként
kell elfogadnunk mindent Gusztav vallomasaibol. A regény minden-
nek ellenére igen jelentds, mert egy romantikus életérzést kozvetit, va-
gyakozast, még akkor is, ha ez a vagy parttalan, nincs konkrét célja,
értelme, csak maga a vagy érzetének betdltése.

A korabeli olvasok folytatasokban (flizetekben) kaptak kézhez a re-
gényt, amelyet nagy érdeklédés ovezett az 1830-as évek végén. Igény
volt az ehhez hasonlo6 regényekre. Pet6fi — egyes hirek szerint — olyan
lelkesedéssel fogadta A karthauzit, hogy kiviilr6l is megtanult hosszabb
részeket beldle.

1845-ben jelent meg Eotvos legjelentdsebbnek tartott regénye, A
falu jegyzdje. Szerz6je a magyar vidéki kozallapotok javitasanak célja-
val irta meg sok szalon futd, szovevényes regényét. A torténet a kép-
zeletbeli ,,Taksony” varmegyében jatszodik, féhdse a becsiiletes Ten-
gelyi jegyz6, és az 6nhibajan kiviil biindz6vé lett Viola jobbagy, mind-
kettdjiiknek az elmaradott varmegyerendszer ¢l6skddd haszonélvezoi
keseritik meg az életét. Nevezetesen Macskahazy iigyvéd, Réty Samu-
el alispan és felesége, Nyaz6 fobird kovetnek el rendr6l rendre égbeki-
alto blinoket, am Oket sziiletési el6jogaik, rangjuk, cimiikk megvédi a
felelosségre vonas lehetdségétol is.

Edtvos miivét a biiniigyi regény alapképletére épitette fel, az ese-
mények ¢€s a kovetkezmények egy zart logikai lancra vannak felftizve.
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Ekozben minden anomaliat feltar: bemutatja a valasztasi visszaélése-
ket, az igazsagtalan biraskodast, a vallasi ild6zéseket, az elviselhetet-
len bortonviszonyt. Tengelyi artatlansaga kidertil, és kiszabadul borto-
nébdl, de lelkileg megtort, régi énjét nem tudja visszaszerezni. A befe-
jezés mégis pozitiv, mert az alispan fia szembeszall elnyomd sziileivel,
¢és Tengelyi lanyat, Vilmat veszi feleségiil szerelembdl. A fiatal nem-
zedék feliilirja az 6regek retrograd nézeteit, feudalis hagyomanyait.

A regény a maga kordban népszerii olvasmany volt, annak tekervé-
nyes kormondatai, terjedelme ellenére is. Sajnos, mara a kevéssé vagy
egyaltalan nem olvasott , klasszikusok™ soraba Iépett. Deak Ferenc vic-
gye anomaliit.

1847-ben jelentkezik E6tvos harmadik regényével, a torténelmi té-
maji Magyarorszag 1514-ben cimi munkaval. A 700 oldalas m{i ha-
talmas jegyzetapparatust vonultat fel, mintha tudomanyos munka len-
ne, pedig koltészet inkabb. Semmiképp se nevezhetjiik Dozsa-regény-
nek, mert nem az ¢ személye all a regény kozéppontjaban. Valojaban
nincs kdzponti hés, a sok szerepld, akik kozt fele-fele aranyban van-
nak torténelmi személyek, €s az ir6 altal kitalalt fiktiv alakok, egyiitte-
sen halad a kezdettdl a végkifejlet felé. Rendkiviil erds a regény sze-
relmi szala, amely egy szerelmi haromszog, Fruzsina—Pal-Klari kozott
zajlik, és 6k harman igen fontos szerepet jatszanak a parasztlazadas ki-
bomlasa soran. A parasztfelkelés f6 értelmi szerzdje Mészaros Lorinc,
Dozsa itt csak katonai parancsnoka a lazadasnak.

Azért sincs kozponti hése a lazadasnak, mert Eotvos nem talalt
olyan szerepldt (sem torténelmit, sem fiktivet), akin keresztiil be tudta
volna mutatni az egész akkori Magyarorszagot. Marpedig 6 egy kor-
szakot akart teljes terjedelmében abrazolni egy jellegzetes tragikus pil-
lanatban, azért, hogy ravilagitson Magyarorszag jelenlegi (reformkori)
hasonl6 helyzetére. A parhuzam nagyon is é16 és aktualis volt, ahogy
a keresztesek gyiilekezete egy parasztlazadasba torkollott, ugy futhat
bele a nemzet az 1840-es években egy ujabb lazadasba, forradalomba,
ami be is kovetkezett 1848-ban. E6tvos nem volt forradalom parti, 6 in-
kabb elkertilni szerette volna a nyilt fegyveres harcot.
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1857-ben jelenik meg negyedik, egyben utolsé regénye, 4 novérek,
amelyet iranyregénynek, vagy didaktikus regénynek szoktak nevezni.
A grofi csalad egyik lanya menekiilés kozben elveszik, idegenek kozt
nd fel, és egy parasztgazddhoz megy feleségiil. O boldog életet ¢é1, mig
grofi névére boldogtalan hazassagban. Uzenete, hogy az igazi boldog-
sag nem a vagyonos és kivaltsagos emberek sajatja, hanem azoknak jut
osztalyrésziil, akik szorgalmukkal, munkajukkal teremtenek maguknak
jolétet, s ezt jolesé megelégedéssel teszik. A regény sok tekintetben
Mikszath, Krady és Moricz torténelmileg tulélt, lepusztult, hanyatlo fi-
gurainak eléképét vazolja fel. Kaldory Adorjanban pedig sikeriilt egy
itthoni ,,felesleges embert” megrajzolnia. A regény lélektani megolda-
sai sokak altal vitatottak. Regényei koziil ez a legkevésbé ismert és ol-
vasott.

Szindarabok

Mondhatjuk, hogy E6tvos sz€pirdi indulasakor a szindarabok felé nyi-
tott. Minddssze tizennyolc éves, amikor megirja A kritikus apotheosisa
c. rovid allegorikus jelenetét (1831), amelyet Kazinczy védelmében és
Bajza ellenében irt meg. Ebben Habar, a kritikus hires ember akar len-
ni, ezért enged az Irigység, Halatlansag, Durvasag csabitasanak. Nagy
meglepetésére, a kajan szellemek karjan mégsem jut be a Hir temploma-
ba, mert az 6sszeomlik. A Hir géniusza visszaloki Habart a mélybe.

Ez volt E6tvos els6 nyomtatasban megjelent munkaja. A mindéssze
75 soros polemikus irds azért irodott Bajza ellen, mert a kritikus csi-
nyan megsértette Eotvost és Szalay Laszlot (ekkor még mindketten fi-
atal koltének szamitottak), nyegle modorban, lekezel6en beszélt roluk,
mint olyan Gjoncokrol, akik til koran adnak ki sajat konyveket. Bajza
és Toldy ugyanis nem fogadtak be a fiatal literatorokat, az iddseket
pedig nem tiszteltek eléggeé. E6tvos és Szalay viszont inkabb az idds
Kazinczy iranyaban halasak, mivel Kazinczy nem iildozi, hanem biz-
tatja a fiatalokat, igy ajanlja pannonhalmi utleirasat E6tvosnek: ,,Ne-
velkedjél kedves ifjt, s légy akit varunk [...]”
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Mindossze egy fricskardl van szo, nyilvanos megszégyenitésrol.
Habar, a kritikus valdjaban az 6rokkévalosag kapujat dongeti, minden-
aron. Hirnevet, dics6séget hajkurasz, nincsenek eszményei, sem elvei,
amelyek értékitéletében vezetnék. Ezért kot alkut mindenkivel, aki le-
endo dicsoséget igér neki. A Habar-féle kritikus elsésorban elvtelen,
mindenkit irigyel, aki sajat tehetségével, szorgalmaval ért el sikert, ha-
latlan azokkal szemben, akikbél él, s akiket indokolatlanul megbiral,
so6t akiket érdem nélkiil megdicsér. Durva eszkozdokkel harit el minden
tamadast, lenéz és lekezel mindenkit, aki utjaba all. Habart végiil az
Id6 oktatja ki a helyes kritikusi magatartas feldl, vagyis csak ,,A 1élek,
arény, €s az érzemény”’ mint vezérelv s eszmény alapjan szabad biral-
ni és dicsérni a sziiletendé miiveket. Minden mas szabaly, gyakorlat
eseti, a kor divatja mozgatja, s mint ilyen, hamar elavul, elenyész, a
semmibe hull. Az 6r6k értékek (hazaszeretet, szeretet, szerelem, barat-
sag stb.) soha el nem avulnak, csakis ezen az 6svényen lehet a ,,dics6-
ség templomaba” jutni. E6tvos igy fogalmazza meg a kritikus perc-em-
berke voltat: ,,Téged, Habar, id6 sziilt és id6 / Nyom kebléhez, hogy raj-
ta hervadj el.”

1833-ban irja 4 hazasulok c. vigjatékot. A haromfelvonasos, téma-
jat tekintve ,,udvarlasi” jatéknak nevezhet6 szindarab Kisfaludy Karoly
gyengébb alkotésait juttatja esziinkbe. Unalmas jelenetek, életszertit-
len parbeszédek jarjak keresztiil-kasul, mintha egyik szerepl6 sem tud-
na, valojaban mik a szandékai hazassaggal kapcsolatban. Grof Buvar-
dy, a szamit6 apa addig cstiri-csavarja nevelt fiainak leendo6 sorsat, amig
mindenki rosszul jar. A cselekmény tele van képtelen fordulatokkal, el
nem hihet6 cselekedetekkel.

A 06 kérdés a vigjatékban, hogy a két nevelt fitl (Cserhaty és Hazy)
melyik lanyt, vagy asszonyt veszi feleségiil, illetve a néknek (Rozsa és
Ilka) melyik férfit sikeriil megkaparintani. A szerz6 szdmos akadalyt
¢épit be a torténetbe, hogy minél tovabb tartson a huzavona, s ehhez
éppen anevelbapat, grof Buvardyt teszi meg cselszovonek, akit az egész
mi soran ellenszenvesnek abrazol. Mindjart az elsd jelenetben gy
mutatkozik be, hogy Rozsa talalkozora hivo levelét szerelméhez, Cser-
hatyhoz, kicserélteti, és az inassal a masik fidhoz, Hazyhoz kiildeti.
Hazy, akinek apja korabban Ilkat nézte ki, most megkapva Rozsa le-
velét, elmegy a talalkara, és az uj kapcsolat gylimolesdzonek bizonyul.
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Egész mas vonalon indul el Ilka szerelmi kalandja. O nem szerel-
mes, csak férjhez akar menni, jo partit szeretne, kinézte maganak Cser-
hatyt. Jol szamitott, mert Cserhaty — banatdban ugyan, mert Rozsat
hiitlennek gondolja — tényleg Ilkat kezdi meghoditani. A grof szamita-
sai kezdenek bevalni akarata szerint, am ekkor meggondolja magat, és
fordit egyet az eseményeken. Bekapcsolodik egy harmadik személy,
bizonyos Horgos Boldizsar, akir6l nem tudunk semmit, csak azt, hogy
6 is nésiilni akar, méghozza jol. Buvardy grof 6t szemelte ki arra, hogy
Rozsat hozza adja feleségiil, ezért elhiteti Horgossal, hogy Rozsa sze-
relmes belé. A dolog pikantérigja lesz kés6bb, hogy Horgos felvesz a
foldrdl egy nem neki szol6 levelet, amely randevira hivja este 7-re.
Azt hiszi, Rozsa 6t hivja talalkara, am nem ismeri fel, hogy a randevu-
ra nem Roézsa jon, hanem a lany anyja. Szerelmet vall az asszonynak,
aki kapva kap a lehetdségen, és igent mond. Horgos ekkor jon ra,
hogy elnézte a két nét, és dul-ful mérgében.

E6tvos még elhelyez néhany komikus fordulatot a vigjatékban. A
grof és nevelt fia, Hazy, tobbszor is egymas akaratat fiirkészik, persze
azért, hogy borsot térjenek a masik orra ala. Mikor Hazy kijelenti, hogy
nem is akar megndsiilni, mert a tovabbiakban mind a szép nék, mind a
feleség mar nem fogjak kedvelni tobbé, gyerekeket sem akar, csak baj
van veliik. A grof ekkor csak azért is, jelzi, hogy 6 meg unokakat sze-
retne. Ekdzben Hazy azon somolyog, hogy megtévesztette apjat, hisz
tényleg el akarja venni Rozsat. Feleségiil is kéri a lanyt, aki pirulva vall-
ja be, hogy szegény, nincs semmi hozomanya. Hazy viszont ezt tette-
tésnek gondolja, mert meg van gyézddve, hogy apja azért akarta a Ro-
zséaval valo hazassagot, mert a lany gazdag.

Vége-hossza nincs ezeknek a mulatsagos félreértéseknek, legkomi-
kusabb a parbaj, amelyet a harmadik felvonasban Cserhatynak és Hor-
gosnak kell vivnia. Gyavasagbdl mindketten ki akarnak farolni a par-
bajbol, végiil ki is békiilnek. Befejezésként a parok a grothoz jarulnak
apai aldasért. Cserhaty Rozsaval, Hazy Ilkaval 1ép frigyre. A grofegyik-
nek odaadja anyai Orokségét, masiknak az apai vagyonrészét. Hazy
most jon ra, hogy Rozsanak tényleg nincs vagyona. Végiil senki nem
ugy hazasodott, ahogy szeretett volna, és anyagilag sem jartak jol. Még-
is, kijelentik, hogy vagyaik teljesiiltek.
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Ha E6tvosnek jelent6s dramairdi munkassaga volna, mondhatnank,
hogy A hdzasulok csak amolyan ujjgyakorlatként késziilt. Csakhogy
alig négy szindarabja van, s ezek sem mondhatdk sikeresnek, koztiik
ez a legkevésbé. Konnyed vigjatékaban egyetlen erényt fedezhetiink
fel, hogy minden szerepl6jét képes nevetségessé tenni, elsésorban a
fosvény, szOros szivil grof Buvardyt.

Erdekességként emlitheté 4 hdzasulékkal kapesolatban, hogy Eot-
vOs anyja azt kérte fiatol, hogy a mi kiadasanal ne tiintessék fel fidnak
a teljes nevét, csak a harom kezdodbetlit [B. E. J.]. Ez meg is tortént,
am eredménye nem volt, mert Toldy Ferenc a Kritikai Lapokban fel-
fedte a szerz6 kilétét, és 39 oldalas kimerit6 kritikajaban a szindarab
Osszes gyenge pontjara ravilagitott. Még rosszmajtan azt is megje-
gyezte, miszerint Kazinczy joslata E6tvos igéretes irodalmi jovojérol
nem fog teljesiilni, s6t azt tanacsolja az ifju szerzonek, hagyjon fel iro-
dalmi ambicidival, mert tehetségtelen. E6tvos azonban nem vette zo-
kon Toldy lekicsinyld szavait, €s nem is riasztotta vissza a tovabbi
probalkozastol.

Bosszu (megjelenésekor a Boszu alakot viselte) c. tragédidja 1834-
ben a sajat teljes neve alatt jelent meg Trattner Karoly nyomdajaban.
A mii els6 valtozata még 1831-bél valo, 1833-ban levélben emliti, hogy
dolgozik a tragédian. Megirasa idején Eotvos még dramaird akart len-
ni elsésorban. Erre utal az ekkor megkezdett Attila c. dramaja, ami azon-
ban sohasem késziilt el, mar az elsé jelenet utan félben maradt. Leendé
ambicioit tamasztja ala Victor Hugo Angelo c. dramajanak E6tvos altali
leforditasa, illetve a két Victor Hugo-tanulmanya 1836 és 1837-bdl.

A Bosszu er6teljesen romantikus, vilagfajdalmat sugallo sotét tragé-
dia, amiben minden szereplé meghal a drama végén. Szerzéjének nin-
csenek illazioi az élettel kapcsolatban, alakjai konnyen eldobjak ma-
guktol 1étiiket, amikor Ggy gondoljak, meghasonlottak, értelmetlenné
valt minden, amit eddig csinaltak. A cselekmény korat nem tudjuk (16—
18. szazad?), ami még meglepdbb, hogy a benne szerepld torok sze-
repld (neve is Torok) keresztény vallsu, a tobbiek muzulméanok. Erde-
kes modon a muzulmanok szimpatikusak, a keresztény fohés viszont el-
lenszenves.
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A tragédia szerelmi témaju, féltékenységbdl, eltitkolt gytiloletbdl
taplalkozik, s csak a halalban leli meg nyugvopontjat. Cselekményében
a keresztény hitre attért Torok (a tragédia egyik féhdse) rabszolgaként
tartja maganal Leilat, a muzulman fiatal és szép lednyt, akibe szerel-
mes. Feleségiil akarja venni, de Leila szive foglalt, Aliba szerelmes,
akirdl nem tud semmit rabsiga 6ta. A Torok szolgaja Begler, azt tana-
csolja uranak, Leilat keresztelje meg, utana vegye feleségiil. Leila el6-
szor nemet mond. K6zben Bedor, egy masik rabszolga is szerelmet vall
Leilanak, a lany neki is bevallja, Alit szereti. A II. felvonas a Torok és
Leila eskiivéjével kezdddik. A taborba varatlanul megérkezik Ali, Lei-
la szerelme, és egyben Bedor baratja. Ali elmondja, hogy kedvesét el-
raboltdk a hazukbdl, most 6t keresi. A templombdl kijové hazaspar
n6i tagjaban felismeri szerelmét, Leilat. Leila pedig felismerve Alit, el-
ajul. A Torok, Beglertdl értesiilvén, hogy Leila szerelme a most meg-
jelend Ali, meg akarja 6lni a férfit, hogy ne legyen vetélytarsa. Begler
lebeszéli a gyilkossagrol, azt ajanlja, hogy csak akkor alljon bosszut,
ha Leila megcsalja. Bedor csalddottsagaban szokésre késziil a tabor-
bol, Ali pedig Leilat akarja egyiittes szokésre birni. Leila azonban nem
szokik, 6 mar keresztény, és hii akar maradni urdhoz, bar nem szereti
szerelemmel. Az éjszakai talalka véres Osszetlizésbe csap at, amikor a
Torok emberei lekaszaboljak Bedort és Alit is. Leila siratja a halotta-
kat, a Torok pedig azt hiszi, Leila megcsalta 6t. Beglernek korabban
megigérte, ha Leila megcsalja, meg6li az asszonyt.

Az utolso felvonasban a Tordk bevaltja korabbi igéretét, leszlrja
Leilat. Begler csak Leila halala utan fedi fel sajat titkat. Kideriil igazi
neve (Harum), és megtudjuk, hogy életének egyetlen célja, hogy a To-
rokon bosszat alljon. Sok-sok évvel ezelétt a Torok az 6 menyasszo-
nyat, Zulimat elcsabitotta, és elhagyta. Zulimanak a T6roktdl szarma-
z6 egyetlen gyermeke Leila, aki most meghalt, igy allt bosszat Begler
régi ellenfelén, s mivel mérget vett be, most 6 is meghal. A Torok,
megtudvan, hogy sajat lanyat 6lte meg, sziven szurja magat.

Egy mai irodalmi szakkifejezéssel grand guignolnak nevezhetnénk
a torténetet, amely nem kegyelmez senkinek. Két fontos adalék ehhez
a maga nemében egyedi tragédiahoz. Az utolso felvonas legvégso sora
igy hangzik a Torok szajabol: ,,Legyek elatkozott”, amit E6tvos Victor
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Hugo Hernani c. dram4jabol kolesonzott. Ebbél is latszik az 1830-as
években Victor Hugo 4tiit6 hatasa a fiatal magyar iréra, mind temati-
kaban, mind a romantikus végzetdrama utanzasaban. A masik megem-
liteni valo, hogy mig Vértesy Jené monografiaja (1913) nem tud a da-
rab szinpadi bemutatasarol, addig S6tér Istvan konyvében (1953) meg-
emliti, hogy 1834. 4prilis 21-én bemutattak Debrecenben.

E6tvos végzetdraméja mindenesetre kdvetkezetes, és egy cseppet
sem unalmas. Az intrikus (Begler) bossztjanak inditékat tényleg csak
az utolsé jelenetben tudjuk meg, a szerz6 kozben mindvégig fenntartja
az olvas6/néz0 kivancsisagat az irant, miért akar bosszat allni a szolga
gazdajan. Meglepd azonban, hogy keresztény és muzulman szereplok
egy furcsa fénytorésben jelennek meg. A Torok, a darab féhdse kike-
resztelkedett muzulman, és Leilat is O tériti at a keresztény vallésra.
Az 6 eskiivéjiik egy keresztény templomi szertartas, ami utan Leila ko-
molyan veszi 0j vallasat, és ennek torvényei szerint cselekszik, nem
csalja meg urat, és nem szokik meg régi szerelmével. A két fiatal sze-
relmes férfi (Ali és Bedor) muzulmanok, de minden tekintetben kor-
rektek, becsiiletesek, 6k maguk is kiszolgaltatottak a nem szokvanyos
uruknak, a Toroknek, aki er6szakos, gonosz. A mii vallasi lizenete leg-
alabbis elgondolkodtatd, arra késztet benniinket, hogy biraljuk feliil
sajat vallasos elditéleteinket, mert nem a vallas, hanem a cselekedet
arulja el, milyen emberek vagyunk.

Nem lehet véletlen, hogy E6tvos késébb, kétszeri kultuszminiszter-
sége alatt fontosnak tartotta a vallasszabadsag kivivasat, egyenranguva
tette a keresztény felekezeteket, és elérte, hogy a zsidok egyenrangt
allampolgarokka valjanak a tobbséggel. Szabadelvil felfogasanak mar
ebben a rémdramaban is megmutatkoznak nyomai.

Legjelentésebb szindarabja az 1841-ben irt Eljen az egyenldség! ci-
mii, miifajat tekintve vigjaték, de nem a sz klasszikus értelmében. Nem
mulattatni akar, hanem szindarabjaval ravilagitani a sokaktol fennen
hangoztatott polgari egyenléség hianyara. EStvos ezen szinmiivét bat-
ran tekinthetjiik késébbi regényének, A falu jegyzdjének el6zménye-
ként. Rokonsagban van a szinmii Edtvosnek egy hiressé valt, ugyanezen
évben irddott ropirataval is (Kelet Népe és Pesti Hirlap), amelyben a
Kossuth altal szerkesztett Pesti Hirlapot védi a Széchenyi-féle Kelet
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Népe ellenében. A francia forradalom altal Eurdpa népeihez és az egyes
emberhez is eljutd tarsadalmi egyenlség megvaldsulasanak kimonda-
sa és kozeli bevezetése mar a kiisz6bon volt, Edtvos a témaval nyitott
kapukat dongetett.

Sok a személyi hasonlosag a mar emlitett A falu jegyzdjével, kony-
nyen észrevehetd, hogy Macskahdzy a szinmli Gaborszkyjabol nétt ki,
Rétyné hasonlosdgot mutat Hegyfalvynéval, vagy Janos, a kiszolgalt
huszar azonos néven vonul be a regény fejezeteibe. Még feltiinébb a
két szerelmes fiatal szerepld (Hegyfalvy Vilmos és Perlegi Gyula) ha-
sonlosaga a regénybeli Kislaky Kalmannal és Réty Akossal. Hasonlit
a két miben a szatirikus-ironikus hangvétel is, a szerz6 kiglinyolja a
szabadelvli nemeseket, akik fennen hirdetnek egy halad6 eszmét, de a
gyakorlatban tavol tartjak magukat tdle.

A négyfelvonasos vigjaték magnas féhdse Abranyi grof, akinek 14-
nya, Ilka titokban az alispan fiaba, Hegyfalvy Vilmosba szerelmes, a
vonzalom kdolcsonds. A grof és az alispan kdzott némi foldvita forog
fenn, amit mar régota nem tudnak megoldani, fél6, hogy pereskedés tit-
jan rendezik majd. Am lenne egy megoldas, ha a két csalad a fiatalok
hazassagaval rendezné a vitatott fold hovatartozasat. Ebbe azonban
egyik sziilo sem egyezik bele, az alispan nemes ugyan, de nem magnas,
a grofhoz képest az alispan csaladja rangon aluli.

Vilmos htiga, Irma és a csalad iigyvédjének fia, Perlegi Gyula is sze-
relmesek egymasba, sziileik tudta nélkiil. A helyzet hasonlé: Irma ne-
mes, Gyula viszont polgari szarmazasu. A , felvilagosult” grof azt ajanl-
ja Gyulanak, hazasodjon 6ssze Irmaval titokban, a sziilok majd meg-
békiilnek. Mikor Vilmos ezt a beszélgetést kihallgatja, kapva kap az
alkalmon, hisz, ha Ilka apja igy gondolkodik, akkor ¢k is ezt a megol-
dast valasztjak, hogy szerelmiiket hivatalossa tegyék. A dupla, titok-
ban megkotott eskiivo részleteit Vilmos dolgozza ki, s maga a grof ké-
ri meg a tiszteletest a szertartds megtartasara. Persze, azt nem tudja,
hogy ebben a titkos szertartasban sajat lanya is részesiilni fog. A sze-
relmesek terve kozben veszélybe keriil, mert Gaborszky tigyvéd tul-
buzgosagaban elfog egy levelet, és arulkodik Irma sziileinek a késziilé
merényletrél, majd Gyula apjanak, az oreg Perleginek is arulkodik a
leendd frigyekr6l. A dolgok jol alakulnak, a titkos eskiivok utan min-
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den szerepld a grof kertjében varja a fejleményeket, amik szerencsé-
sen be is kovetkeznek. A sziil6k ugyan meglepddnek az eléjiik tart
kész helyzeten, de nem csinalnak botranyt. A grof nem oriil, mind-
Ossze egy kézlegyintéssel teszi til magat azon, hogy lanya egy alispan
felesége lett.

A szindarabnak van egy még kozéletibb vonulata is, mégpedig a
kortesek szerepeltetése a darabban. Az alispan borral itatja 6ket, mert a
kozeli valasztason ismét szeretne nyerni. A korteseknek viszont egyéb
kérésiik is van, Perlegi Gyulat akarjak fobironak, viszont az alispan 6t
csak albironak javasolja, de alulmarad, mert a kortesek mar elkotele-
z6dtek Perlegi Gyula baljara, s most mar biztos, hogy 6t valasztjak f6-
birova.

Eo6tvos ligyesen mozgatja a szalakat, szindarabjat mégis sokan va-
doltak meg unalmassaggal, gyenge cselekményvezetéssel. Legjobb
benne az a szelid gany, ironikus felhang, amellyel a magat haladonak
tarto magnast abrazolja. Abranyi grofot mesterien csifolja ki tigy, hogy
az nem dithong, nem atkozddik, nem fenyeget csalédasa, vesztesége
miatt. A megyei valasztasokat is szelidebb gunnyal illeti, nem oly el-
szantan, mint 4 falu jegyzdjében.

Az Eljen az egyenléség! szinpadi sikert is tudhat magaénak. Osbe-
mutatdja 1844. oktober 26-an volt a Nemzeti Szinhdzban. Bar a bemu-
taton kiviil minddssze nyolcszor jatszottak 1848-ig, az 6sszesen kilenc
eléadas folyaman kb. 4200-an lattak. Vidéki eldadasai is voltak. Ara-
don kétszer adtak el6, 1847. november 25-én, és 1851. november 19-
én. Mindkét alkalommal Fancsy Lajos vendégszereplése kapcsan ke-
riilt ra sor. Nagyvaradon 1861 folyaman jatszottak, amikor Latabar End-
re tarsulata tartotta vendégszereplését majustol szeptemberig Olaszi-
ban és a Heymann-szinkorben.

(Eotvos lappango miiveként tartjak szamon A4 csél c. vigjatékot. 11
jelenetbdl allo, egy kritikust megleckéztetd és megszégyenité egyfel-
vonasos mil, amelynek szerzdje lehetne Eotvos is. Az 1830-as években
levelezésében A kritikus cimmel szerepel egy késziild mii, de megje-
lenik a Muzarion 1833. évi kotetében Csé/ cimmel név nélkiil egy olyan
alkotas, ami egy kritikusnak emberi alavalosagat mutatja meg. A husz-
oldalas jelenet majd a 20. szazadban keriil el6, és megjelenik E6tvos ne-
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ve alatt (4 csél, Reformkori vigjaték, Atdolgozta Nyerges Andrés, Bp.,
NPI, 1975). Frappans bossztihadjaratrol szol, amelyben az igazsagta-
lan, részrehajlo, a tehetséget semmibe vevd Kritikust ellenségei, a Szer-
78, az [rodiak, a Konyvarus, a Szinésznd, az Ifji megleckéztetik, és
karpétoljak azt a Holgyet, akit a Kritikus elcsabitott és elhagyott. A
Kritikus megszégyeniil, és csinyan porul jar, a megalazott Holgy némi
elégtételt kap. Udvozolhetjiik-e mint Edtvos-opust ezt a rovid, frap-
pans miivet? Sajnos nem, mert egy 2007-es monografia (Devescovi Ba-
lazs, Eotvos Jozsef, Pozsony, Kalligram Kiado) ezt egyértelmiien Ki-
zarja. A miivet August Kotzebue irta, eredeti cime: Herr Gottlieb
Merks, der Egoist und Kritikus. Magyarra forditotta: Szemere Pal.)

Egyéb miivek

E6tvos irt néhany tucat verset, koziiliik néhany igen hiressé és sokat
idézetté valt a késObbiekben. Koziililk legnagyobb hatassal A megfa-
gyott gyermek (1833) birt, amely iskolai tananyagként kozel egy év-
szazadig formalta a kisiskolasokat. A masik reformkori programvers,
az En is szeretném... (1846) mar a kozépiskolas tankonyvek torzsanya-
gaba keriilt, és ars poeticaként is megallta helyét: , Kit nem hevit kora-
nak érzeménye, / Szakitsa ketté lantja hurjait” — hangzik utolso két sora.
Hazafias versei koziil legismertebbek a Bucsu (1836), A végrendelet
(1848), és A4 zaszlotarto (1863) cimiiek.

Szépirodalmi miifajok terén megemlithetd még néhany figyelem-
reméltd novella (Egy tot leany az Alféldén, Téli vasar, A molnarleany,
Magyar élet), a Gondolatok (1864) c. aforisztikus elmélkedés-gytijte-
mény, valamint a mar csak a 20. szazadban megjelent, 1866—71 kozott
irt levelei fidhoz, E6tvos Lorandhoz. Elméleti munkassaga, publicisz-
tikai miivei sokszorosat teszik ki a szépirodalmi miiveknek, hisz els6-
sorban a magyar jogalkotasban, a kotelezo oktatasi torvény bevezeté-
sében, és szamos fontos kozjogi torvény elfogadtatasaban fejtett ki je-
lentds elméleti megalapozast (Foghdzak viszonyainak javitisa; Nép-
oktatasi Jelentés; Zsidok emancipdcidja; Keresztény valldsok egyenjo-
guisitdsa stb.).

71

Osszegzés

E6tvos Jozsef azon nagy magyar allamférfiak kozé tartozik, akik min-
den gondolatukkal, minden leirt mondatukkal a haza jobba tételét szol-
galtdk. Szépirodalmi miifajokban sem torekedett sajat irdi babérokra,
nem volt benne dicsdségre vagyakozas, exhibicionizmus keltette irés-
kényszer. Verseit, prozajat, szindarabjait mindvégig a neveld célzat, a
nemzet felemelése, a tarsadalmi problémak megoldasanak szandéka
vezeti. Kisszamu dramadit olvasvan az jut esziinkbe, hogy az ir6 még
idejében raébredt arra, hogy nem tud 4tiité er6t felmutatni sem vigja-
tékban, sem tragédidban, ezért inkabb felhagyott a kisérletezésekkel.
Az elkésziilt szinmlvek élénkitik, szinesitik az 1830-as és 1840-es
évek forduldjanak magyar dramatermését, és egy iranyba mutatnak a
kor t6bbi — sok esetben Eotvosénél jelentésebb — szindarabjaival. Ez a
legf6bb jelentdsége E6tvos szinpadi miiveinek.
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NAGY IGNAC
(1810-1854)

Rovid életrajz

Nagy Ignac viszonylag rovid élete alatt hatalmas életmiivet hozott 1ét-
re, legjelentésebb hatalmas méreteket 61t6 publicisztikaja, emellett né-
hany korfestd kalandregénye, és szindarabjai elenyészo terjedelmtiek.
Magyar sziil6ktdl sziiletett, anyanyelve is magyar volt, kezdetben gy
tlint, német ird lesz beldle. Aztan mégse.

1810-ben sziiletett Keszthelyen, apja Festetich Gyorgy grofnak volt
tiszttartdja. Iskoldit Gyongydson, Bajan, Pécsett végezte, majd Pestre
ment bolcsészetet hallgatni, s rajongott a német kdltokért, Klopstock,
Schiller voltak kedvencei. Német versek, novelldk, szindarabok kézi-
rataival volt tele fiokja, amikor ratalalt az Aurora c. magyar nyelvii év-
konyvre, amelyet Kisfaludy Karoly szerkesztett, s altala beleszeretett a
magyar irodalomba, amelynek 1étezésérdl addig nem is tudott. A ma-
gyar irodalmat felettébb szegényesnek talalta a némethez képest, S
mondhatni a sajnalat volt az, ami miatt a magyart valasztotta. Egy kis
nemzet, amely a nagyok arnyékaban akar valamit alkotni honpolgarai-
nak szorakoztatisara, felemelésére. Atpartolt a magyarhoz, de olyan
komoly szandékkal, hogy német kéziratait elégette, s attol fogva csak
magyarul irt.

Mindez 1833-ban tortént. Ez id6 tajt mar nés volt, fizetett allast tol-
tott be a kiralyi kamaranal, amib6l meg lehetett élni. Minden szabad ide-
jét az irasnak szentelte. Szinte minden magyar nyelvii lapban, folyoi-
ratban publikal, almanachokat, zsebkonyveket teleir novellakkal, szin-
darabokat fordit, de legtobbszor napi kuridzumokat, pletykakat, kisebb-
nagyobb hireket, szenzaciot tesz kdzzé, igazi Uttérdje az Gjsagirasnak,
hisz mindent megir, ami 0j volt neki és kdzonségének.

Korai szindarabjai (Murai rablo; Soroksdri Janos) nem Keltettek
feltiinést, el6szor az 1834-ben a Jelenkor c. folyoiratban megjelent sza-
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tirikus irasaira figyelt fel akozonség. 1840-ben Eletuntak c. vigjatéka az
akadémiai palyazaton masodjutalmat nyer, 1842-ben pedig a Tisztui-
tas c. vigjatéka ugyane palyazaton els dijat kap, s ezzel egy id6ben za-
jos tetszést arat a szinpadon. Akkor még nem lehetett tudni, hogy egész
életmiivébdl ez az egy mi lesz maradando, népszeriisége kitart egészen
a 20. szdzad masodik feléig.

Kedvenc regényének (Eugene Sue: Pdrizs titkai) mintajara tobb re-
gényt is utjara bocsat, ezekkel nagy sikert ér el sajat koraban. Koziiliik
leghiresebb a Magyar titkok (1844—45), de népszerii volt a Torzképek
(1844); a Hajdan és most (1845) c. kotetek is, amelyek romantikus élet-
képeket mesélnek el nagy elhitetd er6vel, mintha csak beszamolnanak
egy minap tortént rablasrol, lanyszoktetésrol, bosszubodl elkovetett gyil-
kossagrol. Kisebb irasai is megjelentek életében: Beszélyek (1843);
Bors és paprika (1845); Menny és pokol (1846); Szunyogok (1848).

1844-48-ig a Budapesti Hirado hasabjain kozolte a févarosi tjdon-
sagokat, életképei ugyanekkor a Pesti Divatlap és az Eletképek hasab-
jain lattak napvilagot. Nem politizalt komolyan, de a ,,nagy magya-
rok” koziil Széchenyi programjaval értett egyet, az 6 eszméi nyoman
biralta a nemességet.

1848 tavaszan Kossuth pénziigyminisztériumi fogalmazova nevez-
te ki, bar a kitort forradalomnak nem latta térténelmi jelentGségét, ezért
nem is nagyon lelkesedett. A vérontast elitélte. A harcok utan megfosz-
tottak hivatalatol, de 1849 végétdl meginditotta Holgyfutar c. folyoira-
tat, amelyet haldlaig szerkesztett. Jokait nagyvonaliisaggal tamogatta,
elébb kozbenjart, hogy Hétkoznapok c. elsé regénye megjelenhessen,
majd a szabadsagharc leverése utan Jokai irasait is megjelentette sajat
lapjaban. Utolso éveit betegagyban toltdtte, 1854-ben, 43 és fél évesen
halt meg.

Vigjatékai
E cimmel jelent meg a szerzd nyolc szinpadi miive Budapest helymeg-
jeloléssel (joval az egyesités eldtt), 1852-ben, Bucsanszky Alajos

nyomdajaban. A kotetet Csekonics-Liptay Leona baréndnek nemzeti
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irodalmunk és szinészetiink hékeblii partoléjanak ajanlja az els6 olda-
lon hddolo tisztelettel. A kotet nyolc vigjatékot tartalmaz, Nagy Ignac
Osszes szindarabjat.

Egyesiiljiink!

Hangulatos, kifejezetten szorakoztatd vigjaték 3 felvonasban, eldjaték-
kal. Meglepd, hogy szerepl6i majd felerészben angol nemzetiségiiek,
akik ismeretlen okbol (!) Magyarorszagon tartdozkodnak, és meglepd
otthonossaggal mozognak itt. Két angol politikai rivalis (Clinton és
Shrewsbury) kiizdelme all a kozéppontban, Clinton a népboldogito,
baratsagos, emberszeretd, aki az egyesiilés megszallottja, hazankban is
e mozgalom elémozditasa céljabol tevékenykedik, mig Shrewsbury
konzervativ, vaskalapos, s embertelen is sok tekintetben. Fidval azért
szakitott, mert nem helyeselte a fiu valasztasat nésiilésekor. Az eld-
jaték Balatonfiireden jatszddik, ahol a f6hds, Sarbory Edudrd, meglat-
ja és beleszeret Clinton lanyaba, Viktoriaba. A fiat az angolok Shrews-
bury fianak, Henriknek nézik, mert olyannyira hasonlit ra. Henrik je-
lenleg Angliaban tartozkodik, de azt gondoljak, mégis apja utan jott
Fiiredre. Kozben az angliai parlament keriileti kdvete meghal, s angol
ismerdseink hazautaznak, hogy helyette 4j embert valasszanak Henrik
személyében. Sarbory igy veliik megy, &m a kampany folyaman el6-
keriil az igazi Henrik, és Sarboryr6l kideriil, hogy fizikai hasonl6sagat
csalasra hasznalta. A harmadik felvonas fordulatot hoz, mert Frederik,
Shrewsbury inasa felfedi a csalad titkat: Sarbory Eduard Henrik iker-
testvére, csak 25 éve kicserélték Fiireden egy tejesasszony gyermeké-
vel, mert satnya volt, féltek, hogy meghal, a tejesasszony gyereke erds
volt. Viszont a dolog megfordult, a gyenge fiu életben maradt itthon, a
cserélt pedig meghalt Londonban. Viktoria anyja ezek utdn mar haj-
lando lanyat Sarboryhoz adni, pedig mind ez ideig szivesebben adta vol-
na barki szélhamoshoz, ha elokeldnek hazudta magat. Sarbory a valasz-
tast is megnyeri, ellenfele sajat ikertestvére, aki veszitett ugyan, de nyert
egy ikertestveért.
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A vigjaték sok szellemességgel, finom ironidval atszéve, némileg
korat kissé meghaladva el6legez meg fordulatokat. Mintha G. B. Shaw
korai szindarabjai bijnanak el6 egy-egy jelenetben. Ha nem is teljesen
hiteles a két angol apa és az angol mama figuréja, igen jo az inas (Fre-
derik) sorsdontd szerepeltetése, és a Viktoria kezéért pedalozd magyar
sz¢élhdmos, aki haromféle alakban probalja a lanyt megszerezni fele-
ségnek (Kormos, Zajby bard, Carreau marki), de pechére lefiilelik mint
nemzetk6zi hamiskartyast. A szerz6 jol fejlett ironiajara jellemz6, hogy
megfeleld tavolsagtartassal tudja kezelni a vigjaték politikai vonatko-
zasat. Az egyesiilés az élet minden teriiletén kivanatos, ezt hirdeti az
egyik angol propagandista, Clinton, de kampanyainak szovegei lehan-
goloan primitivek, szinte kozonségesek. A szerzé nem hodol az angol
demokratikus vivmanyoknak, inkabb nevet rajtuk. Mintha azt tizenné:
ezt sem kell olyan komolyan venniink, 6k sem sokkal jobbak nalunk.

Az Egyesiiljiink! 1840. marcius 7-én keriilt szinre a Nemzeti Szin-
hazban.

Sobri

Nagy Ignac elsé vigjatéka, 1838-ban keletkezett. Eredeti cime A hd-
sok, amely a Részvét Gydngyei c. kétetben jelent meg az arvizkarosul-
tak javara. Cimét késébb valtoztatta Sobrira, igy a masodik — egyben
utolso — kiadasban mar ezen a cimen jelent meg. A betyar figuraja erd-
teljesen foglalkoztatta a szerzét, s kozbeszéd targya volt, kiillondsen
1837-ben, amikor elfogtak, de a kozvéleményt nem tajékoztattak a tor-
téntekrdl. Az a hir jarta, hogy Amerikaba szokott, igy talalgatasra volt
lehetéség személyét illetéen. Pedig elfogasa utan nem sokkal agyon-
16tte magat, am errdl csak honapokkal késobb adtak hirt. A vigjaték
ebben a talanyos iddszakban keletkezhetett.

Az egyfelvonasos vigjaték latvanyos, hangulatos, viszont elég nagy
apparatust igényel, nem is jatszottdk szinpadon ismereteink szerint.
Sobri, a bakonyi betyar Nagy Ignac egyik kedvenc figuraja. A Magyar
titkok c. regény ,,négyalakos” f6hdse koziil az egyik figura Sobri.
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A cselekmény egy Bakony kornyéki falu kasznarjanak hazaban kez-
dédik. Puskai kasznar Johanna lanyat egyszerre harman is feleségiil
kérik. A 68 éves Kardhegyi, aki még a torok ellen is harcolt, a szintén
oreg Csaphazi, akik mar majdnem parbajoznak a lanyért. De megjelenik
Johanna Jen6fi Kalmannal, a vélegényével, aki a falu jegyzéje. Kalman
orokolt, most akarnak 6sszehdzasodni. Hirtelen iizenet jon Sobritol,
megfenyegeti a falut kifosztassal. Puskai kijelenti, hogy annak adja a
lanyat, aki elfogja Sobrit. A lany kérése az, hogy ne dljék meg a be-
tyart, csak tizzék ki az orszagbol.

Kozben a falu szélén 1évo csardaban Sobri parancsara vacsorat kell
f6zni, hogy a tervezett rablas utan a banda vacsorazni tudjon. Sobri¢k
épp Puskai kasznaron akarnak rajtaiitni. Arulds esetén halallal fenye-
geti Kupast, a kocsmarost. Készitik is a vacsorat sz6 nélkiil, am Puskai
¢és Jen6fi rajonnek, hogy kinek f6zik a vacsorat valojaban. Azonnal szer-
vezkedni kezdenek, hogy a gyanttlan Sobrit lefiileljék. A rajtaiités nem
sikeriil, mert Sobri Oket is megeldzi, Johannaval {izenetet kiild az 6t
ildoz6knek: a kastélybol ellopta ugyan az ott talalt pénzt, de hajlandé
elhagyni az orszagot, ha Johanna és Kalman 6sszehazasodnak. Minden-
kinek teljesiil a kivansaga, hiszen nem harcolnak, a fiatalok egymaséi
lesznek, a gytil6lt betyar elvonul messzire.
tozik, a népszinmii eldzményeit fedezhetjiik fel benne, de sok motivum
Kisfaludy Karoly vigjatékaibol valo (Kérdk, A partiiték). Remekbe
szabott magyaros figurakat teremtett szerzdje (Kardhegyi kapitany,
Puskai kasznar, Csaphdzi kantor, Matyi suhanc, Boris, a nagyszaju pa-
rasztasszony, Kupds kocsmaros), nyelve gordiilékeny, tele szolasok-
kal, élvezetes nyelvi fordulatokkal. Visszafogottak viszont a szerelme-
sek (Hani és Kalmadn), és szentimentalisra sikeriilt a betyar rablé figu-
raja (Sobri), aki visszaadja az elrabolt pénzt, és tavozik az orszagbodl a
filantrop fiatal lanynak, Kalman menyasszonyanak, Haninak kérésére.
Gyengéje még, hogy az egyfelvonasos szindarab harom helyszinen
jatszodik, vigjatéki sablonokbdl épitkezik, ezeket azonban elfedi az
izes beszéd, a fordulatos cselekmény.
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Ronté Pal

Miifaja tiineményes életkép ,,4 ramaban eldrajzzal és utdéabrazolattal”.
Keretes torténetrél van sz6, amelyben Rontd Pal egy korhely didk, aki
katonanak all egy huszarkaplarhoz, s részegen tancol egy tiveges tot
asszonnyal (?), aztan nagy esés kovetkezik, 6sszetornek az livegek.

Helyszinvaltozas utdn Tiindérorszagban jarunk, Argyrus kiralyfi
nagykoruva avatasa zajlik, akit lekiildenek a foldre, s élnie kell egy
valasztott személy bérében boldogan, megelégedetten. Ha lesz ilyen
helyzet, a kiralyfi feleségiil veheti szerelmét, Ilonkat, aki a Vasorrti baba
lanya. Kiséréje Ronté Pal a fldi helyszinen. Argyrus harom alkalom-
mal is belebujik egy idegen ember borébe, de a feladatot nem tudja vég-
rehajtani (hogy onfeledten jol érezze magat a szerepben), mert a Vas-
orrt baba mindig a nyomaban van, és ezt megakadalyozza. A harma-
dik probanal igyekeznie kell, mert ez az utolsé lehetdsége. Ekkor a ma-
gyar szinhazba mennek, és két szinész figurajat 6ltik magukra a Zri-
nyirdl sz6l6 szindarabban. Eppen probélnak a szinpadon, de a szdveg
elveszik, és nem tudjak folytatni a probat. A szindarabirdk és az éne-
kesndk osszevesznek, a szinhaz két partra szakad. Ekozben Argyrus és
Ronté annyira jol mulatnak, hogy elfeledkeznek arrdl, hogy szerepet
jatszanak.

A feltételt teljesitette a kiralyfi, felndtté valt és elnyerte Ilona ke-
z¢t. Vasorri kénytelen beleegyezni. Rontot bdséges ajandékkal vissza-
engedik a foldre, hogy zavartalanul katonaskodhasson tovabb. Bucsu-
z6ul kap egy csokot Ilona komornajatol.

A népies mesejaték nem valt szinpadi jatékka, de még ismertté sem
az irodalmi kozéletben. Nem figyeltek fel ra akkoriban, és késébb sem.
A korszak divatja, hogy ilyesfajta vidamsagokhoz zenét iratnak a benne
1év6 versekre, kdszontokre, és ha jo a zene, akkor életképessé valhat a
torténet is. Elgondolkodtatd, hogy a manapsag mar annyira kedvelt
Csongor és Tiinde (Vorosmarty) sajat koraban nem jutott el a szinpa-
dig, holott a szerz6 tobbi miivét eldszeretettel mutattak be rendrél rend-
re. Egy nagy rendez6 egyéniségnek, Paulay Edének kellett jonni, hogy
felismerje a Csongor szinszerliségét, és sinre tegye (1879).
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Nagy Ignac Ronté Pdlja irodalmi értékben és szinszerliségben is
messze van a Csongortol, de a kor népszinmiiveket felfuttato divatjaban
nagyon is elférne. Ennél gyengébb darabokat is jatszottak vidéken, és
a fovarosban is. A Ronto Pdl tele van remek életképekkel, szinpadi 6t-
letekkel. A III. felvonasban egy koldustalalkozot lathatunk, ahol a kol-
dus-segédeszk6zok a terem kdzepén egy kupacban vannak felhalmoz-
va (ptp, pardka, flastrom, mankd, falab). A szegények tarsasagat a szer-
z0 fonékjar6l mutatja meg, nem sajnalkozik a nyomorgdkon, hanem
ugyanazzal az iréniaval abrazolja Oket, mint a gazdagokat, a szélha-
mosokat, bindzoket.

Vendégszerep

Az egyfelvonasos vigjaték egy Kassa kornyéki faluban jatszodik. Ha-
rom baratné osszeeskiivése all a kézéppontban. Nina és Juci tigyes cse-
lekkel akadalyozza meg Irma baratndjiik kényszerhazassagat Konok
Sandor kapitannyal. A hazassagot Irma apja, Rendfalvy foldbirtokos
szorgalmazza. Irma azonban Szellemi Gyulaba szerelmes, hozza akar
menni feleségiil. Nina azt talalja ki, hogy férfinak 61tozik, és vele egylitt
mar harom férfi is vetekszik Irma kezéért. Nina olyan sikeres udvarlo-
ként, hogy két vetélytarsa vissza akar 1épni. Ekkor Rendfalvy bejelen-
ti, hogy egy nagynéni érkezik hozzajuk, 6 fogja eldonteni, Irma kihez
menjen férjhez. Nina hirtelen az ismeretlen nagynéni szerepét is el-
jatssza, noi ruhat vesz fol, ezzel is id6t huizva segit Irmanak. Az apa
végiil a lanyara bizza, kit valaszt férjil. Ekkor viszont megérkezik a
valodi nagynéni, s Nina kénytelen felfedni sajat csalasat. Rendfalvy
lanyara haragszik, hisz megmondhatta volna, hogy mast szeret. A dol-
gok azonnal megoldodnak, Konok kapitany ugyanis Nina baratndjébe
szeretett bele idokozben, igy Irma boldogan adja kezét szerelmének,
Gyulanak. De a meglepetés csak ezutan jon, mert Nina felfedi titkat, 6
valdjaban Lendvayné, a hires szinészn6, és Kolozsvarra utaztaban —
ahol vendégszerepel — toltdtt néhany napot baratnéjanal, s ezt a kis tré-
fat ,,vendégjatéknak” tekinti. Konok és a valddi nagynéni megsértdd-
nek ezen a tréfan, és gyorsan elrohannak a helyszinrdl, kellemetleniil
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érezvén magukat. Rendfalvy azonban oriil a végkifejletnek, és beje-
lenti lanya és Gyula kézfogojat, amire meghivja Lendvaynét is.

Felhotlen vigjaték, a nem tal érdekes torténetet kizarolag az ismert
szinésznd (Lendvayné) szerepeltetése ,,dobja fel” valamennyire, s te-
szi érdekessé a torténteket. A Nemzeti Szinhaz 1840. oktober 21-én
mutatta be. Tovabbi eléfordulasarol nincs adat.

Az életuntak

Az otfelvonasos vigjaték felvaltva jatszodik Budapesten és falun. Az
¢életunt fiatalok harman vannak: Irma, aki 18 évesen vesztette el apjat,
majd férjét, és legféképpen a hizelgd udvarlast unta meg, szerinte ne-
héz megkiilonboztetni a hodolast a hizelgéstdl, a tettetést a vald érzés-
tél. Endre ugyan vidam lenne, de addig nem nésiilhet, amig batyja, Je-
né meg nem hazasodik. Jend azért is buskomor, mert annyit tanult, hogy
mogorva tudds lett beldle, masrészt beleszeretett egy fiatal lanyba, aki
szemben lakott vele, de a lany mashoz ment feleségiil. A csalad és a
baratok elterjesztették Jen6rdl, hogy négytil61o.

Toébias, Jend neveldje lelkifurdalést érez, mert 6 nem tudta tanitva-
nyat a helyes utra tériteni. A rokonok és a baratok elhatarozzak, Jenot
jobb belatasra birjak, estélyt rendeznek, ahol részt vesz Tobias, Endre,
Ledér bard, Achille dzsidas kapitany, Akos, a rokonfit, Vilma és Ida
grofnd, két szolo holgy. A parok dsszekeverednek, mikdzben Jend ra-
jon, hogy Irma volt az a lany, akibe 6 régebben beleszeretett, és férj-
hez ment mashoz. Most tudja meg, hogy azdta megdzvegyiilt régi sze-
relme, de nem meri neki elmondani, inkabb meghalna zavaraban.

A 4. felvonas végén mégiscsak szerelmet vall Jend Irmanak térden
allva, s egy félreértés miatt még parbajozni is hajlando szive valasz-
tottjaért, de erre mar nem keriil sor, 6k egymaséi lesznek, a tobbiek
azonban hoppon maradnak, és szétvalnak.

A vigjaték tul hosszu és vontatott, egyetlen étletre épiil, s ez kevés az
egész estét betolt6 darabhoz. A szituacio kiélezettnek mondhato, mert
Irma helyzete talzottan egyedi. Valdszintitlen, hogy valaki azonnal a
férjhez menése utan veszitse el férjét, és valjon ismét szabadda. Jend
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is szélsdséges figura, ha Irma nem 6zvegy, soha nem keresett volna
maganak feleséget. A tobbi szerepld epizodista, csak toltelékként van-
nak jelen a vigjatékban.

A vetélytars

A Pesten jatszodo egyfelvonasos vigjaték témaja az oktalan féltékeny-
ség. A szerz6 ennek igazolasara minden eszkdzt bevet a kotélhageson
valo leskel6déstol a tobbszords személytévesztésig. Habor Gyula jog-
gyakornok Csornay tanacsos lanyaba, Adélba szerelmes, de oly mér-
tékben féltékeny, hogy titokban figyeli, kik jonnek a tanacsos hazaba.
Minden érkez6 férfit vetélytarsanak érez, szépséges menyasszonya hiit-
lenségétol tart. Marpedig tobben is jonnek Csornay hazaba, pl. egy
fogorvos, aki Adél baratnéjének, Floranak a kérésére érkezett, akinek
fogpotlasra van sziiksége. Egy Szuszogi nevii hodolo is idejon, de nem
Adélhoz, hanem 6 is Florahoz jott, szerelmi valaszt var a lanytol, de
kosarat kap. Egy tolvaj is megfordul a hazban, eziistnemit lop a szek-
rénybdl, de hamarosan kidertil, két hete szabadult a bortonbél, és most,
hogy lefiilelték, ismét oda tér majd vissza.

A kedélyek lecsillapodnak, minden félreértésre fény deriil. Gyula
megigéri, felhagy oktalan féltékenységével. Leendd aposa, a tanacsos
arra kéri, tegye le tigyvédi vizsgajat, €s intézkedjen az Adéllal valo ha-
zassag ligyében.

A kor atlagos vigjaték-szintjét mindenképp megiiti ez az egyfelvo-
nasos. FO problémaja, hogy a benne szerepld figurak nem elég érdeke-
sek, sokszor mlivi problémanak tiinnek az események. Sok a termé-
szetellenes helyzet. Jellegtelen a féltékeny fiatalember alakja is, indo-
kai érthetetlenek, megjavulasa, megvaltozasa nem elég meggy6z6. A
legérdekesebb epizodszerepld a szolgaldlany, Roza, aki Adél hliségét és
becsiiletét védve, a fogorvost és a Flora udvarlojat is szeretdjének vallja.
De mindkét férfi elmenekiil a felkinalt lehetdség el6l, Roza egyediil
marad.
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Tisztujitas

A négyfelvonasos vigjaték Nagy Ignac legjobb alkotésa, kisebb-na-
gyobb sziinetekkel a 20. szazad végéig felbukkant valamelyik szinhéaz
miisoran. Egy vidéki kisebb varosban jatszodik, és a megyei valaszta-
sok furcsasagait, kijatszhatosagat leplezi le. Arrél sz6l, mennyire nincs
koze a tisztség megvalasztott képviseldjének ahhoz, hogy ratermett-e,
fogja-e képviselni a telepiilés érdekeit a megvalasztasa utan, vagy sem.

A cselekmény vonalvezetését biztos kézzel allitotta fel a szerz6. Ko-
zéppontban egy vetélkedés all: vajon ki nyeri el a szép és gazdag 6z-
vegy kezét a harom jelentkez6 koziil? Aranka gyaszéve éppen akkor
jar le, amikor a helyi tisztujitds eseménye fog zajlani, vagyis néhany
napon beliil. Aranka és Tornyai szolgabiré mar honapok ota titokban
szeretik egymast, egybekelésiiket a tisztljitas utanra tervezik, amin Tor-
nyai a legesélyesebb jelentkezd, hogy az alispani tisztséget elnyerje.
De hirtelen bejelentkezik Farkasfalvi, jelenlegi alispan, megkéri Aran-
ka kezét, aki emellett abban reménykedik, hogy wjra valasztjak alis-
panna. De még ez sem elég, mert megérkezik Heves Kalman iigyvéd,
aki Aranka kezén keresztiil akar Tornyai helyébe 1épni szolgabironak.
Aranka ebben a helyzetben nem tudja, mit tegyen, kis id6t kér, majd
azt lizeni, hogy annak adja a kezét, akit harom nap mulva alispanna
valasztanak.

A tervet Tornyai eszelte ki és tanacsolta Arankanak. Ezzel a va-
lasszal megelégszik Farkasfalvi és Heves is, mert magabiztosak sike-
riikben, de Tornyai is nyugodt, hisz ugy gondolja, 6t valasztjak majd
meg. A tovabbiakban Farkasfalvi és Heves egymas ellen kortesked-
nek, mindketten a valasztokat itatjdk Schnaps zsid6é kocsmaros bora-
val, emellett szamos félreértésre adnak okot egymas elleni kiizdelmiik-
ben. Tornyai nem kampanyol, és nem itatja le a valasztokat, 6 becsiile-
tes, ahogy eddig is volt szolgabiroként. Aranka viszont be akar szallni
a kampanyba, Tornyait szeretné segiteni, de csak ront a helyzeten.
Ugyanis Hevesnek iizenetet kiild, szerelmi légyottra hivja meg sajat
lakohelyére, hogy leleplezze és megszégyenitse. A légyott azonban
nem ugy siil el, ahogy 6 gondolja, Tornyai tudomast szerez rola, és
vissza akar l1épni mind az alispansagtol, mind a hazassagtol.

82



Aranka terve arra épiilt, hogy az éjféli légyottra férjezett htigat kiil-
di el, igy téve nevetségessé¢ Hevest. A férfi szerelmeskedni akar Kin-
gaval, a huggal, amit Farkasfalvi egy fa tetejér6l néz végig. Ekkor meg-
jelenik Aranka, véget vetve az udvarldsnak, és Kinga férje is, aki par-
bajra hivja Hevest. Felgyorsulnak az események, Tornyai bucsut vesz
Avrankatél, hisz ugy gondolja, mindennek vége. Am a parbaj elmarad
Kinga férjének, az orvosnak gyavasaga miatt. A valasztas viszont meg-
lep6 eredménnyel zarul: Tornyait véalasztjak alispanna, mert mind He-
ves, mind Farkasfalvi atirdnyitja azon szavazatokat Tornyainak, amit
nem & kapott. Igy kétfelél is Tornyai esélyét tamogatjak, és ez sikert
eredményez. A félreértések tisztazodnak, Tornyai boldogan 6leli ma-
gahoz Arankat, hisz nemcsak szeretik egymast, de a tisztujitast is 6
nyerte meg. Heves 6rokre lemond a politizalasrol, Farkasfalvi a vere-
ség ellenére is szeretné Arankat, de az asszony ragaszkodik fogadal-
mahoz.

Valoésaghiien mutatja be a szindarab a 19. szazad elsé felének tiszt-
ségvalasztasi szokasait, 1ényeges ellentmondasait. Alispan az lehet,
akinek tobb pénze van, vagy tobb befolyasa, aki tehetséggel hazudik
az embereknek, fondorlatos modon tudja leitatni, zsarolassal vagy mas
modszerrel ravenni a valasztokat, 6t részesitsék elényben. A valasztasi
program annyira érdektelen, hogy Nagy Ignac vigjatékaban nem is
szerepel. Szerencsésen 6tvozi a valasztasi anomalidkat a vigjatéki be-
vett fordulatokkal, kozben valddi izgalmat hoz létre a tekintetben, ki
keriil majd ki gy6ztesen a furcsa versengésbél.

A Tisztujitas abban is remekel, hogy mind a fészerepekben, mind
az epizodfigurakban hiteles, é10 figurakat teremt, minden erdltetettség,
tulzas, hiteltelenség nélkiil. Tornyai szolgabirot becsiiletes volta teszi
magabiztossa, korrekt viselkedését még az sem hitelteleniti, hogy 6 nem
harcol, nem kampanyol a posztért, és vetélytarsaival sem kiizd meg,
minden az 6lébe hull. Farkasfalvi kétszinii, ontelt, eddig is érdemtele-
niil toltotte be a tisztséget, raadasul a korteskedés hive. Heves Kalman
meggondolatlan, 6tletszertien hatarozza el a politikaba valé bekapcso-
lodasat, szerelmi iigyekben nem tud realisan gondolkodni, hiisaga vi-
szi bele a nevetséges szerelmi kalandba. Aranka komoly, megfontolt
nd, mar régota szerelmes Tornyaiba, de ezt nem kiirtdli ki. Hivatlan
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kérdit viszont nevetségessé akarja tenni, hogy megemlegessék nagyra-
tordé szandékuk kudarcat. Huga, Kinga, bar férjnél van, nem kialakult
jellem, bizonytalan értékitéleteiben, férje hiisségében, sajat érzelmeiben
is, férjével, Langyos doktorral unalmas vidéki hazaspart alkotnak.

Az epizddfigurak koziil Langyos orvosé a legkomikusabb. O Kin-
ga férje, a tipikus balfacan, kikezd a szobalannyal, Nellivel, mikor a
vendégek megérkeznek, a lanyt bezarja a szobaba, hogy ne dertilj6n ki,
0 egyedil volt a szobaban vele. Amikor feleségét elcsabitani késziil
Heves, ¢és a dolog kideriil, képes elhinni, hogy nem is a felesége volt a
szenvedo alany, hanem Aranka. Végiil, a parbajt 6 kezdeményezi He-
ves ellen, és mégis 6 az, aki megfutamodik. Jol felépitett epizddszerep
Schnaps kocsmarosé, aki zsidosdga miatt mindenkit probal kiszolgal-
ni, alkalmazkodik a helyi koriilményekhez, ha kell, vizezett bort arul,
ha kell, a legjobbat adja. Kozben elarulja, hogy szive szerint arra sza-
vaz, aki a zsid6 emancipaciot igéri meg neki és sorstarsainak.

Igazi értéke a Tisztujitasnak, ahogyan a valasztokat ¢s a hajdukat
szerepelteti. A hajdik az el6készitésben és lebonyolitasban segédkez-
nek, 6k végzik a ,,piszkos munkat”, a meggy6zését a valasztdo kdzon-
ségnek. A valasztok pedig részegre isszak magukat, valojaban nem ér-
dekli 6ket, ki lesz az 0j alispan. Egyik koznemes részegségében ki-
mondja, hogy 6 Farkasfalvit és Hevest is élteti, mert mindketten meg-
fizették, 6 mindkettét szolgalja. De se kozteherviselésrol, se emanci-
paciordl nem akar hallani.

1843. augusztus 5-én mutattak be a Nemzeti Szinhazban, 1849-ig
39 elbadast ért meg. A szinészek nagy kedvvel jatszottak, a kozonség
korében zajos sikert aratott, leginkabb azért, mert a kdzonség konnyen
raismert a megyei valasztasi procedurara, amelyet most a szinpadon
latott viszont. A kritika nem egydntetiien dicsérte meg, Bajza ugyan i
korszak kezdetét latta benne (Athenaeum), a Regéld c. lap inkabb
igyesnek véli a darabot, mint tarsadalombiralonak. A kortes-jeleneteket
tartja igazan sikeriiltnek, élénknek. Eldnye volt még az is, hogy sziv-
bdl lehetett nevetni a varmegye kifigurazott alakjain, mulattattak a fi-
gurak, de nem keltettek haragot vagy gyiildletet a nevetséges valaszta-
si anomaliak. Az Akadémia 1842-es vigjaték-palyazatan szaz arannyal
jutalmaztak a Tisztujitast, ami komoly elismerést jelentett. Szamos fel-

84



ujitast ért meg, az orszag 0sszes vidéki kdszinhaza és vandorszintarsu-
lata miisorara tiizte, utanzoi is akadtak béven, Vahot Imre Még egy tiszt-
wjitas, mig Kovacs Pal Nemesek hadnagya cimmel irt vigjatékot ugyan-
errdl a témardl, &m messze elmaradtak Nagy Ignac miivétol.

Arminy és szerelem vagy Vadaskerti zendiilés

Az egyfelvonasos farsangi tréfa egy vadaskerttel szomszédos kastély
udvaran zajlik. A szerepldk az allatmesék szabalyai szerint olyan alla-
tok, akik emberi tulajdonsaggal rendelkeznek. Vagyis az allat-térténet
itt is arra szolgal, hogy emberi gyengeségeket jelenitsen meg, és az
emberi tarsadalom furcsasagai szerint oldoédjanak meg a dolgok.

Egyik legfobb konfliktus, hogy a hazi allatok és a vadak egyesiilni
akarnak egy praktikus célbol: szeretnének kdlcsondsen atjarni egymas
teriiletére. Fénokot valasztanak, els6ként a Szamar, utobb az Okor ke-
ril megvalasztasra, de hamar kideriil, egyikilk sem megfeleld. Szoba
keriil a képmutatas, askalodas, talpnyalas, a szegény irigyli a gazda-
got, és alig varja, hogy majmolhassa ellenségét.

Osszevesznek azon, lehet-e fegyverrel harcolni egymas ellen, majd
felkoncolnak egy artatlan siildot, ekkor elszabadul a pokol, és a vadal-
latok kitizik a szelideket a vadaskertbdl. Az &rmany gy6zo6tt a jozan-
sag felett, amikor a libagagogas felébreszti a vadaszokat, minden allat
rohan az erdébe el6liikk. A fuzié nem sikertilt, elvesztették a jatszmat,
miel6tt belekezdtek volna.

Irodalmi tekintetben majdnem értéktelen alkotas, sosem kertilt szin-
re. Pedig 1845-ben, bard Josika Janosné kérésére irta Nagy Ignac, a
kolozsvari szegények intézetének javara. Tréfas kisérletnek tudhatjuk
be, amely éppligy nem volt sikeres, mint francia testvérdarabja, Ros-
tand Chanteclair (1910) cim{i miive, amelyben allatok szerepelnek, il-
letve Lafontaine meséi, amelyeket Parizsban allatjelmezekbe bujt szi-
nészek eldszeretettel jatszottak szinpadon is.
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Osszegzés

Nagy Ignac legf6bb érdeme, hogy elséként 6 irt politikai vigjatékot. Az
1839-ben irt Egyesiiljiink! még nem mert nyiltan gunyolddni a hazai
viszonyokon, ezért valasztott angolorszagi f6host, vele ostoroztatja az
elavult intézményeket. Sokkal jobb szinvonalon tudta ezt miivelni az
egyetlen sikeres, Tisztujitds . tarsadalmi vigjatékaban, ahol azonos
mértékben és szinten volt politika, szatira, szerelem, és komédia, s mind
e négy komponens harmonikus egységben.

Regényeinek mindegyike hézagpotld alkotas, mivel ezekben élet-
képszertien mutatja meg Pestet, Budat, és sok magyarorszagi vidéket,
ahova elviszi héseit. Nagy Ignac csipkelddik, biral, sokszor racsodal-
kozik valamely igaztalansagra, hianyossagra, de biralata soha nem éles,
nem sulyos. Tobbszor is fellép a németesités ellen, neheztel a tulzott
német beszéd, tarsalgas ellen magyarok kozott. Erthetetlennek tartja a
magyarok német szinhdzba valo jarasat is. Példatlan szorgalma, hatar-
talan iraskészsége, amely alig tobb mint hiisz év alatt egy Jokaihoz ha-
sonlo életmiivet hozott 1étre — nagysagrendben, értékben joval alatta
marad, de a teljesitmény igy is oridsinak szamit.
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HUGO KAROLY
(18067-1877)

A magyar drdmairodalom és szinhaztorténet egy egészen kiilonleges
jelenségérél, mondhatni ,,fenegyerekér6l” beszélhetiink Hugo Karoly
¢letrajzat, miiveit, azok szinpadi megjelenését, és utoéletét végigkovet-
ve. Személyén és alkotasain keresztiil nemcsak egy dramair6 életmii-
vét, jelentds alkotasait vehetjilk szamba, hanem megoszto személyisé-
gén, idegen szarmazasan keresztiil a kor tarsadalmi problémai, életmod-
valtozasai, a kozvélemény atalakulasa is fényesen mutatkozik. Lényé-
nek egzaltaltsaga folytan tobbszor valtott anyanyelvet, nemzetiséget,
vallast, stilust, foglalkozast, elérte azt, hogy egyik nemzet irodalma
sem tekinti sajatjanak, s6t honpolgaranak sem. Német anyanyelvvel
Pesten sziiletett zsido sziil6ktol, orvosnak tanult, mégis ir6 lett, részt vett
a lengyel szabadsagharcban, majd a magyar irodalom olelte keblére,
késébb francianak vallotta magat, mert évtizedig Parizsban élt, végiil
Olaszorszagban fejezte be életét mutatvanyos szinészként. Palyajat az
1848-as forradalom nem vitte semelyik irdnyba, éppen amiatt, hogy
nem kotédott igazan egyik nemzethez sem. E tekintetben jellemhibai —
onzés, gbg, hitsag, onteltség — is gatoltak, hatraltattak.

Személye és miivei sajat koraban és késobb, a 19-20. szazad for-
dulgjaig egy sziik polgari kozonséget még érdekeltek, illetve néhany
irodalmart elemzésre késztettek, am neve és leghiresebb szindarabja
(Bankar és bard) is kikopott a szinhazak miisorardl. Néhany irodalom-
torténet, korszakos monografia megemlékezik rola, am megitélése fo-
kozottan ambivalens, mivel szindarabjait széls6séges modon itélik meg
¢életében és holta utan is. Hirét inkabb a nevéhez fliz6do plagium-per
drizte meg néhany évtizedig, és nem irodalmi értéke, esetleges jelento-
sége.

Mara ismeretlenné valt minden tekintetben, a benne 1év6 értéket sem
lehet feléleszteni, mert erésen korhoz, erkdlesi felfogashoz kotott. Nem
tudott jol magyarul, néhany miive mégis magyarul jott létre, a tobbit
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forditotta, vagy fordittatta magyarra, am minden esetben komoly javi-
tasokat kellett eszk6zoIni miivein, ezeket tobbnyire 6nzetlen partfogo-
ja, Egressy Gébor szinész végezte el.

Rovid életrajz

Az ¢életrajzok 1808-at jelolik meg sziiletési éveként, de felmertilt ese-
tében a sajat fiatalitasanak szandéka, ezért az 1806-0s, illetve az 1807-
es év is tetten érhetd. Eredeti neve Bernstein Hugo Karoly, sziilei zsi-
dok, apja hazald (6szeres) kereskedd. Apja kereskedoi palyara, anyja
orvosnak szanja, a fiu szinész akar lenni. A szegedi piaristakhoz jar gim-
naziumba, majd a pesti egyetemen, az orvosi fakultast végzi. Okleve-
1ét Bécsben szerzi meg, majd rovid ideig ezredorvosként praktizal.
1831-ben szolidaritasbol csatlakozik a lengyel szabadsagharchoz, an-
nak leverése utan orosz fogsagba keriil, de orvosi érdemei miatt hazaen-
gedik. Evekig Magyarorszag vidékein haziorvosként dolgozik.

1838-39-ben eldbb Lipcsében orvosi témaju vitairata jelenik meg,
majd Parizsban taldljuk, ekkor mar eltdvolodott az orvoslastol, és az
irodalom felé fordult. 1840-ben Dr. Bernstein szerz6i néven adja Ki sze-
relmes kolteményeit (Sehnsuchtskiinge eines wandernden Hagestol-
zen, Hamburg), amelyhez hosszu, koltészeti bevezetdt ir. Szinészként
fellép Hamburgban (Calderon Az élet dlom c. darabjaban), részleges
sikert arat, de nem jelentGset.

A kovetkez6 allomas Bécs, ahol evangélikus hitre tér at, majd sor-
ban jelenteti meg német nyelven irt dramait immar Hugo Karoly néven.
Koziiliik harmat benytjt a Burgtheaterhez (Die groffe Fibel; Brutus
und Lucretia; Kaufmann von Marseille), mindharmat elutasitjak. Epp
ekkor jatssza a szinhaz Ponsard francia dramairoénak Lucrece c. dra-
majat, téméaja ugyanaz, mint Hugo Brutus und Lucretidja.

Csalodas és betegség lesz urra rajta, ekkor Heckenast Gusztav Pestre
hivja, azzal kecsegteti, hogy Pesten magyar ir6va valhat. Hugonak tet-
szik az Gtlet, bar elfelejtette anyanyelvét, a magyar nyelvet harom ho-
nap alatt Ballagi szotaranak segitségével sajatitja el. Magyarul irt né-
hany verse az Eletképek c. lapban jelenik meg, még hazaérkezése (1845)
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elétt. Pestre érkezve a német szinhazhoz benytjtja Brutus und Lucreti-
djat, amit elfogadnak és be is mutatnak (1845. december 20).

A pozitiv fogadtatas szarnyakat ad Hugonak, 1846-ban a Nemzeti
Szinhazhoz nyujtja be EQy magyar kiraly c. Matyas kiralyrél sz6lo
dramajat. Szerkezeti és nyelvi atdolgozés utan szinre keriil (1846. ju-
nius 2.), de a kozonség tobbsége tiltakozik Matyas kiraly ,,zsarnoki”
figuraja ellen. A szerzd sajat felfogasat a témaval kapcsolatban egy
védiratban fejti ki, ebben 6nmagat dicséri, a kozonséget pedig halatlan-
sdggal vadolja. Legjobban a honorarium elmaradasa fajt neki, és biin-
bakot keresett.

A magyarra forditott Brutus és Lucretia 1847. marcius 15-én para-
dés szereposztassal keriil a Nemzeti Szinhazban bemutatasra. Ezzel a
darabbal a kritika egydntetii dicséretét vivja ki, kozben harmadik da-
rabjat, a Bankdr és bdrét is benyujtja, és a bizottsdg azonnal z6ld utat
ad neki. 1847. szeptember 2-an keriil szinre, és szokatlan nagy sikert
arat, mar-mar t6le varjak a magyar drima megreformalasat. A kovet-
kez6 két szindarabot is elfogadja a Nemzeti (Vildg szinjdatéka;, A
bolcsesség kove), koziiliik csak az els6 keriilt szinre.

Hugo sikerének és iinneplésének 1847 végén egy varatlan esemény
vet véget akkor, amikor 6 mar nem is tartozkodik Pesten, Bécsben, majd
Parizsban értesiil az 6t ért tamadasokrol. A Pesti Hirlap december 24-i
szamaban azzal vadoljak, hogy Bankdr és baro c. dramaja plagium, cse-
lekménye Bagancourt francia novellista Louisa Dalmar c. irasanak szo
szerinti atvétele. Hugo a Spiegel 103. és 104. szamaiban valaszol, ta-
gadja a vadat, hallomas utjan jutott a cselekményhez, Hermann Mey-
nert Lebenswirren c. novellajat nevezi meg forrasként. Védekezésében
a plagiumvadat latensen Szigligeti Ede armanykodasanak véli, mint
aki irigységb6l tamadta volna meg. Ennek nincs valos alapja.

1848 elején Parizsba utazik, itt éri a forradalom februar 24-én, az
események magukkal sodorjak, de szinmiivei ekkor és késobb sem ke-
riilnek bemutatasra francia foldon. 1851-ben Napolyba utazik szeren-
csét probalni, ahol énektanitassal keresi kenyerét. Sikertelenség miatt
hamar visszatér Parizsba, ahol operai haziorvos lesz, emellett feltiing
kozéletet ¢él, kavéhazban tolti idejének nagy részét, kritizal, biralja az
eléadasokat, az éjszakai életmod feldrli idegeit.
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1857-ben meggyogyitja egy berekedt énekesnd hangjat, de a ma-
gas honorarium miatt az énekesné bepereli. A pert elveszti, Hugo el-
hagyja Parizst, emlékiratban fejti ki sajat artatlansagat. 1858-ban na-
gyobb kiilfoldi utat tesz, Weimarban taldlkozik Liszt Ferenccel, Pesten
orommel fogadjak, a Nemzeti ismét jatssza két alkalommal a Bankar
és barot. Maradasa azonban lehetetlen, megint elfelejtett magyarul, s
mar lathat6 elméjének kozeli elborulasa.

1859-ben Berlinben is eldadjak legéletképesebb dramajat (Bankar
és baro) négy alkalommal, ismét felmeriil a plagium vadja, ezuttal
Hugo nem reagal a vadra. Kegydij irdnti kérelmét elutasitjak. Orvosi
vizsgalat megallapitja beszamithatatlansagat, eljaras mar nem indulhat
ellene, akarmit is csinal. A tovabbiakban elmezavarat kompenzalando,
elébb automimikus szerepléseket vallal, vagyis egymaga jatszik el egy
egész dramat. Fellép Lipcsében, Drezdaban, Bécsben, s6t 1863-ban
Pesten is, de mindeniitt kifiityiilik, Pesten csak kritikai biralatot, Pa-
rizsban pozitiv fogadtatast kap, emlékez6 tehetségét elismerik.

Még probalkozik koltéi miivek irdsaval, 1868-ban kdszontd verset
ir I. Ferenc Jozsef korondzasa alkalmabol (4 korondzasi Himnusz),
majd III. Napodleon salzburgi latogatasara, illetve francia nyelvii verset
ir Erzsébet és Eugénia csaszarnékhoz (Két megkorondzott angyalnak).
Viszonzasként Ofelsége aranyérmet adomanyozott a szerzének, holott
0 segélyt vart inkabb.

1874-ben ismét Olaszorszagba utazik, gyogykezelésre szorul, meg-
élhetését kantomimikus szereplés utjan akarja fedezni. Egymaga ad el6
egy egész operat ugy, hogy minden hangfajt 6 maga énekel. Ezzel sincs
sok sikere. 1877. november 23-ra Milanoban a Santa Radegonda szin-
hazban késziil fellépni kantomimikusként. A telthazas el6adas azon-
ban az el6ado hirtelen halala miatt elmarad. A milanéi temet6ben mar-
vanykd Orzi nevét és emlékeét.

Els6 magyar bemutaté: Egy magyar kiraly

A Matyas kiralyrol szol6 szindarab megirasanak oka a captatio bene-
volentiae (jéindulat megnyerése), mégpedig a magyar k6zonség kegyeit
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célozta meg. Hugo zsid6 szarmazasa miatt nem tartozott egyik eurdpai
nemzethez sem, sziilei életét, hitét nem akarta folytatni, igy a hova-tar-
tozas valt szamara a legfontosabb kérdéssé. Ugy vélte, a leghiresebb
magyar kiralyrol kell szindarabot irnia, hogy magyarként elfogadjak.
Torténeti forrdsa Fessler Ignac magyarokrol irt kronikaja.

A szindarab cselekményét roviden nem lehet elmesélni, nincs vezér-
fonal, amire raépiilnek a mellékszalak, inkabb jelenetfoszlanyok vannak
egymas mellett. Matyas kamasz fitiként é1 Budan, id6sebb fivére, Lasz-
16, fovezéri kinevezését varja, akkor veheti feleségiil menyasszonyat,
Gara Mariat. Lovagi tornat rendeznek a kiraly tiszteletére, de Giskra
cseh fovezér hamis vadat terjeszt V. Laszl6 kiraly elé, miszerint a két
Hunyadi 6sszeeskiidott ellene. A vadat Gara nador talalta ki, mert ut-
jaban allnak a Hunyadi-fiuk, Czillei mego6lése miatt gy(iloli is 6ket. Ma-
tyas tomlocbe keriil, de bohoc alruhdja révén mentesiil a vad alol, ké-
sObb irdsos vallomasa alapjan ra is kivégzés varna, am a kiraly Laszlot
tartja veszélyesebbnek, ezért csak 6t itéli halalra. Gara Maria megva-
dolja apjat vélegénye elveszejtésével, végleg szakit vele. Matyast Ka-
tinka és Ronow Agnes (kiralyi kedves), s6t Szilagyi Mihaly is ki akar-
ja szoktetni a bortonbdl, de Matyas marad, mert batyja kivégzésérol itt
értesiil, a bossziterven gondolkodik. A masodik felvonas itt ér véget.

A harmadik felvonas Pragaban torténik, V. Laszl6 mar halott. Ma-
tyast olthatatlan hazaszeretet jarja at, a magyar hazaba szerelmes, ndk
egyaltalan nem érdeklik. Fogsagabdl valtsagdijjal szabadul, amit anyja
fizet érte. Szilagyi Mihaly segitségével hazatér, ahol kiralysag varja.
Gara nador Agnest kéri meg, hogy V. Laszl6 utan Matyassal is végez-
zen. Kilian szinleg elvallalja, hogy Szilagyit és Matyast elfogja, s6t
életiikre tor. Ekozben Matyas eskiit tesz a fourak elott, hogy a hazat
szolgalja, s a torok elleni hadjaratra anyagi hozzajarulast kovetel. A £6-
urak inkabb a békekotés mellett vannak, Szilagyi sem tamogatja, ezért
Matyas elfogatja és Vilagosvarra (Visegrad) viteti. Az alruhaban meg-
jelend Kilian gytrit kér Matyastol, ezzel vissza tudja hoditani a téle
elpartolt féurakat, akik Garahoz alltak at. Ezt foként Szilagyi bortonbe
zarasa miatt tették. A fOurak visszatérnek Matyashoz, Garat elfogjak,
de a kiraly megbocsat neki, s Szilagyi is megérkezik, mert Labatlan, a
var ura nem hitte el, hogy fejét kell venni a fogsagba vetett Szilagyi-
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nak. A kiraly és nagybétyja kibékiilnek, Ronow Agnes is meghodol,
Podjebrad Katalin megérkezik, s Matyas leendd feleségeként kdszonti
az immar cseh kiraly lanyat.

A négyfelvonasos szindarab igazi dramai cselekmény nélkiili, epi-
kus jellegli. F6h6se Hunyadi Matyas, a kamaszkor és az ifjukor hata-
ran van éppen, kortilotte sulyos torténelmi események zajlanak, baty-
jat lefejezik, V. Laszlo kiraly Pragaba helyezi at székhelyét, s Matyast
fogolyként viszi magaval, V. Laszl6t megmérgezik, Podjebrad helytar-
tobol cseh kirallya avanzsal, Matyast pedig téle tavol a magyar nemes-
ség kirallya valasztja. Mindezek oriasi horderejii dolgok, az ifjinak
azonban ezekben semmi része nincsen. Az elsé két felvonasban ruhat
cserél Kiliannal, az udvari bolonddal, igy ussza meg az Osszeeskiivés
vadjat, mig batyjat kivégzik e ragalomért. Matyas Kialakulatlan jelleme
furcsa képet mutat: bar elfogadja Podjebrad Katalin hiiségét, szerelmét,
de 6 maga nem vonzodik igazan hozza, nem deriil ki, mar Kiralyként
miért veszi feleségiil. EQy gyerekes figurat latunk, aki szeret bohockod-
ni, legjobb baratja az udvari bolond Kilian, akinek ruhaja menti meg
Matyast. Még az utolso felvonasban sem Matyas szerzi vissza elpar-
tolt hiveit, hanem Kilian az, aki helyre teszi Matyas elhibazott donté-
sét, s a Garahoz partolt fourakat visszahozza Matyas taboraba. Vagyis
Matyas cselekvésképtelen, a darab végére sem valik feln6tté, sem iga-
zi uralkodova.

A fiatal Hunyadi Matyas nem dramai figura, a szindarab esetleges
helyzeteket abrazol, nincs igazi tragikai vétség. Az egyetlen tragikus
helyzet, amikor Matyas eliildozi Szilagyi Mihalyt maga mellél, s Kivég-
zést helyez kilatasba Perényi tarnokmester ellen. De ezek is elhibazott
szituaciok, mindkét helyzet Kilian, az udvari bolond altal megoldédik,
igy Matyas uralkodasanak nincs akadalya. Kilian oOrisi szerepében gya-
nakodunk, hogy a szerz6 maga bujt el, sajat magat akarta kulcsfigura-
va tenni, 6 az, aki a megoldast hozza, 6 a megment6, a nélkiilozhetet-
len személy. Hugo Karoly személyiségét nézve, ez a feltevés nem meg-
lepd, kell onimadattal rendelkezett, 6ntomjénezte magat, mert vagyott
az elismerésre, dicséretre mindenféle onkritika nélkil.

Szamos furcsasagot talalunk még az Egy magyar kiralyban. El6-
szOr is magyartalan a szoveg, amit ugyan Falk Miksa és Egressy Ga-
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bor javitott, mégis maradt benne régies kifejezés, hibas szoérend és szo-
fiizés, érthetetlen mondat. Ennél is meglep6bb, amikor az Osi ellenség,
Gara nador, aki haromszor tort Matyas életére, elfogasakor enyhe meg-
banast mutat, ismerve gonoszsagat, hiteltelen a megbanasa. Két elkd-
vetett gyilkossaggal is vadolhatd, mégis megbocsatast nyer. Matyas
pedig igéretéhez hiven, elveszi a cseh Katinkat, pedig kdthetne sokkal
jobb dinasztikus hazassagot, miutan kiraly lett. VEélhetd, hogy apja iranti
hala vezeti (ugy gondolja, Podjebrad fizette a valtsagdijat érte), de lehet
egyszeri kényelem is, mivel a lany hosszl ideje szerelmével halmozza
el Matyast. A jelenetek hemzsegnek a felesleges szereplokt6l — egy ci-
gany hegediss és egy fiatal n6 (Ilona) megjelenik Matyas el6tt — akik-
r61 kideriil, hogy Gara emberei. Ok is Matyés életére tortek (volna), am a
férfi eltlinik, Ilonat pedig a kiraly ,,elajaindékozza” az egyik testérének.
A kincstarbol pénzt ellopd Perényi is furcsa alak, tovabbi sorsa nem
deriil ki.

Osszességében egy elhibazott szindarabot latunk, amelyet 1846. ju-
nius 2-an mutatott be a Nemzeti Szinhaz, a cimszerepben Egressy Ga-
borral. A kozonség nem fogadta jol, tobben a fourak koziil tiintetdleg
hagytak el a szinhazat, mert Matyas alakjat elhibazottnak tartottak. Sze-
rintiitk Hugo a kiralyt akarnoknak, mi t6bb, zsarnoknak abrazolta Szila-
gyi elfogatasa kapcsan. Masnap a Der Ungar c. német lap dicsérte leg-
jobban az elGadast, a Pesti Divatlapnak volt néhany kifogasa, ahogy a
tobbi lapnak is. Hugo nem érte be a félsikerrel, és Alkotmanyos szel-
lem cimmel ropiratot adott ki a sajat miivét megvédendd. Tiltakozik az
ellen, hogy 6 az 6nkényt dicsérné Matyasban, hisz el6z6 darabja (Bru-
tus és Lucretia) egy zsarnok megbuktatasarol szol. O, Hugo egy erds-
kezii és népbarat kiralyt abrazolt, aki nem tetszik a magnasoknak, mert
az urak szarvat letori az uralkod6. Persze, erre mar senki nem figyel.
A darabot négy alkalommal jatssza a Nemzeti, 1847-ben nyomtatés-
ban jelenik meg Heckenastnal, grof Batthyany Kazmérnak ajanlva a
kotetet.
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A masodik magyar nyelvii bemutaté: Brutus és Lucretia

Az okori torténeti targytl szindarab a romai kirdlysag idején jatszodik,
Kr. eldtt 510-ben, Tarquinius Superbus utolsé romai kiraly uralkodésa
idején. A torténtekr6l Titus Livius Ab urbe condita libri els6 konyvé-
nek 57-60. fejezetében lehet olvasni, vagyis valés eseményeket dolgoz
fel a dramair6 e cim alatt. Hugo Karoly az 1840-es évek elején irta
Bécsben, 1845-ben itt jelent meg nyomtatasban elészor. Elédei voltak
Shakespeare, Voltaire, Alfieri, és Ponsard, utobbinak Lucrece c. dra-
majat éppen akkor jatszotta a Burgtheater Bécsben, amikor Hugo a ma-
gaét benyujtotta. Elutasitottak erre hivatkozva darabjat, bar nem volt
rosszabb, mint Ponsard-é. Hugo ezt kovetden jott Pestre szerencsét
probalni, német nyelvii Brutusat értelemszerien a pesti német szinhaz-
nak nyujtotta be, akik 6rommel fogadtak, és 1845. december 20-an be
is mutattak. A kritika dicshimnuszokat zengett Hugo tragédijardl, in-
dokolatlanul shakespeare-i magassagokba emelik teljesitményét. A pes-
ti német szinhaz, amely ekkor élte fénykorat (a Gizella téren allt, 3500
fér6hellyel, am 1847. februar 2-an leégett), 1846. januar 5-én masod-
szor is eljatszotta a Brutust, de tobbszor nem.

Hugo a sikert6l szarnyakat kapott, s a Nemzeti Szinhazban is akar-
ta, hogy dramaja szinre keriiljon. Megkérte Falk Miksat és Egressy Ga-
bort a magyarra forditasra, akik egy elfogadhat6 szoveget gyartottak a
négyfelvonasos, igen hosszll és szdvevényes torténetnek. A Nemzeti
elfogadta, és oriasi befektetéssel, 1j jelmezekkel mutatta be 1847. mar-
cius 15-én. Egressy Gabor, Lendvay Marton, Laborfalvi Roza, Szigeti
Jozsef, Szentpétery Zsigmond jatszottak a foszerepeket. Még ugyan-
ebben az évben megjelent nyomtatasban Heckenast kiadasaban.

Cselekménye éppoly zsufolt és szovevényes, mint az Egy magyar
kirdlyé, bar sokkal inkabb mutat a sokféle esemény egy iranyba, mint
a Matyasrol sz6l6 darabban. Az 1. felvonas egy katonai taborban zaj-
lik, a hadvezérek boroznak, az érkezé Tarquinius rajtakapja Valeriust
az ivason és fiaval, Sextussal ki akarja végeztetni a blingst. Sextus meg-
tagadja a parancsot. Sextus dicsekszik felesége hiiségével, s fogadast
ajanl Collatinusnak, melyikiik felesége erényesebb? A kovetkezd jele-
netben Trivia, Sextus felesége Lucretianal, Collatinus feleségénél ven-
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dégeskedik, Trivia unatkozik férje tavollétében, és mulatni akar, Luc-
retiat is mulatsagra hivja magéhoz, de a valdban erényes asszony ezt
megtagadja. A két férj kihallgatja parbeszédiiket, Sextus belatja, téve-
dett, a fogadast elveszitette, harom napra atadja a hadsereget vetélytar-
sdnak, Collatinus viszonzasul harom napra vendégiil hivja magahoz
Sextust. A II. felvonasban Tarquinius elitéli Valeriust, ezuttal azért,
mert Marcus feleségét el akarta csabitani, ez akkor fébenjaro biin volt.
Brutus, aki a testdrség fondke, titkon Tarquinius 4déz ellensége, mivel
apjat és batyjat megolette tronra keriilésekor, most egy példazatot mond
el a tomegnek arrdl, milyen a zsarnoksag. Lucretius (Lucretia apja)
hisz Brutus szavainak, egyediil benne bizik, hogy megszabaditja a r6-
maiakat kiralyuktol. Collatinus elhagyja hazat, hogy a taborba siessen,
feleségét Sextusra bizza, Lucretia rosszat sejt, félni kezd, amikor Sex-
tus elszantsagat latja. Az érkez6 Brutus menti meg az asszonyt a hodi-
totol. Sextus eltavozik.

A TII. felvonas: a josnd Tarquiniusnak a bika készivébol azt josol-
na, hogy uralma hamarosan véget ér, de Brutus elferditi az értelmét,
hogy a kiraly ne gyanakodjon ellene torténd lazadasra. Sybilla a tudos
konyvbdl is rosszat josol Tarquiniusnak, de 6 elvakultsigaban nem ér-
zékeli a kozelgd bajt. Brutus ismét a kiraly ellen lazitja Lucretiust, Va-
leriust és Herminiust. Brutus Lucretidhoz siet, és elhalmozza gyengéd,
platoi szerelmével, lelki tarsa 6 ennek az érzékeny s hii asszonynak.
Toért ad neki, hogy védekezni tudjon a majdan kdvetel6zé Sextus el-
len. Az asszony Ort allit szobaja elé¢, amikor Brutus elmegy téle. Sex-
tus megérkezik, er6szakosan viselkedik, Lucretia ellenall, s Sextus fe-
nyegetéseire rabszolgajat kiildené férjéért, de Sextus megoli az ort, s
az asszonyt zsarolja. Lucretia elajul, s ekkor Sextus erészakot tesz raj-
ta. A IV. felvonasban Lucretia nyilvanosan felfedi a rajta megesett
gyalazatot, majd a Brutustol kapott térrel végez magaval. Brutus 6lben
viszi a halott asszonyt a férumra mint Roma szabadsaganak legszebb
aldozatat. Sextus atkozza magat kéjvagyaért, sajat csaladja is elitéli. A
varos kapuit bezartak Tarquinius és csaladja el6tt, kénytelenek tavozni
véres bosszlt eskiidve. A nép Brutust akarja kikialtani kiralynak, am 6
csak a szabadsag kivivasat akarta, az most eljott, s Brutus kizarolag a
konzuli titulust fogadja el Collatinusszal egyiitt. Tarquinius szamiize-
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tését kozosen mondjak ki. A kiralysag megbukik, létrejon a Romai
Koztarsasag.

Hogyan gazdalkodik Hugo Livius torténeti beszamoldjaval? Elsé
benyomasunk az, hogy 1ényeges dolgokat hagy ki, olyanokat, amiket
fel tudna hasznalni sajat miivében. Liviusndl Tarquinius zsarnoksaga
hatvanyozott szerepet kap, sajat apjat, Brutusét, és még apjanak sok
hivét is megoleti hatalomra keriilésekor, minderre felesége, Tullia her-
geli. Mindez Hugo dramajabol hianyzik, igy a zsarnok csak olyan hely-
zetekben mutat szigort, amikor jogosan 1ép fel alattvalojaval szemben
(pl. Valerius csabitasi kisérlete elleni szigora a tdrvénynek megfelel).
Az igazi blinds Sextus, az ¢ blinéért Hugonal az egész csalad blinhd-
dik szamiizetéssel, tronvesztéssel, az 6 egyediili biintetése a szégyen €s
a lelkifurdalas.

Brutus figuraja is felemas. Hugo kissé bolondosnak, komolytalan-
nak abrazolja, a szinlelés otlete jo megoldasnak tiinik, hogy a zsarnok
ne fogjon gyanut. Alakja az elsé két felvonasban jelentéktelen ,.kaba-
saggal” parosul, szinte elhanyagolhaté szerep. Példabeszéde sutéra si-
keriil, tigyetlenségnek véljiik, pedig eltitkolas az oka. Csak a harmadik
felvonasban bontakozik ki a tudatos fellépése Tarquinius ellen, illetve
az Onzetlen imadatba burkolozo tiszta szerelme Lucretia irant. Az ima-
dott asszony meggyaldzasa és halala Brutust sujtja legjobban, veszte-
sége igazi tragédia. O a IV. felvonas végére lesz igazi pozitiv hés, aki
gy6ztesként keriil ki a gyil6lt kiraly elleni kiizdelembdl, viszont ugyan-
akkor elvesziti a szeretett ndt, amit tragédiaként él meg. Kirallya va-
lasztasat konzekvensen visszautasitja, konzul lesz, s azt is megosztja
Collatinusszal.

Lucretia alakja Brutuséval éppen ellenkezé modon fejlodik. Kiala-
kult becsiiletes és konzekvens jellemnek ismerjiik meg az I-I1. felvo-
nasban, nem inog meg férje iranti hiiségében, dsztondsen raérez az Ot
leigazni késziil6 kiralyfi (Sextus) gonosz indulataira, de 1épései erdtle-
nek megakadalyozasara. Es amikor okosan és 6nmagahoz hiien kelle-
ne viselkednie tAmadojaval szemben, akkor rosszul dont, elhiszi Sex-
tus fenyegetését arrol, hogy ha 6ngyilkos lesz Lucretia, akkor 6 hazug
modon azt fogja terjeszteni, hogy rajtakapta az drrel. A felvetés erdlte-
tett, a reagalas erre elhibazott, cselekvés helyett Lucretia kiszolgaltatja
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magat Sextusnak azzal, hogy elajul, ezzel engedi magat meggyalazni.
Ugyancsak hibasan viselkedik, amikor masnap a nyilvanossag elé all,
megolését kéri, majd sajat maga végez magéval. Tettében 6nmaga fo-
16tt is itélkezik, nemcsak Sextus erdszakjaval szemben.

Az okori Réma eme két figurajar6l fennmaradt torténetben igazi
tragédia rejlik, mégis igen nehéz j6 dramat irni beldle. Ponsard sem
tudott, az 6 szerkezeti, jellemvezetési hibdi szinte nagyobbak, mint
Hugo Kéroly¢i. Ponsardnal meg sem jelenik a zsarnok Tarquinius, el
kell hinniink becsszora, hogy az. Nala Brutusnak felesége van, aki vi-
szont Sextus szeretdje, Sextus meggyaldzza Lucretiat, aki ongyilkos
lesz, de elbtte bosszlra szolitja férjét, apjat és baratait, akik elizik a
Tarquiniusokat.

Hugo jobban épitette fel sajatjat, hisz legalabb hattérként latjuk a
zsarnokot, Brutus tettetett bugyuta mivoltaban jo megoldas, az is, hogy
nincs felesége, €s szerelme Lucretia irant tiszta. Kelléen indokolja a
Lucretia meggyalazasaval tortént galadsagot mint a zsarnoksag poha-
raban az utolsd cseppet. Hibai is szembetiinéek, legfébb hiba, hogy
szamos vontatott jelenet, beszéd hangzik el, a kdztarsasag létrejdtte, a
kiralyi csalad el{izése hosszu, unalmas, dramaiatlan. Minden monolog
tul bobeszédii, a dialdgusok mesterkélt felépitésiiek, rossz magyarsag-
gal irottak.

A kozonség kedvezden fogadta Hugo dramajat, a Hondert c. fo-
lydirat dsszevetette Ponsard azonos témaji miivével, és Hugoét talalta
jobbnak. Teljes volt az elismerés, az éljenzés. A Nemzetiben 0sszesen
9-szer jatszottak, utoljara 1864-ben.

A harmadik magyar nyelvii szindarab: Bankar és baro

Hugonak ez a szindarabja bizonyult a legnépszeriibbnek, és leghosz-
szabb életiinek. 1843-ban, Bécsben irta németiil (Der Kaufmann von
Marseille), de nem tudta elfogadtatni a szinhazzal. Pestre hozta, és itt
ugyanugy, ahogy a Brutust, Falk Miksa és Egressy Gabor leforditot-
tak, és 1847. szeptember 27-én a Nemzeti Szinhaz mutatta be Bankar
és baro cimen. Hatalmas kozonségsikert aratott, a sajto teljes elisme-
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réssel dvezte Hugo 0j miivét. Hugo sajat ,taldlmanyaként” kezelte 0j
szindarabjat, forrasair6l nem beszélt. Holott a drima cselekménye egy
francia novellista elmesziileménye (Bagancourt), és a novella német
lenne baj, korabban nem is volt kdvetelmény, hogy a szindarabiré ma-
ga talalja ki torténetét. Shakespeare és a tobbi szerzd is ismert legen-
dakat dolgoznak fel és adaptalnak szinpadra, kozben atirjak, atértel-
mezik, sajat mondandojukat, aktualis problémat visznek bele, megujit-
jak. Eppen Hugo egyik magyar szinpadi elédje, Kisfaludy Karoly is
szamos torténetet kolcsonzott mastol (A Partiiték c. torténelmi dramat
Heinrich Clauren német irotol). Hugo azonban nemcsak t6liik kol-
csonzott egyet-mast. Majdnem biztos, hogy Alexander Dumas Antony
c. dramajat is olvasta, a haromszereplds szindarabban a n6i f6hds ne-
vét (Adél) tdle vehette at a szerzo, a két férfi pedig a férj és a szeretd.

Hugo miive a francia klasszicista drama formai szabalya szerint épit-
kezik. Egy nap alatt zajlik le a torténet, azonos szinhelyen, nincs mellék-
szal és mellékszerepld, a cselekmény egysége megvalosul. A mii szer-
kezete remekiil felépitett, cselekménye porgds, lebilincseld, egy pilla-
natnyi kihagyast sem engedélyez a néz6 szamara.

Az 1. felvonasban Adél, aki fél éve ment férjhez Grainville keres-
ked6hoz, varja haza férjét, kézimunkazik. Férje rossz hirrel érkezik,
hajoja elsiillyedt, adossaga van, ha nem fizeti meg, oda a keresked6i
becsiilete. Egy régi baratjanak fiat varja, 6 megmentheti, ha hozza a
pénzt szamara. Adél nem esik kétségbe, 6 hajlandé dolgozni is kette-
jik megélhetéséért. Adél éppen most meséli el férjének, hogy megis-
merkedésiik elott csabitdja, akivel dsszehazasodni késziilt, elhagyta.
Nevét éppen kimondani késziil, amikor megérkezik férjének ifju barat-
ja, baré Mirmont.

A 1II. felvonas éppen abban a pillanatban folytatodik, amikor az I.
felvonas véget ért. Grainville 6rommel fogadja a belépd fiatalembert,
aki a nyomtalanul eltiint kedvesét pillantja meg Adélban. Az asszony
viszont az 6t hiitlentil elhagyott kedvesét, Arthurt ismeri fel az érkezo-
ben. A fiatalok szotlanul allnak, a keresked6 viszont 6rémében gyanut-
lanul fecseg, majd kimegy a szobabodl. Adél és Arthur kolesondsen
kérdére vonjak egymast, amibdl kideriil, hogy Arthurt rokonai er6szak-
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kal akartdk megndsiteni, tudtan kiviil hirdették ki hazassagat egy grof-
nével, ezt a templomi kihirdetést hallotta meg Adél, s gondolta kedve-
sét hiitlennek. Azonnal anyjahoz utazott vidékre, hogy banatat elfelejt-
se. Ekkor ismerkedett meg késobbi férjével, Grainville kereskedével,
akihez feleségiil ment, bar kora szerint a férfi apja is lehetne. Vagyis
Kideriil, hogy mindkét fiatal tévedésben volt, mikor szerelmét elha-
gyassal vadolta. Adél aludni tér, a két férfi magara marad. Grainville
elmeséli, hogy Adélt haldoklé anyja bizta ra, s a lany maga kérte a fér-
fit, hogy vegye feleségiil, s boldogan élnek azdta. Arthur atadja a pénzt
atyai baratjanak, egy levelet hagy hatra, amelyben bevallja régi szerel-
mét Adélhoz, majd tdvozni akar. Azonban még utoljara talalkozik Adél-
lal, feltamad benne a régi szerelem, atdleli, majd kozos szokésre biztatja
az asszonyt. Belép a férj, aki nem tudja az el6zményeket, kiutasitja a ba-
rot a hazabol, egyuttal a pénzt is visszaadja.

A lll. felvonasban Grainville pisztolyaval akar végezni magaval,
mert a két fiatal szerelmes volta miatt sajat szégyenét érzi elviselhetet-
lennek. Arthur tdvozasakor épp az ablak el6tt halad el, s megakada-
lyozza az ongyilkossagot. A kereskedd csak akkor békiil meg Arthur-
ral, amikor elolvassa az otthagyott levelet. Keblére 6leli a férfit és el-
fogadja a pénzt. Arthar tavozik, Amerikaba késziil, am néhany perc
mulva haldokolva hozzak vissza: parbajban kapott sebe felszakad. A
parbajt Adél miatt vivta a grofné testvérével, amiért nem vette felesé-
giil annak hugat. Adél szerelme testére borul fajdalmaban, megszakad
a szive, mikor a férfi is utolsot 1élegzik. Grainville egyediil marad a
két halottal, de csak addig akar élni, amig addssagat ki nem egyenliti,
utdna mar nem.

A szerzd ezen legsikeriiltebb miive a hataskeltés szamos eszkdzét
felvonultatja, hogy a néz6t a szinpadi cselekményhez lancolja. Mind-
harom szerepld tisztességes, nemes jellem, tragikus sorsukat méltosag-
gal viselik el. Ami egyenként is a szamlajukra irhatd, az legfeljebb kis-
mérvi meggondolatlansag, akaratlan mulasztas. Adél eszményi nd,
elébb szereti a bardt, s viszont szeretik, amikor csalodik a férfiban,
azonnal elmenekiil, nem akarja, hogy esetleg kinos magyarazkodas ko-
vetkezzen. Felejteni akar, ezért menekiil messzire. A fiatal kéroket el-
utasitja, az 6reg Grainville-t viszont atyjaként szereti, hozza mindvé-
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gig hliséges. Arthur megjelenésekor is ehhez tartja magat, szerelmétol
is megértést kér, csak egyetlen pillanatra inog meg, s rohan szerelme
karjaiba, férje éppen ekkor nyit be a szobaba. A két férfi kozott lehe-
tetlenség sérelem nélkiil valasztani, amikor Arthur haldoklik, 6 sem
bir €lni, inkabb vele hal. Jelleme egy ponton marasztalhat6 el, amikor
a templomban hallja szerelme leendd frigyét egy grofndvel, azonnal
hitelt ad a hirnek, nem keresi meg a férfit, hogy t6le kérdezze meg,
igaz-e? A befejezéskor torténd sziv megszakadasa pedig kevéssé valo-
szinli, hisz nincs el6készitve, nincs eldzetes betegsége, az ilyenfajta
halal bekovetkezésének esélye a nullahoz kozelit.

Arthur a tisztességes fiatalember mintaképe, ahogy apja is az volt.
Halat érez neveldapja, Grainville irant, azért is siet hozza a pénzzel,
amikor az Oreg a segitségét kéri. Tiszta szerelemmel szereti Adélt, aki
nem nemes rangu holgy, nincs hozomanya sem, a lanyt szépségéért és
kedves, szeretni valo 1ényéért szereti. Rokonai ellenzik egy polgari szar-
mazasu novel kotendé hazassagat, ezért szeretnék az altaluk valasztott
gro6fnét hozza adni. Arthur ellenall, a kihirdetést nem tudja megakada-
lyozni, viszont parbajozik, s megsebesiil. Kézben szamara érthetetle-
nil eltlinik szerelme, Adél. Amikor ismét rabukkan, szerelme egy oreg
férfi felesége, aki raadasul az 6 oreg neveld apja, sajat apjanak régi ba-
ratja. Ett] az embert6l kéne visszavennie régi szerelmét. O is csak
egy pillanatra inog meg, s ez lesz tragikus vétsége, amiért biinh6dnie
kell késobb: feltamad a régi szerelem, s megdleli Adélt. Grainville
meglatja az 6lelkezd part, s ezzel vége a két férfi kozti eddigi bizalom-
nak. A baro6 tavozik, komoly elhatarozassal, de meglatva Grainville-t
pisztollyal a kezében, megakadalyozza az 6ngyilkossagot. Elmegy, de
Kiujult sebe végez vele. Becsiilete megmarad, s boldogsaga is, hisz Adél
vele hal.

A bankar (Grainville) jelleme is kifogastalan, eddigi életét a becsii-
letes munka és a baratnak tett igéret teljesitése tette ki. Agglegény
volt, amikor megismerte Adélt, lanyaként gondolt ra, de a szép fiatal
n6 kérésének nem tud ellenallni. Révid boldogsag var ra, mert anyagi
cs6d kozepén talalja magat, amiben az ifju feleség egyiittérzését mu-
tatja. Amikor Adélt és Arthurt szerelmesekként latja egymast atolelve,
visszazuhan a mélységbe, egy pillanat alatt értelmetlenné valik szama-
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ra az élet. Am megtudva, hogy Adélnak Arthir volt a régi szerelme, és
vétlen elhagyasaban, megenyhiil, megérti a fiatalokat. De mar ideje
sincs, hogy lemondjon Adélrdl a fiatal vetélytars szamara, mert mind-
kettejiiket elvesziti, és 6 marad életben, ami mar nem kell neki. Az 6
jellemében csak apro gyengeséget talalunk, mivel tudhatta volna, hogy
a kozte és Adél kozotti nagy korkiilonbség (kb. 35 év) elobb-utobb
problémat fog okozni.

El6allt a ,tokéletes” szerelmi haromszog, a hibatlan jellemek, és a
kifogastalan becsiiletessége a harom fészereplonek. Gyanussa valik
mindaz, ami tokéletesnek tiinik elsd pillanatra a néz6, olvaso szamara.
A kor, amelyben a torténet mozog, tulsagosan sztik, és mar az 1. felvo-
nas végére bezarul. A véletlen szerepe sokszorosa annak, amit még re-
alisnak tartunk. Ebbol szamos mesterkélt helyzet adodik, s ezek végsd
fokon a hatasvadaszat eszk6zévé valnak. Minden cselekmény kiszami-
tott, és egy iranyba mutat.

Hugo legjobb szindarabja koriili vitanak csak egyik eleme az un.
plagium-per, nevezetesen, hogy a torténetet szordl szora vette volna at
egy francia novellabol, vagy annak német forditasabol. Nagyobb teret
kap annak vitatasa, hogy a benne 1év6 tragédia valodi-e, kelléen moti-
valtak a benne 1év6 konfliktushelyzetek, vagy csak az ir6i szandék, a
szemfényvesztés kelti a tragédia latszatat, pusztan melodramaro6l van
sz6, amelyet a kozonség megrikatasara hoztak létre. Ha tiizetesen at-
vizsgaljuk a szinmiivet, az utobbit latjuk inkabb igazoltnak.

A cselekmény azt probalja veliink elhitetni, hogy sorsszerliségrél
van szo, a harom vétlen szerepld sorsanak igy kellett alakulnia, sziikség-
szerl a befejezés. Ez nem mondhato el egyértelmiien, hisz éppen a ha-
rom szerepld szenvedélye és tokéletes jelleme akadalyozhatta volna
meg eleve azt a helyzetet, ami kialakult kozottik. Hugonal ez feledésbe
meriil, mindharman elkdvetnek egy Kisebb vétséget, mulasztast, s ennek
lesznek tragikus (valojaban melodramatikus) kdvetkezményei. Arthar
hibasan tesz, amikor a rokonai véleményét akarja megvaltoztatni, Adél
nem tisztazza vélegényét a masik ndvel vald frigy mikéntjérdl, Grain-
ville enged Adél vonzerejének, és feleségiil veszi a lanyt. A harom ki-
sebb mulasztas, amelyeknek mindegyike hatalmas szenvedéllyel paro-
sulva és a véletleneket megsokszorozva viszi el a darabot a végkifejle-
tig, amely szomoru, de elég hihetetlen.
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A Bankar és baro korabeli és késObbi kritikusai, elemz6i aldozatul
estek a latszatnak, a kvazi tragikus végkifejletben nem vették észre a
melodramat, a milviséget, kiszamitottsagot, bed6ltek a szentimentalis
érzelmeknek (azok tényleg valodiak!), és a szenvedélynek. A hatasva-
dasz elemek megtették hatasukat. Megtéveszté az is, hogy Hugo ma-
gyarra forditott (javitott) dramaszovegei koziil ez mondhaté a legsike-
riiltebbnek. Nyelvezete a kor tarsalgasi nyelvén irédott, a mindennapi
beszéd stilusat imitéalja, és ez a nyelvezet kitart egészen a 19. szazad
végéig. Am akkor eltiinik a szinpadrél, mert akkorra a nyelv is gyoke-
resen mas lesz, de foként a problematika lesz bantoéan idejét mult.

A pesti bemutato sikere utan leginkabb a Honder(i c. folyoirat di-
csérte az egekig Hugo dramajat, jocskan érdemén feliil. Két honap mul-
va jott a hideg zuhany, amikor az Eletképek c. folyéirat adta hiriil, hogy
a szindarab Bagancourt novellajaval (Louisa Dalmar) tartalmaban, a két
férfi nevében teljesen megegyezik. A plagium vadjaval illetik, s vizs-
galatot kérnek. Hugo Bécsbdl valaszol, s csak azt ismeri el, hogy a né-
met atdolgozd, Herman Meynert elmesélte neki a torténetet, 6 hallo-
mas alapjan irta a dramat. A magyar kozvéleményt ez nem nyugtatja
meg, a két idegen nyelvii miivet 6ssze kivanjak vetni Hugoéval, am erre
a kitoro forradalom, majd a vészterhes idék miatt nem kertil sor. A sza-
badsagharc bukasa utan Hugo plagiuma nem lesz mar téma. A szinda-
rab imitt-amott felbukkan szinpadokon, és mindeniitt érdeklédést kelt,
a Nemzeti Szinhaz 1904-ig 48 alkalommal adta el6, de ezzel egy 1d6-
ben szinte minden vidéki szinhdz miisorara tiizte.

A plagium vadjat sokkal késébb Csaszar Elemér bizonyitotta be, &m
a dramanak nem az idegen iroktdl atvett témaja, kidolgozasa az igazi
problémaja. Raadasul a plagium vad nem allja meg a helyét egyértel-
milen, hisz Hugo szamos valtoztatast eszk6z6lt mitvében. Mindeneke-
16tt a befejezést valtoztatta meg. Bagancourt-nal Arthtiir Amerikaba uta-
zik, Grainville pedig 6ngyilkos lesz. Meynert atdolgozasaban Arthur
megakadalyozza Grainville dngyilkossagat, majd elutazik Amerikaba,
a hazaspar boldogan él tovabb. Hugonal Arthtr belehal sebébe, Adél
szive megszakad, s Grainville marad életben. Hugo életerét, liiktetést
adott a torténetnek, mindharom szereplét felruhazta jellemmel, hatal-
mas szenvedéllyel, a két prozai miiben 1évo jelentéktelennek tind ke-
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reskedd alakjat kibontakoztatta, egyenrangu szereplévé tette a két fia-
tallal. Egyéni valtozatot hozott létre benne. Erdekes adalék a szinda-
rabhoz, hogy Berlinben is bemutattdk Des Hauses Ehre (A haz becsii-
lete) cimen, Franciaorszagban nem jelent meg, nem is tudunk szinhazi
bemutatasarol, am Hugo sajat maga forditotta le franciara Une femme
(Egy asszony) cimmel.

A negyedik magyar nyelvii szindarab: Vilag szinjatéka

Hugonak ezt a darabjat magyarorszagi sikersorozatanak tetGpontjan
tlizte mlisorara a Nemzeti Szinhaz (1847. november 20.). A bemutato
eléadas jutalomjaték Lendvay Marton szinész javara. Hugo eldzetesen
egy ikerdramat jelentet meg Bécsben, amely Die grofe Fiebel (A nagy
abécéskonyv) cimen jelenik meg, és két részre oszlik: I. Schauspiel
der Welt, és Il. Stein der Walsen. Ennek az ikerdramanak magyarra
forditott valtozatat fogadta el a biralobizottsag, de csak az 1. rész ke-
rilt bemutatasra (Vilag szinjatéka), a 11. rész (A bélcsesség kdve) mar
nem keriilt sorra.

A négyfelvondsos drama egyetlen nap 24 oraja alatt zajlik le, de
ezalatt annyi minden torténik benne, ami egy hétre is sok lenne. Hugot
elsésorban Calderon hiressé valt szindarabja, Az élet dalom ihlette és
varazsolta el, hatasara irta meg sajat valtozatat.

Cselekménye a X. szdzadban, Spanyolorszagban jatszodik. Ordog-
no kiraly egykor gy kertilt tronra, hogy batyjat megfosztotta a tronral,
és eliildozte a pusztaba. Az eliilldozott kiraly felesége is itt, egy szikla-
volgybe menekiilve hozta vilagra leanyat, Dulzét. Az asszony meghalt,
a lanyt Ordogno neveli fel. Ordogno azéta nem jart a volgyben. Most
kedvenc tigrise éppen elszabadult, s idemenekiilt. A kirdly Ricardot
halalra itéli, mert nem vigyazott az allatra. Dulze vadészat kozben egy
vadkan el6l menekiil, ahol talalkozik Sanchoval, aki leteriti a vadkant,
6 vademberként ¢l a vilgyben. Dulze lovagi tornara hivja Sanchot.
Apja, Vermundo ellenzi fia részvételét, mert zsidod voltuk miatt kita-
szitottak lettek.
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Sancho az altala megolt tigris bérében jelenik meg az udvari tornan,
¢és legy0zi a bikat, és az 6sszes lovagot is. Jutalmat nem akarja atven-
ni, mert nem hajlandé letérdelni Ordogno el6tt. Sancho bortonbe ke-
ril, &m Dulze és baratnéje, Elvira, ellopjak a kirdlytol a gytirtit, amely
Kinyitja a borton ajtajat. Sanchot az udvari bolond és Dulze is ki akar-
ja szabaditani, és a kdzben odaérkez6 Vermundot, az apat is. A kiraly
jon, és akadalyozza mindezt, am a bolond (a kiraly feleségének szelle-
me) kimenekiti Dulzét, és a két rab is megszokik. A kiralyt a kdzben
tamadt Gsszeeskiivés résztvevoi megkotdzik, de Sancho és Vermundo
kiszabaditjak. Egy szerecsen Sancho életére tor, amibdl Dulze menti
meg, s ekkor deriil fény arra, hogy Sancho tulajdonképpen Ordogno fia,
Vermundo az eltizétt kirdly, és Dulze ez utdbbinak lanya. A bolond
zaromondataval fejezédik be a drama: ,,[...] a nagyvilag nem egyéb,
mint nagy szinjaték!”

Sem cselekményével, sem mondandojaval nem érdemes foglalkoz-
ni, mert kovethetetlenek a benne lejatszodo torténések, nincsenek jel-
lemek, tele van titkokkal és intrikakkal, a jatéknak nincsen sem célja,
sem értelme. Az Ungar c. korabeli folyoirat igy foglalja dssze a darab
hibait: ,,Szentivanéji lma egy zabolatlan fantazianak”. Ennek ellenére
(és a szinpadi nehézségek, mozgalmas jelenetek, a logika hianya elle-
nére is) 1847 és 1852 kozott 12-szer jatszotta a Nemzeti.

Osszegzés

Hugo Karoly szerepe, miiveinek értéke csekély mind a magyar iroda-
lom-, mind drama- és szinhaztorténetiinkben. Ismert miiveinek csak fele
az, amely magyar nyelven elérhetd, olvashatd, vagy szinpadjainkon a
misorrend részét képezte egykoron. Raadasul mar életében, majd a
halala utani évtizedekben a kritika és az irodalomtorténet szinte min-
dent elmondott réla, szinmfiiveit elemezték, megirtak életrajzat, miivei-
nek tovabbi életét, értékelték (és megbiraltak) irodalmi teljesitményét.
Ot még a méltatlanul elfeledett irok kozé sem tudjuk sorolni, mert el-
felejtése, irodalmi kanonbdl val6 kihullasa jogos volt. Egyetlen miivét
sem lehet feléleszteni, Ujra jatszani szinpadon, minden, amit alkotott,
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elavult. Személyisége pedig minderre még rossz fényt is vet. Ontelt,
6nz0, pokhendi, masokat lekicsinyld magatartasa, onmaganak indoko-
latlan piedesztalra allitasa ellenszenvessé teszi. Mi indokolja mégis,
hogy valaki egyaltalan szot veszteget ra?

Néhany olyan tarsadalmi, nemzeti, karakteroldgiai jelenség, ame-
lyet Hugo Karoly mikddése hozott felszinre, magyardzza a vele vald
foglalkozast. A vele kapcsolatos események harom teriileten is meg-
dontotték az addigi szokast, valtoztattak az irodalmi kdzvéleményen,
és a nemzeti érzés is Uj megvilagitasba keriilt, kideriilt, mit bir el, kit
fogad be, és megtorolja-e¢ a rajta esett sérelmet?

Hugo Karoly fellépése idején még nem volt Magyarorszdgon tor-
vény a zsidé emancipaciorol, a zsido vallast polgarok — bar azonos jo-
gokkal rendelkeztek — kisebb mozgasteriik volt az dslakos polgarok-
hoz képest. Hugot semmiféle hatrany nem érte zsidd szarmazasa mi-
att. Szegeden a piaristaknal jart gimnaziumba, majd Pesten egyetemre,
az orvosi fakultasra. Az 1840-es években akadaly nélkiil illeszkedik be a
magyar irodalmi életbe. Az irodalom ¢és a mivészetek miivel6i kozt
ekkor még alig volt zsidé szarmazast ember. De aki mégis irodalmar,
miivész volt, nem szenvedett semmiféle hatranyt, nem volt része kire-
kesztésben, s6t miiveit joindulattal fogadtak. Amikor Hugo ,,berob-
ban” a szinhazi kozéletbe, tulértékelik miiveit, ,,ligyeletes zseninek” Ki-
altjak ki kozépszerli, felemas szindarabja elismeréseként, s6t, mas
szerz6 rovasara! Czakd Zsigmondrol van szo, aki évek ota a Nemzeti
Szinhaz kotelékében van, beadott dramajat elfektetik, végre szinre hoz-
zak, és nagy sikert arat, s6t a polgari témaju szindarabok kozt 6vé az
els6ség. Még tovabbi dramakkal bdviti a repertoart, nagy jovot josol-
nak neki, de Hugo felbukkanasakor szinte azonnal elfelejtik, tovabbi
miivei elé megint akadalyokat gorditenek. Czaké mar 6nkéntes szam-
zetésbe vonul, megaldzva érzi magat, és 1847 decemberében 6ngyil-
kos lesz. Hugot pedig ekdzben tinneplik mint a magyar szindarab meg-
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att megvetésben van része, pedig igaza van), elhallgat, és nem kovete-
16zik. Hugo az elismerést kevesli, maganak koveteli a legjobb magyar
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ird nevet, igényli az allandé dics6itést, kérkedik, a mar befutott irokat
lenézi, lekicsinyli, esetleg megbélyegzi. O az, aki a legkisebb biralat-
kor azonnal tollat ragad, és tiltakozik, magyaraz, fenyeget, lehordja a
biralé személyét, és bemartja vetélytarsait. Rdadasul minden miivéért
benyujtja a szamlat, miiveire kereseti forrasként tekint, nem nézve azt,
hogy nala joval tehetségesebb koltdk, irok sem voltak képesek kizaro-
lag miiveik honorariumabol megélni. A kor két legnagyobbja, Voros-
marty és Petdfi ugy tudott megélni ,,irodalombdl”, hogy folyoiratnal
szerkeszt6i munkat vallalnak pluszban.

Hugo személyiségével egyéb problémak is vannak. Nem tudni, hogy
alaptermészetébdl, vagy zsid6 voltabol adodik, de nincs onzetlen koto-
dése egyik nemzethez sem. Csak vagya van arra, hogy hol magyar, hol
francia (esetleg osztrak, olasz) nemzetiségili legyen, de ez jarjon anya-
gi elismeréssel is. A francidk egyaltalan nem méltanyoltak erélkodé-
sét, ssmmiben nem segitették, miiveit sem mutatta be egyetlen francia
szinhaz sem, Bécs is elutasitotta, viszont a magyarok galansak, befo-
gadoak voltak vele, pedig nem érdemelte meg.

A magyar irotarsadalom talan érezte, hogy Hugot elkényeztette, tal-
értékelte, kapora jott, hogy még ugyanabban az évben (1847. decem-
ber) fény deriilt arra, sikeres draméja plagiumként foghato fel. A hir
negativ szenzacioként robbant be a koztudatba. Az irdtarsadalom ezzel
az elmarasztalassal akarta megbiintetni azt a ,,betolakodo” kakukkfio-
ka irot, aki kicsikarta a sikert két-harom jol-rosszul 6sszetakolt szinda-
rabjaval, de most csalason kaptak, hisz ellopta mastol. Az itélet még az
el6tt kertilt nyilvanossagra, hogy dsszehasonlitottak volna Hugo Ban-
kdr és baréjat Bagancourt vagy Meyers miivével. Egbekialtonak tiintet-
ték fel a lopast, pedig mindaddig nem meriilt fel plagium mas irokkal
kapcsolatban, akik idegen anyagbol meritették a témaikat, de atdolgoz-
va, sajat koncepciojukkal kiegészitve hoztak teté ala. Shakespeare ko-
zépkori legendakat irt meg, Moliére el6tt volt mar Don Juan-torténet,
Goethe Faustja is komoly eldzményekbdl szarmazott, vagyis vilagiro-
dalmi nagysagok és kisebb irok is mar megirt eseményeket dolgoznak
at, nem 6k maguk talaljak ki miiveik cselekményét, mégsem siitik ra-
juk, hogy elloptak valakitél. Hugo esetében rogton arra figyeltek fel,
hogy bizonyos parbeszédeket sz6 szerint atvett el6djétsl, valamint a két
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férfi szerepl6 nevét. Mindazt a szemtelenséget, amit Hugo elkdvetett a
magyar kortarsak ellen, fennhéjazo onteltségét most lehet megbiintet-
ni. Am az is jellemz6, hogy miutan a vétkes épp nincs Pesten, majd Ki-
tor a forradalom, szabadsagharc, mindez feledésbe meriil, és tiz év mal-
va, amikor ismét Pestre latogat a ,hires” szerzd, mar elfeledték a régi
sérelmet, Hugot tiszteletbdl ismét miisorra tlizi a Nemzeti.

Utolsé pesti szereplése egy automimikus bemutatkozas volt 1863
februar 26-an Pesten, az Europa (?) teremben. Szindarabokbol adott el6
részleteket egyediil, hangjaval utdnozva a szinészeket. Az eléadasrol
Gyulai Pal irt kedvezétlen eldjelii biralatot, a miifaj 1étjogosultsagaban
kételkedve, és értelmetlennek tartva a miifajt. Hugo elmarasztalasa is
felfoghaté egyfajta visszavételnek a régi sérelmekért. fréi tevékenysé-

crer
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MADACH IMRE
(Az 1830-as évek vége, 1840-es évek eleje)

Madach Imre egyetlen sorat sem tudjuk elfogulatlanul megitélni, min-
tiil nézziik, hogy szemiink el6tt lebeg halhatatlan miive, a Tragédia
mint csucsteljesitmény. Ez 6nmagaban véve jo is, meg rossz is. Jo, mert
vilagosan lathatd, milyen tton jutott el f6 milivéig, de rossz azért, mert
minden fiatalkori miivét, versét, prozajat, s6t még a levelezését is a
Tragédia tokéletességéhez mérjiik, aztan csodalkozunk, hogy alatta
marad elvarasainknak. Az irodalmi kdnon mar csak ilyen, komoly el-
varasai vannak azon szerzokkel szemben, akik legalabb egy remekmii-
vet hagytak az utdkorra. A tokéletest, a nagyszertt diccsel dvezi a ké-
sei elemz0, a gyengébb miivekrdl viszont alig akar tudomast venni.

Madach indulasa, at a koltoi 1ét felé

1823. januar 20-an sziiletett, gyakorlatilag Petdfivel egyidds, de szar-
mazasa miatt teljesen mas életutat jart be. A kéznemesi besorolasi Ma-
dach csalad birtokokkal rendelkezett, minden jovedelme egyrészt a ter-
mények beszolgaltatasaibol, masrészt a bérbeadott foldek jovedelmé-
bol adodott. De csak akkor volt jovedelem, ha a fold gazdaja jol bant
az ott é16 emberekkel, be tudta szedni a terményeket, és a bérletbdl szar-
maz6 jovedelmeket nem élte fol teljesen, hanem befektette, rosszabb
esetben adossag vitte el a birtok kisebb-nagyobb részét. Madach tizen-
egy éves volt, amikor apja meghalt, és minden feladatot anyjanak kel-
lett ellatni — tudjuk, hogy Majtényi Anna iigyesen forgatta a pénzt,
Osszefogta €s egyben tartotta a szamos helyen elhelyezkedd birtokot —,
plusz az anya foglalkozott az 6t Madach-gyerekkel is. A tanulas kez-
detben otthon folyt, hazitanito segitségével, a tovabbi, magasabb szintii
oktatas pedig csak a fitknak jart. Madach Imre volt a legidGsebb fiu-
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gyermek, tizennégy és fél éves koraban keriilt Pestre, hogy 6ccsével
egylitt bérelve lakast, magasabb tanulmanyokat folytasson a pesti egye-
temen (a mai Papnovelde utcaban).

Madach a korabeli nemes szarmazast fiakhoz hasonléan bélcsele-
tet (filozofiat), majd jogot tanult a pesti egyetemen, hisz barmilyen tiszt-
séget akart késobb betdlteni, a jogot alaposan kellett ismernie. De 6t
sokkal inkabb érdekelte a filozofia, a dramaturgia, a torténelem, a kol-
tészet, utobbi irant mutatott készséget legelészor, mivel verseket irva
tudta kifejezni érzéseit. Igy esett, hogy minddssze tizenhét éves volt,
amikor sajat kiadasaban megjelentette els6 verseit (Lantvirdgok) 1840-
ben. A lira késébb sem hagyta el — 6 sem a lirat —, ez volt a legkézen-
fekvobb lehetéség, hogy az aktualis szerelmeihez k6t6do fellangolaso-
kat, csalodasokat ki tudja fejezni, kiirja magabol. Es szerelmek voltak
boséggel.

Es mi van a dramakkal? Veliik Madéch irasos formaban talalkozha-
tott eldszor. Németiil és franciaul olvasott, Shakespeare, Milton, Byron
(6ket is német forditasban), Goethe, Schiller, Iffland, Kotzebue, Moli-
¢re, Corneille, Victor Hugo egy-egy miivét sajat csaladi (sztregovai)
konyvtarukban olvashatta. Illetve birtokaban volt a magyar szerzék
kozil Dugonics Andras, Kisfaludy Karoly és Sandor, Vordsmarty, Fay
Andras, Bajza, Toth Lérine, Szigligeti, Széchenyi Istvan mivei, meg-
voltak természetesen a gorog és latin klasszikus irok, Gibbon okori, és
Fessler kozépkort taglalo torténeti miivei, Luther, Kempis, Paine, Wie-
land, Pope, Young egy-egy kotete. A magyar torténetirok, és Magyar-
orszagrol sz616 miivek is konyvtaranak részei voltak (Bél Matyas, Gva-
danyi Jozsef, Katona Istvan, Joannes Georgius Schwandtner).

Madach pesti tartozkodasa egybeesik a magyar nyelvil szinjatszas
legfontosabb eseményével, a megindulé Pesti Magyar Szinhaz meg-
nyitasaval (1837). Nénje aposanak paholya volt az Gjonnan megnyilt
szinhazban, Madach egyik levelébdl tudjuk, hogy az ,,6reg ur” néha
meghivta a paholyaba, am nem tudni, ezekben az esetekben mit adtak
a szinhazban. Minddssze egy prozai miivet tudunk nevesiteni, amit bi-
zonyosan latott (Josika Miklos: Adorjanok és Jenok). Feltehetden volt
még mas szinhazi élménye is, Shakespeare-, Schiller-, Victor Hugo-
dramakat, a magyarok koziil Kisfaludy és Szigligeti korai dramainak
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valamelyikét lathatta. Egy operat is megnézett, Donizetti Szerelmi bdj-
italat biztosan latta. A versek mellett dramat kezd irni, és a torténelmi
témat valasztja.

A Commodus és a Napolyi Endre

Tizenhat évesen irja elsd torténelmi dramajat, a Commodust, a témat
Gibbon torténeti munkajabol meriti, de német forditasban olvassa. Mar-
cus Aurelius gyenge jellemti, hatalommanias zsarnok fianak sorsa csak
kiindulopont Madéach szamara, iiriigy, hogy sajat mondanivalojat el-
mondhassa az idegen elnyomas altal stjtott magyar hazarol (Habsburg
Onkény), a tomegek megtévesztésérol fizetett néptribunok altal, illetve a
hazafiti gondolatot szo6laltassa meg. A zsarnokuralomnak el6bb-utobb
vége kell, hogy legyen, a jobb sorsra érdemes magyarsag, a ,,szent ha-
za sebeinek begyogyitdsa” mint cél jelenik meg. F6hdse csupan apja-
nak (Marcus Aurelius) arnyéka, semmiben sem kivalo, uralmat kizaro-
lag dnkénnyel, mindenkit magara haragitva képes ideig-oraig fenntar-
tani. El6bb két tisztességes romai nét akar dgyasava tenni, majd, aki
utjaban all, bebortonozi, kivégezteti, végiil Lucius, akit Commodus tett
tonkre, megfojtja.

A Commodus a szarnyprobalgatas elsé, am sikertelen darabja, de
mar benne rejlik sok késébbi motivum, amelyekkel Madach sikeresen
fog élni. A Tragédia athéni és parizsi szineiben az erdtlen, megtévesz-
tett népet mutatja be: Athénban az igazi host, a nép jotevojét engedi,
hogy kivégezzEk artatlanul, Parizsban tétleniil nézi, hogy a jakobinusok
vérengz0 diktaturaja gy6zedelmeskedjen. A Commodus egyik mellék-
szerepldje, Maternus szonok, népvezér, az igazsag bajnokava valik.
Negyedik felvonas-beli monologjaban igy ostorozza a megalazott, te-
hetetlen népet: ,,Gyava nép, megvetlek, atkozott! Szégyen fejedre. Te
iganak sziiletél, igaba gorbede fejed, midon lattad el6szor a napvila-
got; én véled tobbé semmit sem akarok”.

A szerz6 nép f0lotti kemény itélete idével valtozik, mas iranyt vesz.
Ennek nem pusztan életkori tapasztalatszerzés az oka, jocskan hozza-
jarul az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc élethalalharca. A Tra-
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gédia tomegjelenetei ismét hordozzak a nép feleldsségét, de arnyaltabb
modon.

A Napolyi Endre c. drama Madach masodik zsengéje, 1840-41-ben
keletkezett. Otfelvonasos, prozaban irt mii, amelyet szerzéje asztalfi-
okban hagyott halaldig. Az 1942-ben eldkeriilt kéziratbol (Halasz Ga-
bor-féle kiadas) deriilt ki, hogy sz6vege egy korabbi, Sdmsonrdl sz616
szindarab részeit is magaban foglalja. A Sdmson sohasem késziilt el,
viszont elkésziilt részleteit szerzéje beolvasztotta a Ndpolyi Endrébe.
A két téma ugyanis rokon egymassal: Sdmson és Endre erds, egyenes
jellemek, népiiket boldogitd egyének, mig vesztilket az alnok kéjnd,
Delila, illetve a gyilkos hajlamu, hiitlen Johanna okozza. A mu elké-
sziilt, de szerzdje nem kiildte el palyazatra, késébb sem nyult hozza,
viszont legalabb a mii irasakor két, Lonyay Menyhérthez irt levélben
is emlitést tesz a késziil6 murdl. Feltehetéen elhibazottnak, gyengének
tartotta 6 maga is.

A témat Fessler torténelmi miivébdl vette, am a tényeket erdsen at-
alakitotta. Endre feddhetetlen, mindenben tokéletes, erkolcsos, felesé-
géhez hii, a j6 kiraly megtestesiilése. Am naiv, hiszékeny, koriilotte
mindenki ellenség, az Anjou-rokon Taranto Lajos herceg (Johanna sze-
retdje), a cselszovo barat, Endre felesége, Johanna, Cabanis udvari szol-
ga, Agnes durazzoi hercegné, Philippa udvarmestern. Sorsa nem lehet
mas, mint a gyors elpusztulas, mert mindenki ellenségként kezeli. Nem
olyan, mint 6k, kiri a 1¢ha, naplop6, élvhajhasz napolyi udvar életébdl,
idegen test kozottiik. Mintha a fiatal Madachot latnank, akinek vilag-
jobbito szandékai vannak, de mindenki gancsolja, minden aktualis sze-
relmében csalddik, és magara marad.

A szerz6 ifjukori zsengéjét hires irodalmi mintakkal tiizdeli tele.
Victor Hugo Ruy Blas c. dramaja is felvillan egy pillanatra. Mig Ruy
Blas a korrupt spanyol fourakat leplezi le, addig Endre a napolyi udvar
Ujonnan megvalasztott haszonlesé fourait marasztalja el erkolcstelen-
ségiik miatt. Szintén Victor Hugotol merit, amikor A kiraly mulat c.
dramajabol atemel egy jelenetet. Triboulet udvari bolond a csabito ki-
raly helyett sajat lanyat, Blanche-ot 6li meg, Madachnal Cabanis ud-
vari szolga pedig az Endre ruhajaba bujt leanyat, Sanchiat szirja le, s
nem Endrét (amivel megbiztak feljebbvaldi). Tobb ponton van egye-
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zés Shakespeare Hamletjével. Legfeltiinébb mindkét drama befejez6
mondatainak hasonlatossaga: ,,beléle, ha megéri, nagy kiraly valt vol-
na még. / Utjan kovesse harci tisztelet” (Hamlet), illetve: ,,fényes tisz-
telettel legyen temetkezése, véle egy nagy lélek szallt ala” (Napolyi
Endre).

Az ifjukori zsenge alapjat a nemes férfit—alnok né kiizdelme adja,
azaz, hogyan gyliri maga ald a nagyra hivatott férfit a ndi aljassag.
Madéachnak a két f6hds szenvedélyét (Johanna Taranto Lajos iranti bii-
nods szerelme, és Endre vaksdga, amellyel nem vesz észre semmit) kel-
lett volna a végsokig vinni. Ez a szerzének nem sikeriilt, a két fohds
majdnem mellékszerepld a dramaban, kimaradnak lélektani magyara-
zatok, a részletek tilnének a f6 cselekményen, intrikak tomkelege ha-
16zza be a miivet.

A tizennyolc éves ifju kolté naiv szarnyprobalgatasanak tarthatjuk
e korai dramajat, kozpontjaban a ndk iranti csalddassal, amely egész
életmiivét végig kiséri.

Akadémiai dramapalyazatra irt miivek

Az 1843-as év rendkiviili jelent6ségii Madach fiatalkori dramait tekint-
ve. SOt, mar 1842-ben is palyazik, igaz, még nem dramaval, hanem esz-
tétikai tanulmannyal. A Kisfaludy Tarsasag altal kiirt feladatban a pa-
lyazonak Szophoklész dramait kell elemezni a cselekmény, a bonyo-
dalom, majd annak feloldasa tekintetében. Ebbdl kell felallitani az el-
méletet, milyen szabalyok szerint épiil fel az okori gérég dramakban a
cselekmény? Madach megirja Miivészeti értekezés cimen a kérdésre
adott valaszt, de nem nyer. Szophoklésznek mind a hét ismert tragédi-
ajat ismerteti elobb tartalom szerint, majd tematikusan, s lathatéan az-
zal a céllal, vajon mit lehet — vagy kell —az dkori szerz6t6l atvenni, meg-
Orizni a jelenkori tragédiaszerzonek, hogy érvényes, kompetens miivet
hozzon 1étre. Szamos hibat és hianyossagot fedez fel sajat koranak dra-
mairasaban, koztiik azt a rossz gyakorlatot, amely kiilféldi (német, an-
gol, francia) mintakat és témakat vesz alapul, vagyis tartalomban és for-
maban is idegen hatast mutat. A fiatal Madach szerint (ekkor 19 éves)
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a nemzeti téma és a magyarsagra jellemz6 vonasok meg kell, hogy je-
lenjenek a dramaturgiaban. Kifogasolja a szerelmi téma eluralkodasat
a dramairdsban. A fejtegetés mintegy utmutatoként is szolgalhat a ké-
sziilé dramaironak, milyen vezérelvek mentén irjon a tovabbiakban tra-
gédiat, egyaltalan szinpadi miivet, amely ezeknek az elveknek minden
tekintetben megfelel.

Tudomasunk szerint a benyujtott értekezés utdn négy drama kertil
ki Madach tollabol. Kettdt be is kiild az akadémiai dramapalyézatra,
amelynek szigoru szabalyai vannak, jeligésen, idegen kéz altal lema-
solva adhat6 be, a nem jutalmazott palyamiivek esetében a szerzoknek
a neve sem keriil nyilvanossagra. Szerzonk révid élete soran tobbszor is
probalkozott ily modon elismerést Szerezni, azonban egyszer sem sike-
riilt els6 dijat nyerni (s6t, mind a szerz8, mind a palyazati feltételek nagy
titkolozasa, felesleges inkognitoja miatt a Jozsef csdszar c. palyamunka-
ol széz szazalékosan maig sem lehetiink meggyd6zddve, hogy Madach
miive-e).

Az 1843. marcius 18-an palyazatra bekiildott dramak egyike a Férfi
€és no c. Héraklészrdl sz616 mii. Témajat Szophoklész Trachiszi nék c.
vagyunk a Szophoklészr6l irt értekezése utan. A késGbbiekben nem
nyul tobbet sSem az dokori gorog szerz6hdz, sem a mitoloégiahoz, témait a
vilag- és a magyar torténelem korszakaibol meriti. A mitoldgia, és Szo-
phoklész tragédidja is csak tirligy, hogy a hiiszéves fiatal, dramaironak
késziil6 titan sajat szerelmi csalddasait irhassa ki magabol. O maga Hé-
raklészként all az 6t felvonas kdzéppontjaban, mellette harom né asz-
szisztal ahhoz, hogy végre révbe jusson. Oriasi arat fizet mindezért a
hés. A régi feleség, Deianejra, akit eltaszitott magatol, bosszut all, ha-
bar csak Héraklész szerelmét akarja visszaszerezni, amikor a Nessos-in-
get férjére adja. Latva hiitlen férje iszonyu szenvedését, sajat konnyel-
miisége kovetkezményét, dngyilkos lesz. Jole, a fiatal lany nem szereti
hését, csak azért ment hozza feleségiil, hogy bosszut alljon megolt ap-
jaért, Eurytosért. Jole mar a naszéjszakan elutasitja 0j férjét, és egy lan-
tossal csalja meg, ezzel okozva a megdlésénél is nagyobb fajdalmat a
hésnek. Héraklész csak ugy vethet véget szenvedéseinek, ha maglyan
elég, és a halhatatlan istenek k6zé keriil. Végs6 imajaban apjatol, Ze-
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usztdl Hebé szerelmét kéri, aki nem foldi asszony. Alapvetd kiilonb-
ség a két mli kozott, hogy Szophoklésznél Héraklész hiitlensége, mig a
Feérfi és nében Jole hiitlen volta lesz a tragédia eldidézoje.

A drama sokat idézett és vitatott jelmondata, mottdja: ,,A férfi nagy
n6 nélkiil is”. Vélhetjiik nagyképi kijelentésnek, négytildletnek, de le-
het baljoslat vagy félelem a noktél, kiilondsen, ha Madach rosszul si-
Keriilt kés6bbi hazassagara gondolunk (Palagyi Menyhért). Mindene-
setre a Férfi és né mindségi 1épést jelent a két korabbi probalkozashoz
(Commodus; Napolyi Endre) képest. A birald bizottsig azonban nem
értékelte a szerzo egyéni megoldasat a mitologiai téma kapcsan.

Mas helyzet allt el6 az ugyanakkor bekiildott Csak végnapjai c. dra-
manal. Témajat az 1301-ben kihalt Arpad-héaz utani interregnum visza-
lyai kozil valasztja a szerz6. Madachot feltehetéen két dolog ihlette:
Kisfaludy Karoly Csak Maté cimii tragédia-téredéke, masfeldl a sze-
mélyes ¢lmény, amikor gydgykezelés céljabol Postyénben flirddkurat
tartott, a kornyéken jarva lathatta a Csak nemzetség trencséni varanak
romjait, maradvanyat. A drama el6jatékbol és 6t felvondsbdl all. Fo-
hése és néhany embere 1. Karolyt nem fogadja el magyar uralkodonak,
hanem III. Andras lanyat, Erzsébetet akarja pajzsra emelni. Csak el-
lenfele Zach Felician, aki a rozgonyi csata utan végképp atall Karoly-
hoz, buzgosagaért harom falut is kap az 0j kiralytol. Erzsébet azonban
nem alkalmas uralkodasra, békeszeretd, gyenge no, a kolostorba vonu-
las mellett dont. Csak vesztésre all a kiraly altal sszehivott gytilésen,
ahol halalt kialtanak ra, és elhatarozzak, hogy orvul 6lik meg. A hat-
térben lezajlik Zach Klara tragédiaja, és a Zach csalad kiirtasa, amely
esemény ez esetben az aruld Zachok biintetéseként kertilt be a drama-
ba. Az Arpad-haz mellett a végsékig kitarté Csak Maté ezzel szemben
megmenekiil az orgyilkos késétdl, és vesztesen ugyan, de Erzsébet
hercegné 6lébe hajtva fejét szenderedik at a masvilagra. Erkolcsi te-
kintetben 6 a gy6ztes.

A torténelmi drama kissé vontatott, sokszereplés cselekménye nél-
kiilozi az igazi konfliktusokat. Nem elég hatarozottak az ellentétek, de
ennél is nagyobb baj, hogy az Arpad-hazi hercegn, Erzsébet alkal-
matlan az uralkodasra, vele folytathatatlan a tron. Ugyancsak gyenge
és erdtlen a szerelmi szal, Omodé David és Erzsébet k6zott nem alakul
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ki igazi szerelmi kapcsolat, az egyoldalu rajongés Erzsébet irant igen
gyenge labakon 4ll. A hat rész (elgjaték + 5 felvonas) epizédokbol te-
vodik Ossze, egyediil a befejezés lirai sz€psége az, amit egyértelmtien
pozitivnak értékelhetiink.

A mi alapproblémaja — kiilondsen szaznyolcvan évvel keletkezése
utan tekintve —, hogy Madach idegen elnyomoként abrazolja |. Karolyt,
aki altal a magyarsag elvesziti fliggetlenségét, erejét, régi hdsies mi-
voltat, és ,nytlsziviivé” valik. Mai torténelemfelfogasunk szerint az
Anjou-uralkod6 (akinek Arpad-hézi 8se volt V. Istvan kiraly) erske-
z és magyarbarat politikat folytatott, felvirdgoztatta az orszagot, bé-
két teremtett a ,kiskirdlyok™ uralma utan. A mai felfogas része éppen
Csak Maté onkényes magatartdsat marasztalja el, aki csak akadalya
volt a torvényes kiraly tronra Iépésének, és valdjaban sajat uralma volt
az akadaly. Madach megszépiti alakjat, aminek célja a konkrét politi-
kai helyzet lehetett. Karolyban a reformkori Habsburg-uralkodé 6nké-
nyes magatartasat akarta abrazolni, és Csak figurajaba a magyar fiig-
getlenségi torekvéseket épitette bele.

Az akadémiai birald bizottsag dicséretben részesitette a Csak vég-
napjait. Ez az 1843-as év négy palyazoét is nevesitett. Obernyik Karoly
kapott els6 dijat (Féur és por c. szinmiive), Szigligeti Ede miivét kia-
dasra ¢és eldadasra javasoltak (Gerd c. torténeti drama), dicséretet ka-
pott Jokai (4 zsido fiu) és Madach a Csdk-dramajaért.

A drama asztalfiokba keriilt, de Madach a Tragédia sikere utan el6-
vette, atdolgozta (1861. augusztus—szeptember), és Aranynak elkiildte
biralatra. Reménykedett, hogy Aranynak tetszeni fog az Gjrakoltott val-
tozat, és talan végre szinpadra is keriil. Arany azonban nem javasolta
ezt, nem talalta olyan kiemelked6nek, illetve féltette a Tragédia sikerét,
nem akarta, hogy egy gyengébb mii arnyékot vessen a zsenialis f6 mii-
re. A Csak 1886-ban keriilt szinpadra Kolozsvaron. E. Kovacs Gyula
rendezte szinpadra, bizonyara jocskan valtoztatott a szovegen, hogy ha-
tasos, patosszal jatszhaté romantikus muvet vihessen a kozonség elé.
Rendezdpéldany hianyaban nem ismerjiik az akkor jatszott hiteles szo-
veget, de a hazafias patosz sikert hozott a Csdaknak. Az 0jabb szinpadi
megjelenés Keresztury Dezsének koszonhetd, aki a szokasosnal na-
gyobb mértékben avatkozott a drama szerkezetébe. Csak Maté ebben
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mar nem tragikus hés, inkabb Don Quijote kissé maradi, értetlen ,,kor-
tarsa”. Az atird felnovesztette I. Karoly alakjat, és Csak mélto ellenfe-
1évé tette, igy a mai torténelemfelfogas érvényesiilt, mivel a kiraly all
az igazsag oldalan, mig a , kiskiraly” alul marad a vitaban. Egyes elem-
zések szerint az atdolgozas nem tette Csak alakjat nevetségessé, meg-
maradt tragikus hdsnek, akin tullép az id6. Kérdés, hogy ezek utan ez
a véltozat tekinthet6-e még Madach miivének?

A Kersztury-féle atdolgozast 1968. julius 5-én mutatta be a Gyulai
Varszinhaz, majd a Nemzeti Szinhaz jatszotta sorozatban viszonyla-
gos sikerrel.

Csak tréfa

Az ifji Madach talan legtalanyosabb és legpesszimistabb dramajaval
allunk szemben. Cimével ellentétben a mii még részben sem vigjaték,
minden izében keserli szatira, reménytelen kiizdelem az érdekhazas-
sag, barati arulas, csalas, kijatszas ellen, €s a becsiiletesség, erény mel-
lett. ,,Drama korunkbdl 6t felvonasban” a Csak tréfa alcime, keletke-
zésének idejére harom feltevés is sziiletett: a mii vazlata mar 1839-ben
elkésziilhetett, viszont az egésze csak 1842- vagy 1843-ban. Kiadatlan
volt egészen Halasz Gabor 1942-es 6sszes miivek valtozataig, bar Riedl
Frigyes megjelentetett egy részletet a IV. felvonasbol az Egyetemes
Philologiai K6zlonyben korabban.

A sotét arnyakkal teli és baljos mi egy mizantrop lelkiiletli f6host,
Zordy Lorant allitja kozéppontba, sok tekintetben a fiatal Madach r6-
vid hivatalnoki palyajanak nehézségeit mutatja, de Kisfaludy Karolyra
is hasonlit a figura. Azt a pillanatot ragadja meg, amikor a remények-
kel és varakozasokkal teli fiatalember csalodik barataiban, hivatali elol-
jardiban, de még inkabb a nékben, akik szerelmet hazudtak neki, majd
a szeretett holgy egyike-masika késébb egy ellenséges férfi oldalan je-
lenik meg. Madach vagyta a szerelmet ez id6 szerint, képzeletét teljes
mértékben betdltotte a vagyakozas a szerelmi 1az utan, remélve, hogy
sosem alszik ki. Ez a vagy iratta vele a Férfi és né Héraklészba ontott
olthatatlan szerelem utani sovargasat is.
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Mar sokatmond6 a kézirat elején megjelend két mottd is, egyik
Shakespeare Il. Richdardjabol, masik egy barati karnytjtas Szontagh Pal
felé: ,,[...] nehogy kétségbe essem az emberek felett: — read emléke-
zém”. A cselekmény kozéppontjaban all6 Zordy személye talanyos,
nincs senkije, annyit tudni réla, hogy (orszaggyiilési) kdvet, de nem
tudni, melyik megyéé. Titokban verseket, szindarabot ir, amir6l nem
tud senki, s ezeket barmikor kész megsemmisiteni, ha rosszul alakul-
nak dolgai. A t6bbi szerepld viszont jol koriilhatdrolhatdo — f6ként ne-
gativ — szerepet jatszik. Andahazy grof és 6zvegy Széphalminé adaz
mesterkedései sajat gyermekeik hazasulasat viszik vasarra, mikdzben
tonkre teszik Zordyt, aki az Andahazy elleni perét is elvesziti, s vég-
képp paria lesz ellenségei szemében. Zordy elleni legfébb kifogas, hogy
lazad az igazsagtalansag ellen, biralja a lelketlen hivatalnokokat, nem
nézi el a jellemtelenséget, holott ezt varja t6le mindenki. Andahazy grof
a cs6d szélén all, lanya Ilka, Széphalminé fidba, JenGbe szerelmes, de
sziilei Zordyhoz adnak, mert akkor megsziinnék a per elleniik. Kézben
Zordy és Széphalminé lanya, Jolan kézelednek egymashoz, de Varyba,
a kiszemelt vélegénybe litkdznek, aki parbajozni akar Zordyval — szin-
leg. Széphalminé lanyat annak szanja (Vary vagy Zordy), akivel jobban
jarnak anyagilag. Miutan Zordy elveszti a pert, és mindenki meg-
tagadja a segitséget tdle, kivonul a tarsadalombol egy erdei kalyibaba
Biankaval, aki szerelmet vallott neki. A remete 1étben azonban Bianka
is elhagyja, s6t kozvetlen baratai, Gerd és Piroska és a koltdk a klub-
bol sem tudjak vigasztalni, mar senkinek sem hisz. Nagy csapasként éli
meg, hogy volt kedvese Bianka, most Varyval szovetkezik ellene.

Az utolsé felvonasban Zordy szindarabjat jatsszak a szinpadon, a
darab cime Csak tréfa, az eddig megismert figurakat szerepelteti ben-
ne, a csalo sziiléket, Andahazyt, Széphalminét, és Varyt. Valaki méreg-
port juttat el Zordyhoz eldadas alatt, s bar babérkoszorut itélnek meg
neki a szindarabért, 6 elutasitja. Meghal a méregportol, mert nem ér-
demes ilyen hazug vilagban élnie, pedig az el6adas alatt az is Kidertilt,
hogy Jolan szerette Zordyt, de a dolgokat mar nem lehet megvaltoz-
tatni. ,, Tréfa” volt a hiitlenség, a méreg, a parbaj, és minden. Aki pe-
dig komolyan vette, az belehal.
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A Csak tréfa t0hdse a mi szemiinkben butan hal meg, hisz nem
kellene az ismeretlen port bevennie, 6 mégis beveszi. Zordy nem ko-
vet el tragikai vétséget, igazi biinds a kdrnyezete, amely eltiporja az
olyan naiv igazsagkeresot, aki nem ¢l a képmutatés, az érdek, a puszta
érzékiség eszkozeivel, hogy elbre jusson a ranglétran. Az ellenfelek
romlottak, 6 pedig nem tudja taltenni magat ezen. Tragédia ez, de nem
megdics6iilt halallal hal meg hdse, hanem szinte észrevétleniil. Fel
sem tiinik. fgy lesz a Csak tréfa Madach legpesszimistabb szindarabja.
Utodélete annyi, hogy Hubay Miklos atirta, és a veszprémi szinhaz mu-
tatta be 1971-ben az atkoltott dramat. Hubay lerdviditi az eredeti szo-
veget, viszont a benne rejlé humort felszinre hozza, igy vigjaték lesz
beléle. Tobicséri Istvan rendezése a vigjatéki tartalmakat erdsiti, mond-
van, hogy ez a kozonség elvarasa. Az atdolgozas lehet helyénvalo és
korrekt, am ezt sem nevezhetjik mar Madach-adaptacionak, inkabb
Hubay egyik alkotasanak.

Toredékek, lappang6 mii az 1840-es években

A Madach-kutatas szerint 1étezik egy szindarabja Mdria kirdlyné ci-
men, amely 1843-ban keletkezett, és ezt a miivét dolgozta at 1855-ben.
Viszont csak a kés6bbi valtozat maradt fenn, az elsd valtozat elveszett.
A Maria kirdlyné Nagy Lajos lanyanak uralkodasardl, anyjanak, Er-
zsébetnek megolésérdl, Durazzo Karoly tronra 1épésérdl ad ot felvo-
nasban egy elképzelést. Egyik fontos szerepldje Palizsnay Janos Jo-
hannita lovag, vranai perjel, az 6 figuraja tobbeket is megihletett eb-
ben az iddszakban, Czako6 Zsigmond, Vachot Imre is dramat irt errdl a
témarol. Madach miive (az 1855-6s valtozat) Maria ratermettségét pro-
balja igazolni az uralkodasra, ami azonban Zsigmond ravaszsaga miatt
nem tejesiil be.

Osszesen egy felvonas és a masodik felvonasnak elsd jelenete ké-
sziilt el a Jo név s erény cimii tarsadalmi dramabol, amelynek keletke-
z¢si ideje bizonytalan, de 1843 eldtt lehetett valamivel. Fennmaradt a
drama tervvazlata, ennek még Alszégyen volt a cime, ez utobbi datuma
1839, am a tervvazlat és a megirt toredék kozotti idében szemléletbeli
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valtozas allt be a szerzonél, a romantikus ifji dramakoltd tapasztalatai
mar bekeriiltek a toredékbe. Ha elkésziil, tarsadalmi drama lett volna
beléle. A megmaradt téredékbél alig tudunk kovetkeztetni egy lehet-
séges végkifejletre. F6hése 6zvegy Ilmériné, lednya Agnes, aki pénz-
tarnok férjétdl ellopott huszezer forintot, am egy ellendrzésnél azonnal
Kideriil, hogy hianyzik az Gsszeg. A pénztarnok értetleniil all az eset
elétt, s harom nap haladékot kér, hogy a pénzt el6keritse. A drama masik
szalan egy szegény sorsu koltd kiiszkodik gyermekeivel, akik szinte
éheznek, a lany (Berta) érdekbdl késziil férjhez menni emiatt. Itt meg
is szakad a kézirat. Madach tovabbi dramai és téredékei mar az 1850-
es és 60-as évekbdl szarmaznak, kapcsolatuk kozelebbi az 1859-60-
ban keletkezett Tragédiaval.

Osszegzés

Minél tobb életrajzi adatot gongydlitiink fel Madach Imre életrajza-
ban, annal tobb, miiveivel kapcsolatos kérdésre kaphatunk valaszt. De
korantsem tudunk mindent, és gondolkodasanak, életfilozofiajanak, el-
hatarozasainak motivalo erdit nem tudjuk felfejteni, sok a talany, amely
az adatok boviilésével is titok marad. Feltehetden gatlasos és rejtézko-
dé, irasmiiveit tekintve pedig szégyenlds személyisége vezetett oda,
hogy sziik barati korén kiviil senki sem tudta, hogy verseket ir, dramai
¢és prozai miiveket alkot. Ismertté politikai sikerei tették, ropirata, or-
szaggyiilési beszéde, képvisel6i tevékenysége a hatarozati part szinei-
ben (1861). A Tragédia orszagos hiriivé valasakor igy sokakat megle-
petésként ért az irodalmi siker, nem akartak elhinni, hogy a politikus
és a kolté Madach egyazon személy.

Nem tudjuk végigkovetni azt a folyamatot, amelyben Madach a
versiras és a dramai probalkozasok kdézben vagy utan mikor valtott at
egy magasabb rendil, egész emberiséget érintd koncepcio megfogalma-
zasaba. Ez megtorténhetett mar az 1840-es évek végén, vagy a 40-50-
es évek forduldjan, hiszen a bortonbe keriilve kezd hozza a Lucifer
cimil dramai koltemény megirasahoz. Ebbdl fejlodik késébb ki a Tra-
gedia. Nagyjabol tiz évig foglalkozott a témaval, érlelte, csiszolta,
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amig a végso formaba ontdtte. Azonban nyilvanvald, hogy elétte, alat-
ta és utana is irt mas miifajokban egyéb miiveket, de ez utdbbiak sorsa
nem izgatta annyira, mint a Tragédidé.

Mintha két kiilon sinen futottak volna az irasmtivek. A legkorabbi
verseibdl kivalaszt huszonhatot, és ezt megjelenteti egy kis kotetben
(Lantviragok) a tizenhét éves kolt. Ezzel egy idé6ben a Honmiivész
megjelenteti Az anya gyermeke sirjan c. versét (1839. december 26.) A
tovabbiakban is ir verseket, de ezek mar (az utolsé években irt néhany
vers kivételével) nem keriilnek nyomtatasba. A versek megjelenését
nem ambiciondlja a tovabbiakban. Halala évében 6sszedllit ugyan egy
kotetet, amelyben versei vannak, de meghal, mielétt ez elkésziilne, a
tovabbiakban az altala szerkesztett anyag nem jelenik meg.

A dramak sorsa masképp alakul. Esetiikben mintha valami tudat
alatti dolog vezetné a koltét. 1843 végéig hat vagy hét szindarabot ir,
és egyet félbehagy. Palyazaton probalkozik, de mikor nem nyer els6
dijat, felhagy a tovabbi probalkozassal. Szinhazhoz egyiket sem viszi,
fél a kudarctol, esetleg nem tartja érettnek egyik darabjat sem arra, hogy
nyilvanossag el6tt megméresse magat. Hazassaga évétol a bebortonzé-
sig felhagy dramai kisérletekkel, ezutan jon a Lucifer, majd 1855-ben
a Maria kiralynd atdolgozasa, belekezd a Il. Lajos c. torténelmi dra-
maba (ezt késébb sem folytatja), 1859-ben a A civilizator, és ez utdb-
bival egyidében a Tragédia papirra vetése. Es itt kovetkezik megint
egy fordulat: amikor Arany pozitiv véleményével elindul a Tragédia
ismertté valasa, a mii nyomtatasban valdé megjelenése, Madach ujabb
szarnyakat kap, atdolgozza a Csak végnapjait. Arany ugyan lebeszéli
a Csak szinhazi bemutatdjardl, de Madachot mar nem lehet megallita-
ni. Megirja a Mozest, majd egy masik magyar témaji dramat (Jozsef
csaszar) (?7), mindkettdt elkiildi az akadémiai dramapalyazatra, probal-
kozasa sikertelen. Es még ezutdn sem adja fel, elkezdi irni a Tiindérd-
lom c. dramai miivét az 1864-es év elején. Mindez arra enged kovet-
keztetni, hogy a kolt6 nagyon is bizakodott abban, hogy a Tragédia Si-
kere igenis ismertté teszi a nevét, és a szinhazak is bizalommal fogjak
majd misorra tlizni eddig elkésziilt, illetve majd ezutan megirando
dramai miiveit. Halalakor (1864. oktober 5.) néhany dramai mii vazla-
ta maradt a jegyzetek kozott, ebbdl tudjuk, hogy dramat akart irni Bru-
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tusok; Attila fiai; illetve Andrds és Borics cimmel, am ezekhez a ter-
vekhez csak jegyzeteket készitett.

Ez a sorrend arra enged kovetkeztetni, hogy Madach igenis 6haj-
totta volna a szinpadi megjelenést, csak batortalan volt, visszahuzta a
vidéki élet, a borton, a valassal kapcesolatos egyéni problémak, anyja
és kozotte 1évé véleménykiilonbség. Erdekes, hogy elhizédd szivbe-
tegsége nem volt szamara akadaly a tevékenységben, hiszen amikor
mar kozeli halalat josoltak az orvosok, 6 még hazépitésbe kezd egy
olyan farmon, ahova lovon vagy szekérrel kell utazni, szallitani a hoz-
zavalokat. Belekezd ujabb dramai alkotasba, pedig nyilvanvalo, hogy
nem tudja befejezni, szerelmi kapcsolatot tart fenn egy férjes asszony-
nyal, mindezt akkor, amikor mar alig tud menni. Haléla eldtt egy ho-
nappal hagyja abba az aktiv életet. Ohatatlanul felmeriil a ,,torténelmi-
etlen” kérdés: vajon mi lett volna, ha sulyos betegsége és korai halala
nem akadalyozza meg tovabbi miivek alkotasaban, a tervezettek végsé
formaba 6ntésében? Mi lett volna, ha megéri f6 miivének 1883-as szin-
hazi bemutatdjat? Hiszen ekkor még csak hatvanéves lett volna, ma-
napsag ez a kor mar igazan dregségnek sem szamit.

Nem tudjuk, és ne is képzeljiik el, mert Ggy jarunk, mint Rakod-
czay Pal, a korszak (19-20. szazad forduldja) szinhazi mindenese. O
sokat foglalkozott Madachcsal, és tobb konnyelmt kijelentést tett, ame-
lyek sok esetben felhaboritonak, vagy akadékoskodoénak tiinnek. Sze-
rinte a Tragédidt Madachnak magankiadasban kellett volna kiadnia,
akkor tobbekhez jutott volna el, és hamarabb ismeri meg az olvasoko-
zonség. A felvetés nem vezet sehova, mert utblag lehetetlen megalla-
pitani, mi lett volna a magankiadas kovetkezménye. Masfel6l elma-
rasztalja Arany Janost, aki nem allt ki teljes mellszélességgel a mi
mellett, csak vonakodva és késlekedve. Raadasul hiaba az elismerés,
amikor elhamarkodott megjegyzést tett, miszerint szerzéje rossz ver-
seld, és miive a Faustot utanozza. Az elmarasztalas terjedt el, és nem a
dicséret — vonja le a kovetkeztetést Rakodczay. Am ez utobbi megal-
lapitas sem allja meg a helyét, Arany még a mii olvasasanak évében
korrigalta korabbi véleményét, Madachot pedig késdbb sem érte vad
az allitdlagos rossz verselés, sem barmi plagium miatt. Legfeljebb ha-
tast lehet kimutatni (Milton, Byron, Goethe), utanzast egyszer sem.
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Korai miiveinek altalanos értékelése

Mind irdi tekintetben, mind emberileg érzékelhetd, kimutathaté a Ma-
dach korai dramaibdl aradd tiirelmetlenség. Felfokozott varakozas és
ezzel egyiitt jaré vagyakozas jellemzi. fréi elismerést szeretne, megér-
demelt dijakat — ez nem egyenl? a sikerrel —, miiveinek valos értékével
akarna tisztdban lenni, semmi esetre sem érdemtelen dicséreteket kap-
ni. Ami még fontosabb, hogy szerelmi laz jarja at, a beteljesiilés utan
vagyakozik, enhez keresi azt a lanyt, n6t, asszonyt, aki altal megvalosul
mindez. A vagy kifejezése elsé fokon kolteményekben realizalodik,
amikor dramat ir a szerz6, érzéseit mélyebbre rejti, hisz a felszinen a
cselekménnyel foglalkozik. A korai dramak koéziil harom miiben koz-
ponti helyet kap a szerelemféltés, illetve magéanak a szerelemnek koz-
ponti fontossaga a férfi életében. A Férfi és ndben a szerz6 képes atir-
ni az eredeti Héraklész-torténetet, hogy keseregjen a masodik feleség
htitlenségérodl, és kimenekiilhessen a foldi 1étbol az éterbe, az istenek
koz¢, ahol majd elnyeri az igazi, am foldon kiviili szerelmet. Madach
abszolut f6hése Héraklész (=6 maga), és a mellette szereplé nok csak
statisztak. Dramaja nem a klasszikus rendet kdveti, hanem romanti-
kus, az egyén rajong6, dnmegvalositd vagyaval.

A Csak tréfa is romantikus drama, f6hésének, Zordy Lorannak gon-
dolatai is a szerelem oriasi ereje koriil forognak. Zordy nem egy bizo-
nyos ndbe szerelmes, 6t égeti a vagy a tiszta szerelemre, de nem talal-
ja hozza a megfeleld partnert. Elutasitja az érdekhazassag gondolatat
is, elitéli a képmutatast. Jolan és Bianka is esélyes, hogy Zordy szerel-
me legyen, de mindkét nd csuful elarulja, elhagyja, s6t megtagadja
Lorant, aki amtgy is csalodott mar barataiban, elvesztette perét, kivo-
nult a vadonba, minden torekvése, rajongasa kutba esett, karba ve-
szett, Lorannak nincs lehetésége, hogy magahoz mélto életet éljen, 6n-
gyilkos lesz.

Kissé hattérbe szorul a tobbi korai dramaban a szerelmi szenve-
deély, a Csakban a fliggetlenség, a magyar uralkodohaz mindennél fon-
tosabb volta keriilt elétérbe, a Ndpolyi Endrében a fohos artatlan aldo-
zata lesz az idegen, ellenséges kornyezet alnoksaganak, gyiiloletének,
a Commodus aljas fé6hése embertelen zsarnok, 6nz6 érzékisége tonkre-
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tesz mindent és mindenkit maga koriil. A Mdaria kiralynd fiatal f6hdsé-
nek sorsa is tragikus (bar 6 nem hal meg a draméaban), mert nem ural-
kodhat sajat akarata szerint, nem szeretheti valasztott v6legényét, any-
ja biine (Kis Karoly megoletése) miatt fogsagba keriil, majd kényszer-
hazassagot kot Zsigmonddal, aki helyette fog uralkodni.

Csupa tragikus sors, a hosok két végletet képviselnek: vagy gono-
szok, és ezért lakolnak, de legtobb esetben teljesen vétlenek, masok al-
dozatai lesznek. Mindenképp megfigyelhetd, hogy szerzéjiik nem a ma-
ga altal felallitott Miivészeti értekezés elveit alkalmazza, amikor dra-
mat ir. A sajat gondolkodasa mentén halad, és vezeti a dramaturgiat.
Hiaba vallotta, hogy a drama két f6 eleme a jellem és a cselekmény,
sokszor egyik feltétel sem valosul meg: cselekmény helyett monolo-
gok, alloképek kovetik egymast, jellemek helyett pedig kétségbeesés,
szerencsétlenség, hirtelen elhatarozas vagy tehetetlen dith motivalja a
szereploket.

Madach korai dramdiban van egyéni hitvallas, lendiilet is olykor,
am szinpadon nem alljak meg a helyiiket. Pillanatnyi sikert arathatnak,
de az érdeklddés hamar lelohad iranyukban. Ez éppugy vonatkozik az
eredeti formara, mint az atirt valtozatokra.
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MAGYAR SZINDARABOK ES SZERZOIK AZ 1840-es
EVEKBEN, A REFORMKOR DEREKAN. MADACH SZEREPE

Néhany sz6 az elézményekrol. Miért a 40-es évek?

A magyar drama- és szinhaztorténet szamos fejezetb6l all. A 16. szazad-
tol kezdve sokféle formaval talalkozunk, amikor a megirt szindarab
(drama, vigjaték, tragédia, zenés szinpadi mii, népies farce, iskoladra-
ma, tiindérmese Stb.) iskolakban, vagy fogadok szalajaban, vandorszin-
tarsulatok alkalmi és kéépiiletben tartott eléadasai alkotnak hol na-
gyobb, hol kisebb fejezetet. A fordulépont az 1790-ben megalakult Ke-
lemen Laszl6 féle szintarsulat, amelyt6l szamitjuk az egységes magyar
szinhaztOrténet szervezett, elobb vandorszintarsulati formaban, késobb
készinhazban tortént mitkodését.

A torekvések a kdszinhazak megépiilése felé haladtak, a kitizott cél
a févarosban és minden nagyobb varosban 1étrejové koészinhaz sajat
tarsulattal valé mikodtetése volt. Az 1830-as években csekély szamu
készinhazunk volt (Balatonfiired, Miskolc, Kolozsvar), &am megépiilt a
févaros (Pest-Buda) els6, magyar nyelven jatszo kdszinhaza a Hatvani
kapunal, s megnyitottak a kozonségnek 1837. augusztus 22-én. Mivel
a varos tobbségét alkotd németeknek mar 1812 6ta volt sajat szinha-
zuk a mai Vorosmarty téren (akkor Gizella tér a neve), ez a hatalmas
épiilet tobb mint 3000 féréhelyes szinhaz volt. A kdzadakozasbol a
Grassalkovich-féle telken felépiilé szinhaz a Pesti Magyar nevet kap-
ta, igy kiilonboztette meg magat a némettdl. Aztan harom év mulva
megkapta az intézmény a Nemzeti Szinhdz elnevezést. Igazgatoi allan-
do pénzhiannyal, helyhiannyal kiizdottek, két tagozattal rendelkeztek,
az operaival és a prozaival, koziiliik mindig az operainak adtak el6nyt,
odament a szubvencié nagyobb része, mivel az énckesek, a diszletek
sokba kertiltek. Viszont az opera miifaj volt latogatottabb, kedveltebb
a prozainal. A prozai tagozat foként kortars kiilfoldi szinmiiveket jat-
szott rogtonzott magyar forditasban, klasszikus vilagirodalmi alig volt
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hazai forditasban. Kevés volt az eredeti magyar nyelvii prézai mii (tra-
gédia, vigjaték, egyéb), ezt meg kellett teremtenie a mindenkori igaz-
gaténak.

A korabeli rendszer tigy mitk6dott, hogy barki bevihette megirt szin-
darabjat a szinhazba, ahol a birald bizottsag (igazgato, dramaturg, titkar)
elbiralta a miivet, szerencsés esetben miisorra tiizte, vagy elutasitotta.
Ez utdbbi esetben — ha nem volt megfelelé a mii, nem tetszett a bira-
16knak — nem ko6z61ték a szerzével az elutasitast, hanem darabjat elfek-
tették az iratok kozott, a fiokban Orizték, esetleg elkallodott. A masik
lehetdség az akadémia dramai palyazata volt. 1832-ben felallt a Szé-
chenyi altal alapitott tudomanyos akadémia néhany tagozata, és 1étre-
hoztak tobb palyazati rendszert, amelyet évente meghirdettek. Az ide
bekiildott szinmiiveket egy haromtagli bizottsag biralta el, s hirdetett
eredményt, de kizardlag a nyertes, illetve a megdicsért, nyomtatasra
javasolt miiveket hozta nyilvanossagra, a tobbit titkosan Orizte (a ma-
sik dramai palyazati lehetdség volt az un. Karatsonyi-dij, amelyet két-
évente adtak ki, ezt maganszemély pénzébdl hoztak 1étre).

Az 1 szinhaz megnyitasa Ota ezer sebbdl vérzett. Mitkodtetési prob-
Iémai a fenntartasi koltségek sziikdsségébol adodtak, igazgatdi egy-két
évente valtottak egymast, az operatagozat énekesnd hidnyban, a prozai
tragikai hianyban szenvedett, igazsagtalan volt a gazsik elosztasa, nem
voltak 61tozok, diszlet- és jelmezraktarak, és mindezt fokoztak a pro-
zai miisorvalasztas problémai. Még a kiilf6ldi klasszikus dramairoda-
lom is alig-alig volt magyarra forditva, a magyar dramak kis szamban
fordultak eld, tobbnyire Kisfaludy Karoly szinmiiveit vették eld, nép-
szerli volt Gaal Jozsef A peleskei notariusa (Gvadanyibol atirva), vala-
mint a kor legnagyobb magyar iréjanak, Vorésmarty Mihalynak jatszot-
tak korai szindarabjait (Az dldozat, Arpdd ébredése, A fatyol titkai, a
Csongort még nem!). Balog Istvan Ludas Matyi figurajat irta at szin-
padra Fazekas utan. Kuthy Lajos a kor sikeres irdjanak szamitott, de
szindarabjai (Ariadné, Fehér és fekete) kudarcot vallottak. Szigligeti
Ede, a szinhaz mindenese, mar irja szinmiiveit, ezeket be is mutatjak
(Pokaiak, Aba, Romilda), de még nem latszik, hogy hosszu tavon 6 lesz
a legtermékenyebb és legsikeresebb dramairo.
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Mindez kevés reménnyel kecsegtetett, s aggasztod volt. Létre kel-
lett hozni egy fiatal, Uj ir6gardat, akik rendszeresen ellatjak a szinha-
zat friss dramai miivekkel. Az ilyesmi parancsszora nem szokott létre-
jonni, j6 esetben 1épésrdl 1épésre javul a helyzet, ha a tdrsadalmi kor-
nyezet is kedvez a dramai miivek 1étrejottének, ha igény és jo fogadta-
tas mutatkozik a kdzonség részérol.

Az 1840-1t6] kezdddo évtized lesz az elsé felfutd dramai korszak,
amikor jelent6s mitvek sziiletnek, jelentds irok mutatkoznak, miifajok
keletkeznek kifejezetten a szinpad szamara. Az évtized sikereit és kon-
junktirajat a szabadsagharc bukasa toéri meg, amikor Haynau rémural-
ma nemcsak Aradra terjed ki a kivégzésekkel, de Pesten a szinhazat sem
engedi mikddtetni jogos tulajdonosai altal. Ezt a néhany évet érdemes
tiizetesen atvizsgalni az 01j dramai miivek szempontjabol, mert utdlag
jol latszik az a sokszor eléfordul6 irodalmi jelenség, hogy a sikerek leg-
tobbszor pillanatnyiak, és hamar kihullanak a rostan, rovid idé mulva
mar senki sem emlékezik rajuk. Az igazi érték viszont nem mutatko-
zik a felszinen, lappang, vagy késziilédik egy asztalfiokban, esetleg egy
1j kor fogja megérlelni.

Katona Jozsef Bank bdnja az 1833-as kassai és az 1834-es kolozs-
vari bemutatoja utan 1839-ben jut el a Pesti Magyar Szinhaz szinpada-
ra, Egressy Gabor jutalomjatékul valasztja. Nem 6vezte érdeklddés, s6t
még a paholyaban {il6 Széchenyi Istvan is esztelenségnek nevezi nap-
l6jaban, s6t rossz, veszedelmes tendenciat emleget a dramaval kapcso-
latban. A Bdnk ban ideje hamarosan eljon. Vorosmarty hidba ajanlja
Csongorjat bemutatasra, nem tartjak szinpadképesnek. Egészen 1879-
ig kell varnia. Roluk azért mégiscsak tud legalabb egy sziik kor, Vo-
rosmartyt inkabb versei miatt becsiilik, és tartjak a kor legnagyobb kol-
tdjének. De ekkor ¢éli fiatal éveit egy alsosztregovai foldbirtokos, aki
kedvtelésbdl ir dramakat, szinhdzhoz nem nytjtja be Oket, palyazato-
kon nem nyer dijat, neve irodalmi kérokben nem ismert. Amikor meg-
irja f6 miivét és nyomtatasban is megjelenik, sokan nem tudjak, kir6l
van sz6. Hiszen Madach Imre politikus, nogradi képviseld, hogyhogy
dramai kolteményt ir, amelyet Arany kivalonak talalt.

126



A Nemzeti Szinhaz 18401843 kozotti torekvései

1840 majusaban a pozsonyi orszaggytiilés kimondta, hogy a Pesti Ma-
gyar Szinhdz mint nemzeti tulajdon orszdgos pdrtolds ald vétetik. Ez
év augusztus 8-an elészor jelenik meg a szinlapon a Nemzeti Szinhaz
elnevezés. Az ligylet lebonyolitasa nehézségekbe {itk6zott, a kormany-
z6 valasztmany nem tudta a problémakat megoldani, folyamatos defi-
cit stjtotta az intézményt, létbizonytalansag uralkodott a szinészek ko-
z0tt, opera- €s prozai tagozat kdzott allandosult a konfliktus. Az 1840-
es év két kiemelkedé magyar bemutatoja Szigligeti Rozsa c. torténeti
vigjatéka, és Teleki Laszlo Kegyence. Mindkét mii kiemelkedd fontos-
sdgu, a Rozsa, amellett, hogy igényes modon nevettet, még Arany Ja-
nos eldtt évekkel behozza a kdztudatba Toldi Miklés legendas alakjat.
A Kegyenc az 6kori Romaban jatszodik, fohdse, Petronius Maximus
pedig a shakespeare-i tragédiak magaslatait ostromolja, amikor a rajta
esett sérelmet irtdzatos bosszihadjarattal torolja meg. Bosszija min-
denkit pusztulasba visz maga koriil. Teleki tragédidja maig értetlentil
mell6zott darabja maradt dramairodalmunknak.

Az igazgatok évente valtjak egymast: Nyary Pal utan Simontsits Ja-
nos,majd Raday Gedeon kovetkezik. A szinhaz miisora a kortars olasz—
francia operak (Bellini, Rossini, Donizetti, Auber, Meyerbeer, Halévy),
és a német—francia dramairok (Raupach, Nestroy, Kotzebue, Scribe,
Picard, Dumas, Hugo, Pyat, Dumanoir) magyar forditasa miiveinek jat-
szasabol allt. Elvétve el6fordul egy-egy régebbi magyar mii (Katona:
Luca széke, Kisfaludy Sandor: A Darday haz, Kisfaludy Karoly: Janos
kulacsa, A hiiség probdja, Josika Miklos: A fekete lovag), de ezek nem
jelentenek megoldast a kinzé miisorproblémékra.

1842-ben mar alig volt magyar nyelvili dramai bemutato (T6th Lo-
rinc Két LaszIo, Szigligeti: A nagyidai cigdnyok). EKKor a valasztmany
palyazatot hirdet az igazgatas bérbe adasara. A palyazat nyertese Bar-
tay Endre, aki majd két évig lesz bérlé-igazgatd, mikodése idején meg-
telnek a széksorok, és 6 hirdeti meg azt a népszinmi palyazatot 1843-
ban, amely nem vart eredményt hoz. Ekkor indul utjara Szigligeti Sz6-
kott katondjanak, s vele a népszinmii miifajanak felviragzasa. Ez az év-
tized viszi sikerre Szigligeti tovabbi népszinmiveit is, a Két pisztolt,
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A rab, a Zsido, az Egy szekrény rejtelmei, a Parbaj mint istenitélet, A
csikés c. mitveket. O tekinthetd a leginkabb szinhazi embernek, aki is-
merte a kozonség elvarasait, tudatosan épitette fel a cselekményt. Kel-
lett a biiniigy, a melodramai befejezés, az énekelt népdal, a f6hds tit-
kos szdrmazasa, amire a végén deriil fény, végiil a neveld jelleg.

Szigligetinek hamar akad utanzoja, a miifaj népszeriivé valik (Haray
Viktor: Szokott szinész és katona, Kovacs Pal: Az obsitos, Jokai Mor:
Két gydm, Szigeti Jozsef: Jegygyiiri, Vahot Imre: Kézmiives). Ez a par
év tekinthet6 a népszinmi hdskoranak, mivel az 1850—60-as években
mind tartalmi téren, mind politikai mondanivaldjaban 1j irdnyt vesz a
miifaj, majd a 80-as évektdl kiiiresedik, és elhal.

A népszinmi sikeres elinditasa utan Bartay is belebukik az adossag-
ba, ismét Raday veszi at a szinhazat, hogy 1847-ben Bajza Jozsefnek ad-
ja at, aki ekkor masodszor probalkozik igazgatassal.

Az 1843-as év egy masik szinmiiirdi vonulatot is elindit. Nagy Ig-
nac Tisztujitds c. vigjatéka, amelyet az akadémia gydztesnek hoz ki, és
a Nemzeti bemutat, iskolat csinal. A valasztasi korteskedés, a leitatas,
a valasztok megvesztegetése szinte szinpadi lavinat indit el, Kovacs
P4l Nemesek hadnagya, és Etvos Jozsef Eljen az egyenlség! c. szin-
darabjai is ehhez a vonulathoz tartoznak, bar utobbiak sikere meg sem
kozelitette Nagy Ignac miivének kozel masfél évszazadra nyald szin-
padon maradasat.

Vahot Imre két szinmiivet is ir e témaban, a Még egy tisztujitds be-
lesimul a valasztasi visszaélések ekkor felkapott témakorébe, viszont
az Orszaggyiilési szallas cimii vigjatéka a reformkori spontan asszimi-
lalodasi torekvések ekkor kedvelt témajat hozza szinre, amelyben elti-
nik a rangkiilonbség nemes és polgar kozott, valamint a német szar-
mazasu nagybacsi a magyaros életvitelt és a magyar erényeket kezdi
dicsérni, mindez egy szerelmi hazassagba torkollik.

Az 1843-as év torekvései csekélyeknek mutatkoznak, mégis biztato-
ak. A magyar dramanak van jovdje, tobb uton is lehet haladni a kibon-
takozas felé. Talan a véletlen egybeesése, hogy a huszéves Madach
éppen ekkor, 1842—43-ban ir gyors egymasutanban négy szindarabot:
egy mitologiait (Férfi és nd), két magyar torténeti targyut (Csak végnap-
jai, Mdria kiralynd), és egy tarsadalmi dramat (Csak #réfa). Semmilyen
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kapcsolata nincs a Nemzeti Szinhazzal, és nem tudjuk, hogy korai dra-
mai koziil barmelyik benytjtasa esetén hogyan fogadtdk volna a bira-
16k, a szinészek, a kozonség.

Az 184446 kozotti idoszak sikeres bemutatoi

Az 1844-es év szenzacidja a Hunyadi-téma eléretorése a miisorban. Ja-
nuar 27-én keriil miisorra Erkel Ferenc masodik operaja, a Hunyadi
LaszIlo. A téma benne van a leveg6ben. Erkel librettojat Egressy Béni
irja, Toth Lorinc 1842-ben bemutatott Kér LaszI6 ¢. dramaja alapjan. El-
s6 nemzeti operank fergeteges sikert arat, Szilagyi Erzsébet szerepében
a kiilfoldrol hazatért Schodelné aratja le a babérokat. Az opera ett6l
kezdve allando repertoardarabjat képezi a szinhaznak, és slagerra valt
korusdala (Meghalt a cselszové) a Habsburg elnyomas elleni, forrada-
lomba torkoll6 lazadas egyik manifesztumava valik.

Ez év juniusaban keriil bemutatasra Vorosmarty Mihaly Czillei és
a Hunyadiak c. tragikus miive, amely egy trilogia elsé darabjaként iro-
dik, de tovabbi részei nem késziilnek el. Szerzdje ismerte Toth Lérine
Hunyadi LdszI6 és Ronow Agnes c. eddigi szindarabjait, kritikdjaban
felsorolta e miivek szerkezeti és karakterhibait. A Czillei életképesebb
drama To6th Lérinc két eldzményénél, de mégsem ér fel a legjobbak-
hoz hosszl tavon. A Hunyadi-témaban tovabbi szinmtivek is bemuta-
tasra keriilnek ebben az évtizedben, igy Hugo Karoly: Egy magyar ki-
raly (1846), Szigligeti Ede: Mdtyds fia (1847) c. darabjai.

Még tobb pozitiv eseménnyel kecsegtet az 1845-6s év. Ebben az
évben tiizik miisorra 1839 utan eldszor Katona Bdnk banjat, és az évti-
zed végéig 17 alkalommal keriilt el6adasra, cimszerepben valtott sze-
reposztassal (Lendvay Marton—Egressy Gabor; Laborfalvi Réza—Szath-
maryneé).

1844 8szén indul, de 1845—48-ra teljesedik ki két fiatal dramair6
tehetsége. Mindketten a tarsadalmi drama el6hirndkei, kivalo dramakat
irnak, am rovidre szabott palyafutasuk tragikus befejezést nyer. Ober-
nyik Karoly dramapalyazaton 1. dijat nyert miivét (Féur és por) a cen-
zlra miatt nem mutathatjak be, de sorra keriilnek azok a miivei, ame-
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lyekben tarsadalmi igazsagtalansagok, jogi anomalidk kapnak helyet
(Orékség, Elsésziilott, Egy magyar kivandorlott a bécsi forradalom-
ban), és friss hangot megiitd vigjatékai (Ndtlen férj, Egy kis kaland, Fi-
atal nagynéne). Legjobb dramajat, a Brankovics Gyorgy6t majd halala
utan (1856) hozzak szinre.

Czakoé Zsigmond szerepe még fontosabb ezekben az években. Osz-
szesen négy évnyi id0 adatott szamara, amelyben miiveit a Nemzeti
szinpadra vitte. Czako els6 szindarabja, a Kalmdr és tengerész (1844)
annyira gjszerli a magyar szinpadon, hogy szerz6jét zseniként tinnep-
lik. Polgari hései kozel allnak a kozonség soraiban iilok életéhez, min-
dennapjaihoz. A fordulatos torténetben a tisztesség gy6z az alattomos
gazemberség felett. Kovetkez6 dramaja, a Végrendelet (1845) roman-
tikus, 1élektani fordulatokkal teli darab, iinnepi eseménnyé teszi a szin-
hazi eldadast, uj kozonséget teremt. A polgari tisztesség itt is gy6z a
haszonlesd, pénzért mindenre hajlandé el6kelé szarmazason. A siker
foként a darab cstcspontjan megszo6lald zongorajatéknak koszonhetd,
amely egy részlet a Hunyadi LdszIo c. Erkel-operabol. Czako tovabbi
dramai kevéssé voltak sikeresek, pedig mindegyik remekmii a maga ne-
mében (Leona, Konnyelmiiek, Janos lovag, Elsé LaszIo és kora), még-
sem nyerték el a kozonség tetszését, am az elsé két miive még évtize-
dekig volt mlisoron orszagszerte.

A magyar dramairodalom egyik f6 vonulatanak tekintheté a ma-
gyar torténelem bizonyos korszakainak draméban valé megjelenitése,
a torténelmi személyek szerepeltetése e miivekben, illetve a téma ke-
zelése és hatsod szandékai. E témaban Katona Bankja a legkivalobb al-
kotas, amely képes egy 13. szazadi eseményt megidézni hitelesen ugy,
hogy a megiras idejérdl is adekvat modon tud szolni. A szamos régmult
eseményt megidézo torténelmi drama messze elmarad Katona miivétol,
koztiik csak néhany képes a szerzd jelenkorara ramutatni valamely ele-
mében. Mar volt sz6 a Hunyadi-témarol, amely sokakat megihletett,
de igazi dramai remekmiivet nem tudott senki kihozni a témabol. Van-
nak tobbszor felbukkano torténelmi személyek vagy események (lasd
Petdfi: Tigris és hiéna, és Szigligeti: Tronkeresd €. dramajat Boricsrol,
vagy a mohacsi csata II. Lajos kiralyarol legalabb négy drama sziile-
tett a 19-20. szazadban). Az 1840-es években ilyen tdbbszor feldolgo-
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zott téma volt a 14. szazad elején élt Zach csalad sorsa. Szigligeti
Zach unokdi, és Vahot Imre Zach-nemzetség szinte egyidoben kertilt
szinpadra (1846), viszont szdmos ir6 megirta a Zach-témat, de nem
keriiltek bemutatasra (Kisfaludy Karoly, Fogarasi Nagy Pal, Bajza
Jend, Toth Kalman, Abonyi Arpad, Kuthy Lajos). A miivek tobbnyire
érdektelenek, messze allnak a valdsagtol, inkabb Klara elcsabitasa és
I. Kéroly irtézatos bosszuja miatt volt vonzo6 téma, nem példazatként.

Madach és a korabeli szerzok

Az 1840-es évek magyar dramairodalma a mindennapok problémait,
valamint a tarsadalmi kiilonbségek kirivo igazsagtalansagait is egyre in-
kabb bemutatja. A gazdag-szegény, nemes-por, arisztokrata-kisnemes,
eléjoggal bird-jogtalan ellentétjei hol finom, hol direkt formaban je-
lennek meg a szindarabokban. Obernyik és Czakd dramai jol mutatjak
az efféle ellentétek anomaliait. Rajtuk kiviil Vahot Imre, E6tvos Jozsef,
Nagy Ignac, Dobsa Lajos probal e kihivasnak megfelelni. Madach sem
Oket, sem miiveiket nem ismeri. Mégis, 1843-ban Csak #réfal cimmel
egy fiatal kolt6 karrierben és parkapcsolatokban is kudarcot vallo, tra-
gikus helyzetét irja meg dramai formaban. Féhése igen hasonlit a htsz-
éves szerzO akkori elkeseredésére, a varmegye jogi tigyeit akkor intéz6
jogasz kiabrandul a biirokratikus rendszer utvesztdibol, a csalasokbol,
arulasokbol, pénzéhségbdl. A szinmii a f6hds dngyilkossagaval végzo-
dik, amelybe ellenségei kergetik bele. Ehhez hasonld szindarab éppen
nincs a szinhdz repertodrjan. Az életérzés talan Obernyik Karoly leg-
pesszimistabb miivéhez (Féur és por) teszi hasonlatossa.

Ismét taldlunk egy Madachhoz kothetd szalat. Madach szerepelteti
Zach Feliciant a Csak végnapjai c. dramajaban, 6 a fohos ellenlabasa,
aki azonnal 1. Kérolyhoz partol, csatlosa lesz, mig Csak 1. Karoly ellen
visel hadat, mert Arpad-hazi utodot szeretne uralkodoként latni. Ma-
dach a kontrasztot végig viszi a dramaban, Zach egész nemzetsége esik
aldozatul Karoly bossziijanak, mig Cséak az altala imadott Erzsébet her-
cegn6 mellett hal meg.
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A torténelmi dramak ismétlodo szereploi kozé tartozik Nagy Lajos
Kiraly leAnya, Maria kiralynd. Bar 13 év leforgasa alatt 6t drama is ke-
letkezett a témaban, a 40-es években minddssze Czakd Zsigmond Jdnos
lovag c. darabja keriilt szinpadra (1848. marcius), kevés sikerrel. Ma-
dach Madria kiralynd c. dramaja, amelynek ez a valtozata elveszett, csak
az 1855-ben atirt véaltozat maradt fenn (az 1850-es években Vahot Imre
és Hegediis Lajos miivei a szinpadig is eljutottak). A feldolgozéasokat
a Nagy Lajos kiraly halala utani interregnum bizonytalan helyzete koti
Ossze, ismét adddott egy lehetdség, amikor egy megfeleld embert kel-
lett volna talalni a magyar tronra. Az eseményekbdl itt is a jogos utod
(Maria) kertil ki vesztesen, de nem 6, hanem az idegen Zsigmond ural-
kodik helyette. A téma strti el6fordulasa rovid masfél évtized alatt
(négy szerz6, 6t mil) azt feltételezi, hogy ebben a témaban is az idegen
elnyomastol valé megszabadulas sziikségességét hirdetik a szerzok, ta-
lan tudat alatt. fréik egymastol fiiggetleniil talalnak ra a magyar torté-
nelmi parhuzamokra, Madach nem besz¢l senkivel arr6l, min dolgo-
zik, kirél ir dramat. Ha ki is hagy éveket (1844 és 1854 ko6zott alig ir va-
lamit, kivéve a bortonben felvazolt Lucifer c. téredéket), majd 1855-t61
visszatér a dramairashoz, és feltehetéen még a Tragédiaval parhuzamo-
san is ir dramai miivet, pl. A civilizdtort (1859). Es az Gijabb probalkozast
1861 utan sem hagyja abba, amikor a Tragédia mar orszagos hirtivé
valik, és nyomtatasa folyamatban van. Atdolgozza a Csdkot, megirja a
Mozest, s lehet, a Jozsef csdszart (a vitatott mii is ezekben az egyéb-
ként stirti honapokban késziilt).

Ami az 1840-es években messzinek és elérhetetlennek tiint Madach
szamara, a Tragédia sikerével szarnyakat ad a szerzOnek, mindent be
akar utolag potolni, amit eddig elmulasztott. Betegsége egyre stlyosbo-
do volta, akozeli halal érzete miatt versenyt fut az idvel, s az id6 gy6z.

Nyolc és fél honappal a 41. életévét betoltve ugy hal meg, hogy az
emberiség torténetét dramai kolteménybe foglald miive eljutott a nagy-
kozonséghez, az orszag legnagyobb iro6i tekintélye, Arany Janos elisme-
réssel szolt rola. Ezen kiviil semmi, esetleg képviseldi beszédét majd
megorzi az utdkor.
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Az 1840-es évek utolso harmada a Nemzeti Szinhazban

Pest magyar nyelvii szinhaza, amely immar a nemzeti nevet viseli, 1847
és 1850 kozott az eddiginél is fontosabb szerepet kapott a magyar szin-
haztorténetben, és a kdzmiivel6dés alakulasaban. Egyre novekszik a
magyar nyelvii folyoiratok szama, Széchenyi és Kossuth lesz a két leg-
jelentdsebb politikus, vitajukra ezrek figyelnek, védegylet alakul a ma-
gyar ipari termékek elényben részesitése iigyében, épiil a Lanchid, egy-
re tobben beszélnek magyarul. Pest mar egy ideje magyar tbbségi, Bu-
da még évtizedekig inkabb német ajki. Az 1812 6ta fennalld Pesti Né-
met Szinhaz, és az 1837 ota fennallo immar Nemzeti Szinhaz nemes
versengésben kiizd egymassal, amibe egy tragikus esemény sz6l koz-
be, megszakitva a német nyelvii eldadasokat. 1847 februarjaban leég a
Gizella téri Német Szinhaz, igy Pestnek egyetlen szinhdza marad. A
németek néhany eldadas erejéig kibérelik a magyar szinhazat, hogy az
Uj szinhaz felépitéséig jatszhassanak valahol.

Raday Gedeon szinigazgatoi mitkodésével egyre tobben elégedetle-
nek. Felrottak neki a szabadelvil iranyitast, a szinészeknek adott nagy
hatalmat. iroi érzékenységek, szerz6i sérelmek kiviilrl astik ala az
egyébként is labilis miikddést. Sujtott az alul-finanszirozas, a rossz szer-
vezés. Erre vilagit ra Czakd Zsigmond tanulménya a Pesti Hirlapban,
amely a problémakra hivja fel a figyelmet joindulati intelmekkel. (A
Nemzeti Szinhdz jelen igazgatasi formdjardl.) A nyomtatasban megje-
lent biralatot a szinhaz vezetése visszautasitja, s Czakot karhoztatja,
igaztalan tamadast tulajdonitva neki. Czako ezt annyira a szivére vette,
hogy 1847 decemberében ongyilkos lett. A szinhaz — bar tagadott min-
den vadat — ez év augusztusatol Bajza Jozsefet kérte fel szinhazigazga-
tonak, ezzel megosztva a hivatalban 1évé Raday Gedeon egyediili fele-
10sségét.

A dramai (prozai) tagozat az évtized utols6 harmadaban megerdso-
dik, tobb eredeti magyar miivet mutatnak be, mint az el6z6 idészakok-
ban. Szigligeti Ede vezet, az utols6 négy év alatt (1847-1850) Gssze-
sen tizenegy bemutatodjara keriil sor a Nemzetiben. Dobsa Lajos 4, Va-
hot Imre 3, Obernyik Karoly 3, Hugo Karoly szintén 3, Kisfaludy Ka-
roly 2, Kilanyi Lajos 2, Szigeti Jozsef 2, Csaszar Gyorgy 2, Czako
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Zsigmond szintén 2 miivel szerepel miisoron. (Nem tartozik szorosan
témankhoz, de fontos, hogy ebben az idészakban 3 magyar nyelvii ope-
rat is bemutatnak Doppler Ferenctdl (4 jos, Ilka és a huszdartoborzo;
Benyovszky), aki nem hasonlithat6 Erkel jelentéségéhez, de a tény je-
lentds.

Az 1848-as marciusi forradalom és a szabadsagharc is noveli a szin-
haz jelent6ségét, mivel aktiv szinhelye lesz a forradalom kitorése napja-
nak. Bajza azonnal eleget tesz a forradalmarok kérésének, 15-én Fré-
déric Soulié Két anya gyermeke C. kiirt szindarab helyett a Bank bant
jatsszak. De képtelenség a miivet végigjatszani, mert az események
masképp alakulnak. A zenekar a Rdkoczi indulot, a Hunyadi LdszIo
egyes részeit, a Marseillaise-t jatssza, Egressy Gabor Petur 6ltozetét
fekete atillaval (reformkori polgari fels6ruha) cseréli fel, és a Talpra
magyart szavalja. Beharangozzak Tancsics jovetelét, de nem jon el a
szinhazba, Jokai viszont ott van, a kozonség pedig Jokait és Laborfalvi
Rozat tinnepli.

1848. november 4-e a forradalmi id6szak egyik kiemelked6 esemé-
nye. Ekkor mutatja be a szinhaz Szigligeti /1. Rakoczi Ferenc fogsaga
cimii forradalmi hangulati szindarabjat. A téma vonzotta az embere-
ket, a gyujté hang, amikor Zrinyi Ilona igy lelkesiti a kdzonséget:
memeld a zaszIot [...] Ird arra e harom szot: Istenért, hazaért és sza-
badsagért! és gy6zz vagy halj meg.” Ez a lelkesitd szindarab hozta a
legnagyobb nézettséget a forradalom évében. A levert szabadsagharc
utani masik kiugro siker is Szigligeti nevéhez fiizédik. 1849 december
21-én mutatjak be a Liliomfi c. vigjatékat, amely kiallva az id6 proba-
jat, maig a legjobb vigjatéka a szerzének. A szabadsag elvesztése uta-
ni els6é mosoly, nevetés jelent meg a szinpadon, hogy valamennyire fe-
ledtesse az onkényuralom szornyiiségét.

A Bank ban 1849 majus végén érkezik el a 25. eléadashoz, hogy uta-
na kilenc évig letiltas alatt alljon az 6nkényuralom idején (1858. marci-
us 10-én jatsszak legkozelebb), de igazi értékét, nagyszerliségét csak
az Erkel altal irt opera sikere fogja meghozni.

Bajza Jozsef 1848 jiiniusaban masodszor is lemond igazgatoi poszt-
jarol, a szinhazat Simontsits Janos és Fancsy Lajos igazgatja a tovab-
biakban. A forradalom és szabadsagharc ideje alatti miisor eltért az ed-

134



dig megszokottol. Sok volt az iinnepi miisor, megemlékezés, igyneve-
zett egyveleg, ami vegyes tartalmat jelentett, dalok, versek, részletek
innen-onnan. Es még ezek sem toltotték meg a szinhdzat teljesen, fél-
vagy kétharmadig teltek meg a széksorok, paholyok. A kisebb kdzon-
ség kevesebb bevételt jelent. Az 1849 januari csaszari megszallaskor
kar éri a szinhazat: Windisch-Grétz emberei kifosztjak a szinhaz fegy-
vertarat, a pénztaros megszokik a bevétellel. Késobb a jelmeztarat ma-
guk a szinészek koltoztetik Debrecenbe. 1849. augusztus 9-t61 novem-
ber 13-ig pedig a pesti német tarsulat jatszott felsébb parancsra a Nem-
zetiben. A fels6bb parancs annullalta a tavasszal megvaltott magyar el-
adasokra sz6l6 bérleteket. Erre a 1épésre nemcsak a vereség miatt ke-
riilt sor, de azért is, mivel az Interimstheater nevii német szinhaz (a Gi-
zella téri leégett utan itt jatszottak a németek) a varos ostroma idején
szintén leégett. A Nemzetinek meg kellett érnie, hogy O Kiralyi Félsé-
gét (1. Ferenc Jozsefet) augusztus 18-an, 19. sziiletésnapjan teljes kivi-
lagitasban iinnepelni volt kotelez6. Par nappal kés6bb Haynau szama-
ra rendeztek diszeldadast a Nabucco c. operaval, benne a szabadsagért
esengd zsidok korusaval.

1850-re nagyjabol helyreall a szinhazi rend, Egressy bujkal, Scho-
delné nem folytatja énekesi palyajat, és a cenzlira semmi olyan darab
el6adasat nem engedélyezi, amely a legkisebb mértékben céloz a fenn-
allo diktattrara, a levert szabadsagharc miatti igazsagtalansagokra.

Madach helyzete 1848-49-ben

Az életrajzok csak annyit irnak ezen iddszakrol, hogy Madach betegsé-
ge miatt nem vett részt sem a forradalomban, sem a szabadsagharcban.
A megallapitas csak fontos kiegészitésekkel fogadhato el. Madach
1848-ban fobiztosként tevékenykedik, ezt a tisztséget 1849 aprilisaig
tolti be. Ekdzben, 1848 augusztusatol egy Gjabb bizottsag tagja, amely
nemzetdroket és ujoncokat allit ki. 1849 februarban Balassagyarmaton
a kiralyi biztos felesketi a tiszteket I. Ferenc Jozsefre, erre Madach
Imre is feleskiiszik. Kinevezik arvaiigyi intéz6nek. Aprilisban Kossuth
kormanybiztosa hazaarulonak mindsiti a balassagyarmati tisztikart, és
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felfiiggeszti 6ket allasukbol, Madach Imrét is. EQy hét malva a Nograd
megyei valasztmany visszahelyezi a felfiiggesztett tisztviseloket.

1849 juniusaban Madach népfelkelésre szolitja fel a nogradi lako-
sokat az orosz csapatokkal szemben. Osszel két honti gerillat bujtat
Csesztvén, majd a fegyverletétel utan egy gerillacsapat fegyvereket rejt
el Alsosztregovan. 1850-ben Udvardy Pétert rejtegeti birtokan, majd
1852 elején Rakoczy Janost, Kossuth titkarat bujtatja Csesztvén, Pa-
rocan pedig erddkeriiloként alkalmazza. Ez utobbi tettéért tartoztatjak
le 1852 augusztusaban. Egy teljes évet tolt bortonben, illetve az utolso
hoénapokat mar bortdnén kiviil, de Pesten, amelyet nem hagyhat el au-
gusztus végéig, hazatértéig.

Roviden ennyi az, amire azt szoktak irni: nem vett részt az esemé-
nyekben. Ezen id6 alatt n6vére roman rablétamadas kévetkeztében gyil-
kossag aldozatava valik, 6cese, Madach Pal, Kossuth futara, szolgalatté-
tel kdzben meghiil, és oktober elején meghal. Madach Imre az irast szii-
netelteti, a bortdonben verseket ir krétaval az asztallapra, és megirja a Lu-
cifert, ami a Tragédia els6 valtozata.

Madach korai miivei és az 1840-es évek dramatorekvései

Amint az lenni szokott, a zsenik, a korszakalkoté miivészek, tudosok,
mas rendkiviili emberek esetében, az 6 sorsuk, palyajuk ive, teljesit-
ményiik nem a szokvanyos modon megy végbe, inkabb rendhagyonak
mondhat6. Madaché is ilyen. Bar csak néhany nappal késébb sziiletik
Petdfinél, 6 nem kirobband tehetség, nem is zseni, nem is lazado for-
radalmar. Eletfelfogasuk, miiveik sem hasonlitanak egymashoz, eltéré
¢letutat jarnak be. Petdfi sok vilagirodalmi rangu kdlteményt hoz 1étre,
Madach minddssze egyetlen vilagrangu dramai kdlteményt, amely év-
tizedekkel haléla utan lesz kozismert, és szinpadi miként valik vilag-
hirtivé. Ez a vilaghir raadasul nem efemer jellegli, hanem lassan, mod-
szeresen ¢épiil be a 20. szazad elejétdl fogva az eurdpai szinhazi kulta-
raba, és maig jelen van a vilagszinhaz allandoan valtozo terepén.

Bar Madach gondolkodasat nehéz rekonstrualni, néhany tampon-
tunk van arra, hogyan vélekedett sajat munkair6l. Mivel naplot nem
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vezetett, azt, hogy éppen min dolgozik, legfeljebb egy-egy fennmaradt
levélbol tudhatjuk meg. Lonyay Menyhértnek tobb levélben is ir ké-
szllé Napolyi Endre és Csdk végnapjai c. dramairdl, s ekdzben elmél-
kedik arrol, hogy talan nem is a szinpadi hatasa a legnagyobb ¢ mii-
veknek, inkabb esztétikai szépsége lehet jelentds (1841. szeptember
12-i levél). Vagyis, bar Madach szeretett volna nyerni egy-egy akadé-
miai dramapalyazaton, s oriilt volna, ha valamelyik driméja szinhazba
keriil, de nem tartotta elsédleges szempontnak.

A sziilet6 muvekrol vald, barati levélben torténé beszamolo a Ma-
dach héazassaga utani években és valasa utdn nem folytatddik. Egy ba-
lassagyarmati haz falan emléktabla all, amely arrol tudosit, hogy e haz-
ban, barati tarsasagban hangzott el el6szor az az igéret, hogy egy hosz-
szabb koltdi miiben szeretné az emberiség torténetét megirni (!) Min-
denesetre Madach kora éppen az, amikor olvasasra — és nem szinpadra
— szant dramai miivek egyre nagyobb szdmban valnak ismertté. S bar
Madach irt ilyent is, olyant is, még az sem jelenthet6 ki egyértelmtien,
hogy Az ember tragédidja irasa kdzben ne gondolt volna arra, hogy
vajon hogyan hatna elképzelése szinpadon. Ez utdbbirol még levél sem
sz0l, viszont a szinek szerz6i instrukcioi idénként nagyon is részletesek,
szinszerliek, ami azt mutatja, titkon bizott benne, hogy dramai kéltemé-
nye nemcsak az olvasdknak okoz majd élményt.

Ha azt nézziik meg, hogyan jutott el Madach a Tragédia megirasa-
ig, akkor lesz érdekes minden, amit eldtte, vele parhuzamosan, vagy
utana alkotott. Kérdésként szokott felmeriilni, hogy kit6] mit vett at, ki
volt ra hatéssal, e tekintetben harom szerz6t tudunk megnevezni (Mil-
ton, Byron, Goethe). Dramékat irt kora ifjusagatol fogva, de nem uta-
nozta koranak dramairoit, nem masolta a divatos, s6t a nem divatos szer-
z6ket sem. O olvasta a torténeti, filozofiai, egyéb elméleti monogréfia-
kat, hogy felkésziilt legyen dramainak valasztott témajaban. Minden
fontos tarsadalmi kérdésben kialakult véleménye volt, am ezeket nem
mindig hangoztatta, ezek a gondolatok valamelyik dramajaban, vagy
mas miivében fognak hangot kapni. Miiveit tiizetesen végigolvasva,
nem lehet fejlédési iranyt, vagy tendenciat felfedezni, amely aztan sze-
rencsésen kumulalodik egy 0sszegzd, nagy formatumu alkotasban. F6
miive olyan, mintha a semmibdl j6tt volna 1étre, elézmény nélkiil, mint
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Pallas Athéné Zeusz fejébdl. A f6 miihoz vezetd Gt a szerz6 fejében
ment végbe egy évtizeden at, és mikor hozzafogott, mar csak le kellett
irni. Ehhez képest érezziik azt, hogy a Tragédidn kiviili miivei nagy-
sagrendekkel alulmaradnak a f6 mithdz viszonyitva.

Dramai miivei, illetve f6 miive megirsa el6tt és alatt vilagtorténel-
mi miiveket tanulmanyozott (Gibbon), és a mar emlitett harom szerzd
rokon kolteményeit (Milton, Byron, Goethe). Nem volt szinhdzi élmé-
nye, és nem volt kapcsolata kortars dramairokkal sem. Kizardlag olvas-
manyaira és képzeletére hagyatkozhatott. Feltételezésiink az, hogy ko-
rai €s késobbi dramai mind egy-egy otlet, torténelmi esemény, pilla-
natnyi érzés, csalddas, politikai helyzet rogtoni megvalaszolasara ké-
sziiltek, ellenben a Tragédia megirasat egy évtizednyi filozofalas, el-
mélkedés, vilagtorténelmi koncepcié felallitasa eldzte meg. Evekig ér-
lelte magaban a gondolatot, probalta felépiteni a koltemény szerkeze-
tét, mindezt rengeteg olvasmany kiséretében, és bels6 késztetésre.
Vagyis igy lehet az, hogy a Tragédian kiviili miivei egy kozépszerii
szinvonalat {itnek meg, viszont a f6 mi{i mintha egy masik dimenzio-
ban jott volna 1étre.

Madachhoz hasonlatos palyaivet keresve, azt tapasztalhatjuk, hogy
kevés szerz6 tartozik ebbe a kategdriaba. A magyar irodalomban érde-
kes mddon éppen a Madach el6tt jaro, tehetségét az akkori jelenben
fel nem ismer0 kritika aldozata, Katona Jozsef lehet a sorstars, akinek
éppigy egyetlen miive {iti meg a zsenialis kategoériat, és épplgy évtize-
dek kellettek a mii jelentéségének igazi felfedezéséig. A vilagirodalom
sem bdvelkedik hasonl6 életmiivel rendelkezd szerzokben. A nem tar-
talmi jegyek alapjan tavoli rokona lehet Madachnak és Katonanak: Dan-
te, Milton, Swift, Rostand, Reymont, vagy a 20. szazadiak koziil Drei-
ser, Fitzgerald, Garcia Marquez. Mindannyian sokat irtak, jelent6s alko-
tas is tobb van koztiik, de a vilaghirt egyetlen mi alapjan érték el.
Nyilvan lehetne még talalni hasonlé paraméterrel rendelkezd vilagszin-
vonalu irokat, akiknél egy kiemelkedd, vilagsikert eléré mii mellett
kevésbé jelentds, esetleg kdzépszeri alkotasokat talalunk.

Ujdonsag nem sok van a fenti megallapitisok mogott. Hisz eddig
is tudtuk, hogy az utdkor donti el szinte minden esetben, mi értékallo,
S mi nem az. A kevéssé értékes mi kihull a rostan, s fennmarad mind-
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az, ami kiallja az id6 probajat, s évszdzadokon 4t mond valami 1énye-
geset az emberrdl, a korrdl — régirdl és a miénkrdl is —, ami megérinti
a jovo nemzedékeket. Az, hogy az 1840-es évek nemzeti szinhazi mii-
soraban nem szerepel Madéch egyik szindarabja sem, még nem jelent
semmit. Ami fontos, értékes, elébb-utobb elokeriil, s a tarsadalmi vér-
keringés részévé valik. Ebben kell hinniink, hogy érezziik, id6vel a
dolgok a helyiikre keriilnek, a bliza elvalik az ocsutol.
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