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ELOSZO

A Nograd Megyei Levéltar salgétarjani részlege a XIII. 1.
fondszam alatt 6rzi a Bory-Madéch csaldd iratainak rank maradt
irasos dokumentumait. A nem ttdlsdgosan terjedelmes iratcsoport 2.
dllagdban leltem ra 66 kiilonosen érdekes levélre. 1974-ben
Leblancné Kelemen Méria a Palécfold hasabjain rovid tudoésitdsban
ismertette ennek az értékes és érdekes iratanyagnak a kuriézumait.
IsmerGsen csenghet a neve a Madéach Imrével foglalkozdk fiilében,
hiszen példaértékti munkaval gytjtotte dssze a hazai levéltarakban
6rzott Madach-dokumentumokat. Magam egykori levéltarosként a
rendezésre varé dokumentumok kozott mintegy 10 éve taldlkoztam
el6szor ezzel a Madach Imre (uté)életéhez kot6do levelezéssel. A
Nograd Megyei Hirlap 2000. januar 15-i szamédban Egy Madich-
regény irojanak adatgyiijtésérél cimmel villantottam o6l ennek a mind-
eddig teljességében feltaratlan anyagnak néhany kozérdekl6désre
szamot tarto részletét.

S hogy mirdl szélnak a levelek? Ha elolvassa kis konyvemet,
kedves Olvas6, alapos vélaszt kaphat. A levelek iréjat és tartalmat
egyenként mutatom be. Erdekes személyek érdekes informacidira
bukkanhat az, aki megismerkedik e levelekkel. Az egykor boritékba
helyezett, postara adott irasoknak mara csupan a Madéach Imrével,
életével, miveivel, csaladjaval kapcsolatos, igaz vagy igaznak vélt
adatokkal teleirt levélpapirjai maradtak meg. Néhany levelez6lap és
képeslap cimzéséb6l megtudhatjuk, illetve a levéltari fondjegyzék
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tanaskodik arrél, hogy az tizenetek cimzettje Harsanyi Zsolt, a levél-
beli informéciok neki szélnak. S majdan az 6 sztlir6jén at, regényében
a nagykozonségnek. De ez késébbi torténet...

A levelek egy része Madach-leszarmazottak kéziradsa. Megszolal-
nak a csesztvei karia XX. szdzad eleji lakéi, Madédch Alice és férje,
Grosschmid Kéroly. Beleolvashatunk Madach Margit visszaemléke-
z6 leveleibe. Talalkozhatunk ifj. Mikszath Kalman irasaval, de nem-
csak a nagy paldc fia, hanem menye, Mikszath Albertné Horpacsrol
irott leveleit is megismerhetjiik. Kalligrafikus kézirdsaval veti papir-
ra emlékeit Rdkoczy Aladar, annak a Rakoczy Janosnak az unokdja,
akit egykor csesztvei birtokdn bujtatott Madach Imre, s aki miatt
bortonbe kertilt. Harsanyi Zsolt a Frater csalad akkor még él6 tagjait
is megkereste. Levelet kapott Frater Arpad tiszaftiredi foldbirtokos-
tol és dr. Frater P4l debreceni tigyvédtsl. Apja emlékeirsl szamol be
leveleiben Henriczy Béla, Madach Imre egykori bizalmaséanak,
Henriczy Agoston lelkésznek a fia. Szép Erné Harsanyi Zsoltnak
irott levelét teljes terjedelmében kozlom. Csupan néhdny nevet emel-
tem ki a sok-sok levélir6 koziil, a tobbit ki-ki érdeklédése és kivan-
csisdga szerint folfedezheti. A konyv végén névjegyzék segiti az el-
igazodast, a keresést.

Nekiink, kései utédoknak nyilnak ki most a levélpapirok, hogy ne
csupan kozvetetten, Harsanyi Zsolttél és regényéb6l, vagy épp mas
életrajzir6k munkaibdl ismerhessiik meg a magyar és a vilagiroda-
lomban is szdmon tartott kolté személyiségét, életét és kornyezetét,

hanem lehet6séget kapjunk arra, hogy a levélirok, a Madach-



rokonok, -barétok, -ismer6sok és -ismerék s az 6 leszarmazottjaik
nekiink meséljenek, nekiink anekdotazzanak.

Egyfajta korrajzot is kap a levelek olvaséja: részint Madach Imre
XIX. szdzadabodl, részint a XX. szazad elejének varosi és vidéki ma-
gyarjainak életébdl.

Jelen kotet ciméiil Henriczy Bélanak az 1932. jalius 15-én irott le-

velébdl vett gondolata szolgalt (I. 20. szamu levél).

Részlet Henriczy Béla levelébdl

A regényformalasrol, a valésag és az iréi képzelet viszonyardl, a
gytjtott adatok, a visszaemlékezések igazsagtartalmanak mérlegelé-
sérél igy ir: ,, Az ir6 feladata azutdn (ti. az adatgytijtés utan) retortin dt

bocsdjtani az adatokat.” Csakagy, mint a hevitésre és leparlasra szolga-
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16 kémiai eszkoz, a retorta segitségével, gy az ir6 a regény alakjai-
nak megformalasaban a gytjtott adatokat képzeletének és gondola-
tainak sz(ir6jén atengedve, sajatosan helyezi el egyéni kompoziciéja-
ban.

Fontosnak tartom itt, a bevezetében megjegyezni, hogy az ada-
tok kozlésében alapelvem a forrasok eredeti irdsmoédjahoz ragaszko-
do nyelvi hiiség, igy az egykori szovegek idézésében nem valtoztat-
tam a kor szokdsanak megfelel§ frasmédon, a mai szabélytol eltérd
esetleges helyesirasi hibakon, illetve az elirdsokon. A filol6giai pon-
tossag kritériuma alapjdn az egykori lapok, tjsdgok cimét is a mai
helyesirastdl eltérs, korabeli valtozatukban kozlom.

Miel6tt a levelek tartalmat felfedném az Olvasé el6tt, ismerjiik

meg a levelek cimzettjét!

HARSANYI ZSOLT

Az egykori Szepes varmegyei Korompan 1887. janudr 27-én szii-
letett ir6, Gjsagird, szinhazigazgatd a XX. szdzad els6 felének népsze-
ri szerzGje volt. A Felvidékrsl Erdélybe keriilvén bolcsészetet és
jogot hallgatott, de mar fiatalon érdekelte az tjsagiras. Kolozsvarott
szegdott el els6 izben lapszerkesztének, majd Budapestre koltozott,
ahol megalapitotta a Szinhdzi Hét (a késébbi Szinhdzi Elet) cimti lapot.
Kés6bb a Budapesti Hirlapnak, majd a Pesti Hirlapnak, a két vildgha-
bora kozott Herczeg Ferenc lapjanak, az Uj Iddknek lett a munkatar-
sa. Betoltotte egy id6ben a magyar PEN Club f6titkari posztjat, tagja
volt a Kisfaludy és a Pet6fi Tarsasagnak. 1938-ban a Vigszinhéz
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igazgatodjaként, valamint tobb szinm(i megirasaval és szinrevitelével
a szinhaztorténetbe is beirta a nevét. A kultara, a miivészet és a tor-
ténelem tobb jeles személyiségérdl életrajzi regényt irt: feldolgozta
Pet6fi Sandor, Zrinyi Miklés, Munkacsy Mihdly, Liszt Ferenc, Ma-
tyas kirdly, Corvin Janos, Galilei és Rubens életét. Mtiveit kordban a
legolvasottabb regények kozott tartottdk szamon. A Pet6fi  életérol
sz6l6 Ustokds nagy sikerti megjelenése utan az 1932. év végére irta
meg hosszas anyaggytijtést kovetSen csaknem 800 oldalon, harom
kotetben Madach Imre regényes életrajzat. A konyv Ember kiizdj’...
cimmel, Maddch életének regénye alcimmel jelent meg a Singer és
Wolfner Irodalmi Intézet Rt. kiaddsaban. A hatalmas regényfolyam-
nak, mas terjedelmes életrajzi regényeihez hasonléan, 1934-ben
ugyananndal a kiadéndl megjelent a roviditett valtozata is Madich
cimmel korabeli képekkel illusztralva. (A haromkotetes regény nem
tartalmaz fényképeket, illusztracidkat.)

Szerb Antal 1934-ben megjelent magyar irodalomtorténetében a
Madach Imrérél irott fejezet végén Voinovich Gézanak Az ember
tragédidjaval foglalkoz6é munkaja, Sas Andor Maddch és Hegel cimii
tanulmanya, a Nyugat 1923-as centenariumi Madach-szama, Barta
Janosnak Az ismeretlen Maddch cim(i irasa mellett mar forrasként
hivatkozik Harsanyi Zsolt két évvel korabban megjelent haromkéte-
tes regényére. Az 1968-as Magyar irodalmi lexikon kéthasabnyi szocik-
ke nem ad szamot Harsanyi Zsolt Madach-regényérél annak ellené-
re, hogy miivei, igy Madachrdl szolé konyve is koranak bestseller-

listdjan az els6k kozott szerepeltették iréjat. Az 1994-ben megjelent



haromkotetes Uj magyar irodalmi lexikon Harsanyi Zsoltnak osszes
miivét ugyan nem, de a Madéch-regény hosszabb valtozatat emliti.
Harsanyi Zsoltrdl, arrél az irérol, aki oly sok példaértékii torté-
nelmi személyrdl és miivészrél emlékezett meg életrajzi regényeiben,
Bessenyei Gyorgy irt konyvet. ,,Szérakoztatéd iparos”-ként mutatja be
a tobbnyire popularisnak szant, konnyed hangvétell regényeivel,
szindarabjaival, publicisztikai irdsaival koranak ,kézéposztilybeli
olvasoi” (vo. Magyar irodalmi lexikon, 1968) korében népszerti, rendki-

viil kedvelt ir6t, szinhazi embert.

AZ IRO ES REGENYE

Harsanyi Zsolt Madach-életrajzat ne mérjik a hitelesség kritéri-
umaval! A poetica licentia elvén alapul6 torténetmondasnak a hiteles
dokumentacié nem lehet kivdnalma. A literattira szépsége éppen
szabadsagaban rejlik. Tudjuk, hisz tantskodnak réla a levelek, ol-
vassuk, hisz a regénybeli sorok fel-felvillantjak az ir6i modszert: van,
amikor eredeti leveleket idéz, s van, amikor fantaziajaval szinezi ki
az eseményeket. Hosszas utdnajaras, ugyanakkor személyes vissza-
emlékezések alapozzak meg és érlelik ki regényir6éi modszerét, a
kapott, szerzett informdciok feldolgozasat. A hiteles és az annak vélt
adatokat szabadon kezelve, tetszése szerint épiti regényébe. Az élet-
rajzi elemeket regénye céljanak megfeleléen részletezi vagy épp ke-
vesebb sullyal emliti. Ez a technika azt eredményezi, hogy pontos
adatok hianyédban kiegészit, maga épit fel torténéseket, eseményeket.
A miivészi szabadsag szerint a kolto, ir6 joga, hogy bizonyos esztéti-
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kai-mtivészi célok érdekében eltérjen a valésidg aprobb vagy jelents-
sebb tényeitol.

Az itt bemutatott levelek egy része visszaemlékezés, a kirajzol6do
események a mult elmos6ddé kodébe jatszo vélt-torténetek, vélt-
igazsagok, de még a joggyakorlat, a modern biraskodas is figyelem-
be veszi a pszichikumtdl, az érzékszervi korlatoltsagtol fiiggd elbe-
széléseket, a tanik emlékeit, az egyén habitusatdl, alapossagatol
vagy épp figyelmetlenségétdl, koriiltekintésétSl vagy akar sztik kort
latdasmodjatol fiiggd recepcidkat. Miért ne tehetné meg ezt egy re-
gény alkotdja? Még ha hitelességre kivan is torekedni, még ha proébal
is a legalaposabban utdnajarni az életrajzi etapoknak, a dokumenta-
ciotol tobbé-kevésbé fiiggetlen regényirdi stilus megengedi a szemé-
lyek tulajdonsagainak, a torténéseknek részben sajatos megrajzola-

sat.

A FELHIVAS

Az a levelezés, amelyet a Nograd Megyei Levéltar 6riz, Harsanyi
Zsoltnak a Pesti Hirlap 1932. aprilis 17-i szamanak mellékletében
megjelent, valamint késébb a Magyar Radiéban kozzétett felhivasa-

nak az eredménye. Az aldbbi levél irdja is a felhivo cikkre hivatkozik:
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Részlet 6zv. Szemere Gyoérgyné levelébdl

Nem véletlen, hogy a képes- és levelez6lapokon tobb postai cim
is felttinik. Lévén a lap a felhivas kozzétevdje, illetve Harsanyi Zsolt
a szerkeszt6ség munkatarsa, akadt olyan levéliro, aki a Pesti Hirlap
szerkeszt6ségébe kiildte informaciéit. Volt, aki a Magyar Radi6 stu-
didjaba cimezte levelét, a Sindor utca 7. szam ald, minthogy innen is
elhangzott a Madach-adatok utdn nyomozé ir6 felhivé szovege. Ta-
lalunk Budapest, Lanchid u. 6. cimre kiildott levelez8lapot; a Stefa-
nia at 16. (VIL ker.) cimzést a postai alkalmazott athuzta, a lap -
modositott cimmel - jutott el az iréhoz. A Szinhizi Elet szerkeszt6sé-
gébe is érkeztek levelek, minthogy ennek a lapnak is munkatarsa
volt Harsanyi Zsolt. Félid6ben jart mar az adatgyfijtés, a levelek egy
része mar megérkezett Harsanyi Zsolthoz, amikor az Uj Iddkben
(1932, 20. sz.) ismét megjelent egy irdsa a késziil6 regényrdl. Erre is

kapott valaszt.
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Harsanyi Zsolt a Pesti Hirlapban Adat Maddchrol cimmel tette koz-
zé felhivasat. A cikk - célja mellett - egyfeldl az Gjsagiré-regényird
stilusabol ad izelit6t, masfel6l az az érzéstink tdmad, hogy késziilé
regénye alakjait az olvasékozonség el6tt mar itt felfedi, megrajzolja,
személyiségiiket analizdlva bemutatja, s el6re sejteti a regénybeli
abrazolast felkészitve olvas6it a varhato ,eredményre”. A cikk végén
a mikszéathihoz hasonlé anekdotaz6, humoros stilusat élvezhetjiik. A
felhivasban - melyet, djfent hangstilyozom, az eredetihez hiien, ko-

rabeli helyesirassal kozlok - ezt olvassuk:

Nagy fiba vigtam a fejszémet: regényt irok Maddch Imrérdl.

Ez a hallgatag, fijdalmas nézésii, szelid lingelme szamomra a vildg leg-
nagyobb tehetsége. Mindig kiilonds mohdsiggal olvastam el, amit itt-ott
irva lattam rola. Persze inkdbb a redlis adatokat kerestem, semmint a mifveit
méltatd eszmefuttatisokat. Mert hogy miért nagyszerii, amit irt, azt én is
meg tudom magamnak magyarizni, de azokat a jelentéktelennek tetszd, apro
adatokat, amelyek néha vdratlan oldalrdl vildgitanak meg egy emberi alakot,
magunktol kitaldlni nem tudjuk. Azokat be kell szerezni.

Mir elkezdtem s a munka nem igérkezik kicsinynek. Ahogy egy
jobardtom megjegyezte, akivel beszélgettem errdl: Madich az az ir6, akinek
mifvérdl legtobbet, személyérdl legkevesebbet tudunk. Hangos szerepléstdl
vonakodo, visszavonulni szeretd ember volt s mivel nem dobta bele magait
személyével a nyilvinossigba, emberi mivolta eléggé homdlyban is maradt.
Ennek a homdlyba vonult magdnéletnek adatait most dssze kell szedni. Bi-
zony utazgatni is kell utdnuk. Csalddtagokat kell felkeresni, akik csalddi

szdjhagyomdny utjan tudnak réla eqyet-mdst. Esetleg érdekes csalddi levelek
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is akadnak itt-ott, eqynémelyik vidéki kuridan. Taldn még olyan koros rokont
is taldlok, aki ismerte és beszélt vele. Es nem csak réla magdrdl kell nekem
adat, hanem a feleségérdl, Friter Erzsébetrdl is. Errdl az asszonyrol eddig
minden Maddch-életrajz, vagy legaldbbis a legtobbje, csunydn leszedi a
keresztvizet. Nemes felhdboroddssal gyaldzzdk, hogy ilyen meg olyan rossz
asszony wvolt: micsoda égbekialto hallatlansig eqy olyan nagy emberhez
hiitelennek lenni, mint Maddch! En azonban nem tudok ilyen irgalmatlan
szigoru lenni. Az ilyen boldogtalan hdzassigokban majdnem mindig
mindakét fél hibds. Frater Erzsébet nyilvin nem volt vildgraszolo langelme.
S a langelme mellett igen egyediil érezhette magdt. Nem olyan egyszerti és
viddm dolog egy zseni feleségének lenni. S ha az ilyen asszony a maga
foldonjard igénytelenségében a maga modjin szeretne Oriilni a maga kis
életének, azon nem lehet csoddlkozni. Es ha vétkezett, azt iinnepelni nem
lehet ugyan, de megmagyardzni feltétleniil. Az ilyen hdzassdag akkor romlik
el, mikor megkdttetik s nem azért lesz boldogtalan, mert az egyik fél tuljo s a
mdsik rossz, hanem, mert nem egymdshoz valdk.

Egyszoval, igyekszem most megtudni errdl a rég porlado két emberrdl
mindent, amit lehet. Mar kezdtem is mondogatni itt, meg ott, hogy aki
véletlentil valami Maddch-adatra bukkan, az figyelmeztessen, nagyon leko-
telez vele.

Megtudta ezt Legeza tir is. Legeza vir ugyanis gyakori jelentkezésével
tiintet ki. Nyugdijas tisztviseld Legeza 1ir, azonkiviil filozofus és vildgmeg-
vdlté. Ures Ordiban - mdr pedig minden Ordja tires - bimulatos
emberboldogito dolgokon tori a fejét. Kidolgozott példaul egy oridsi filozofi-
dat, mely szerint az egész vildgegyetem a rddium emandciojain alapszik.

Ugyancsak van egy kétszdazhusz irott oldalra terjedd tervezete az eurdpai
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gazdasigi vdlsdg megolddsdra, amelyet meg is tdrqyalna Mussolinival, meg
Rothermere lorddal, ha a magyar dllam 6t e célbdl fentnevezett urakhoz
kikiildené.

Engem szokott Legeza tiv megtisztelni azzal, hogy elabordtumait ideadja.
Az én dolgom mdr csak annyi volna, hogy kiaddt szerezzek rdjuk vagy be-
széljek a miniszterelndék urral, hogy Legezdt fogadja. Hiszen ez Legeza tir
szerint nekem egy szavamba keriil. Altaldban gyakran megtisztel egy-eqy
levéllel, latogatissal vagy telefonnal, mert mindig van valami igen fontos,
orszdgos érdekii mondanivaldja.

A minap este hazamegyek. Az a hir fogad, hogy Legeza tir igen stirgds és
fontos iigyben keresett. Ma mar nem tud telefonon felhivni, de holnap reggel
okvetlen felhiv. Egy Maddch-adatrdl van szo.

Késon keld ember vagyok, mert sokat dolgozom éjszaka. Igen nagy dldo-
zat reggeli almomat megzavarni. De a Maddch-adat izgatott. Meghagytam,
hogy ha Legeza vir barmilyen korin keres, kdltsenek fel.

Reggel nyolckor telefonozott. Zugo fejjel, dlomtol részegen vettem fel a
kagylot.

- Halljuk azt az adatot, Legeza tir.

- Oridsi dolgot tudok, kérem. Arra hivom fel becses figyelmét, hogy az
Ember tragédidja cimii hires szindarabot éppen Maddch Imre irta. Volt
dnnek errdl tudomdsa?

Egy pillanatig gondolkoztam. Eldszor agyon akartam I6ni Legeza urat,
de ehhez fel kellett volna kelni, taxit venni és elmenni a lakdsdra. Tehdt
inkdbb lemondtam a yilkossag tervérdl és nyeltem egyet.

- Nem volt tudomdsom, igen hdldsan kdszénom a fontos adatot. Ald-

szolgdja.
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A LEVELEK

Harsanyi Zsoltnak a fent idézett felhivasara érkezett levelekben
sok érdekes adatra bukkanhatunk. A leveleket id6érendi sorrendben
nyitom fol, gy, ahogy azok a levélirok és a posta jévoltabol Harsa-
nyi Zsolt kezébe keriilhettek. A levelek bemutatdsdban iréjanak, a
keltezés és a levél tartalmanak, informacidinak kozlése utan esetleges
magyarazatok kovetkeznek a levél-, helyenként a regényszoveg idé-
zésével. A levél iréjanak kilétérdl, ahol sziikséges és érdemes, részle-
tesebben frok. A regesztaszerti, rovid tartalmi kivonatoldst azon
levelek bemutatasanal tartottam célszertinek, amelyeknek sem az
ir6ja, sem megfogalmazasinak moédja nem kivanja meg a hiteles
citalast. Sz6 szerint idézem azoknak a leveleknek a szovegét vagy
szovegrészletét, melyekben kiilonb6z6 okok (pl. az informécié fon-
tossdga, a megfogalmazas mddja, stilusa vagy a levéliré személye)
miatt érdemesnek tartom azt. A levelekbdl és a regénybdl szarmazo

szovegrészeket idézsjelben, kurzivalva, eredeti irdsmoddal kozlom.
Roviditések:

h. n. helymegjelolés nélkiil

i. n. id6pont-megjelolés nélkiil
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1. o6zv. Szemere Gyorgyné, Budapest, 1932. aprilis 17.

Amit Szemere Gydrgyné Harsanyi Zsolttal kozol, azt bevalldsa
szerint , biztos forrdsbél” tudja. Férje nagyapjat, Madach Imre szemé-
lyes jobaratjat, Csemiczky Edwardot jeloli meg informaciéinak hite-
les forrasaként. Anekdotakat, életképeket ir le férje nagyapjanak
visszaemlékezéséb6l. Az Alsésztregovatdl mintegy egyoranyi jardsra
1évé ,sztricini” (nagyhalmi) Csemiczky-birtokra Madach Imre tobb-
szOr atkocsizott meglatogatni baratjat, de a viszontlatogatas kevésbé
volt gyakori - tudjuk meg a levélbSl. Csemiczky Edward elmonda-
sabol idézi fel a levéliré azt, hogy amikor Madach Imre Az ember
tragédidjan dolgozott, akkortajt is gyakran jart oda felolvasni egy-egy
részletet. A barat dicsérete, amely a levéliré visszaemlékezése szerint
ez volt: ,kevés szoval is sokat tudsz mondani”, jolesett a koltének. Ma-
dach Imre jellemérdl is képet kapunk a visszaemlékez6tsl: inkabb
zarkézott embernek ismerte meg, de jo és régi baratok kozott nagyon
kedélyes is tudott lenni. A levél iréja - a visszaemlékezésre hagyat-
kozva - egyéb adalékkal is szolgadl Madach Imre életérdl: ,Csalddi
élete nagyon boldogtalan volt és gyakran ép akkor, illetve azért ment dt
Sztrdcinba, mert lelke mélyén - nagy sebet érzett.” A levéliré emlékszik,
hogy férje nagyapja mesélt Frater Erzsébetr6l is. A jellemzésb6l eny-
nyit ad vissza a levélir6: ,bizony a feleség erkilcsei sok kivinnivalot
hagytak”.

Szemere Gyorgy oOzvegye fontosnak tartotta megemliteni a

Csemiczky csaldd és Madéach Imre szoros kapcsolatat, azt, hogy
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any6sanak, Csemiczky Edward lanyanak, Saroltanak a kolt6 volt az
eskiivéi tangja.

A levélir6 hivatkozik Rudnay J6zsefnének, a Vanyarcon élt Veres
Palné lanyanak Emlékeim cim( memoadrjara. Egyéb életrajzi irasokbol
is tudjuk, hogy sokszor megfordult hazuknal Madéch Imre, aki - az
emlékiré véleménye szerint - Eva alakjat anyjarol, Veres Palnérdl
mintazta. Ezt timadja Szemere Gyorgyné. Véleményét arra alapozza,
amit férjétSl hallott. Szemere Gyorgynek Veres Palné a nagynénje
volt, s legénykoraban mindennapos vendégként volt jelen a haznal.
Férje visszaemlékezésére és sajat személyes véleményére alapozva
vasakaratti n6ként jellemzi Veres Palnét. Kovetkeztetése szerint ép-
pen ennek a tulajdonsdganak koszonheti az utékor a n6képzé egylet
megalapitdsat. Jellemzésében a levéliro kitér arra is, hogy Veres Pal-
né , nem volt a meleg csalddi élet s béke példaképe”. A levélir6 férje sem
ugy beszélt réla, s 6 maga sem ugy ismerte, ,mint aki simulni vagy

alkalmazkodni tudna” .
2. Nadasdi L., Pécs, 1932. aprilis 17.

A név roviditve szerepel az aldirasban. A ,Kedves Mester!” meg-
szolitassal kezd6d6 levél irdja ,nydjas olvasdja”-ként roviden ajanlja
Harsanyi Zsoltnak néhai mankoébiiki Balogh Karoly téblai elnoknek,
Madach Imre nevelt fidanak, egyben unokacccsének két fiat, dr. Ba-
logh Istvan kirélyi f6ligyészt, akirdl a levél irdja még azt is tudatja,

hogy ségora a beltigyminiszternek; illetve a minisztériumban dolgo-
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z6 Occsét, dr. Balogh Pélt. Lehetséges informaciéforrasként emliti

Frater Arpad tiszaftiredi foldbirtokost.
3. Jénas Karoly, Budapest, i. n.

A levelez6lap iréja, bar a levélbSl nem azonosithatod, bizonyara
az az irodalmar, aki A Magyarsdg Evkdnyve az 1927-ik évre cimd kiad-
vany névsoraban, illetve az Irodalomtérténet cimt folyodirat 1930. évi
5-6. szaméban is szerzéként jelenik meg. A tegez6 modor sejteti,
hogy ismer6sként ir Harsdnyi Zsoltnak. Levelében beszdmol arrol,
hogy az irét tobbszor kereste személyesen, de nem sikertilt elérnie,

ezért megadja lakascimét. Ide invitalja.

Jénas Karoly levelezélapja
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4. Kapitanyné, Sukord, 1932. aprilis 18.

Amit a magat csupan Kapitanynéként jel5ls levélirotol olvasunk,
sziileit6l hallotta. Edesanyja, Jénas Jozsefné Hudecz Karolin az
Alsosztregova szomszédsagaban fekvé Kislibercse sziilotte. Hudecz
Karolin édesapja nevelt fia volt Pongracz birtokosnak, s kés6bb is-
pénja a birtoknak. (Kislibercsének a Madach és a Pongracz csalad
egyarant birtokosa volt.) A levéliré szamot ad arrél, hogy ez a Pong-
racz gyakran vadaszott egytitt Buttler groffal és Karolyi Mihallyal.
Kapitdnyné gyermekkorabol emlékszik arra, hogy sokszor beszélget-
tek a vadasztarsak ,az dreg Maddchné”-rél. Vazlatosan idézi fel - be-
vallasa szerint sem biztos hiiséggel - a csaladrdl hallottakat: , Maddch
visszavonult, zdrkozott életet élt. Buiskomorsiga kezdddott hdzassiga elsd
éveiben, middn felesége torz gyermekeket sziilt. Feleségét anydsa »dreg
Madichné« gyétorte a nyiilfejii gyermek miatt is — ennek szopni nem adtak
stb. E torz sziilottek dldozata lett a hdzaspdr. Férjnek zdrkodzott fijdalma
gyétorte s tette boldogtalannd mindkettdjok boldogsigdt, anydstol is tildézve
volt — Utazdsndl tortént gyilkossig szobaledny szerepe stb. mdr ismert dol-
gok.” Az itt olvasottakat Harsanyi Zsolt nem szé6tte bele regényébe.

A levéliré mellesleg megemlit két, Mikszath Kalmannal kapcso-
latos vonatkozast. Leirja, hogy Mikszath tavoli atyjafia volt anyjanak,
nagynénjének pedig udvarléja. Lejegyez egy anekdotat, mely szerint
az imént emlitett személyek egy alkalommal Sztregovan Ordédy
kantoréknal voltak disznétorban, ahol a ,,nagy paléc”a levéliré anyjat
Lencsikének, Mari nénjét menyasszonyanak nevezte. ,Regényének

Szomor (Szamor?) mészdrosa pedig nagybdcsija volt édesanyjinak, s eqyben
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Mikszithnak is tdvoli rokona.” Mikszath Kalman Az eladé birtok cimG
elbeszélésében szerepelteti az itt nevezett mészarost igy jellemezve:
,,Ott volt Esztergalyrél Szomor Pdl mészdros, aki a gyaniis elééletti birkdkat

szokta meguvenni Kdrtonytol” .
5. Torok Lajosné, Pécs, 1932. aprilis 19.

A levéliré dr. Balogh Karoly , min. o. tan. a beltigymin. forditooszt.”
munkatérsanak, az itél6tabla néhai pécsi elndkének, Madach Imre
nevelt fidAnak az Athenaeum kiadasdban 1923-ban napvilagot latott

Maddch Imre otthondban cim( munkéjat ajanlja.
6. Kelemen Béla, Székesfehérvar, 1932. aprilis 19.

A nyugalmazott igazgatd, cimzetes féigazgaté arrdl tudoésitja
Harsanyi Zsoltot, hogy szeminaristaként, Gyulai Pal és Be6thy Zsolt
tanitvanyaként irt dolgozatot Madach Imrérél, melybdl meg is jelen-
tek részletek a Févdrosi Lapok tarcarovataban. Visszaemlékezik Gyu-
lai Pal megjegyzésére, melyet igy idéz fol: ,,Nem kell azt a melankolidt
olyan komolyan venni. Maddch csak olyan fiatalember volt, mint a tobbi,
éppiigy forgolodott koztiink és tarsasigokban, mint a tobbiek. Nem ldtszott
azon semmi belsleg rigodo mélabi.” Gyulai Pal az 1879-es 6sszes mi-
vek kiadasanak el6szavdban még azt irta, hogy nincs elegendé gydj-
tott adat egy Madach-életrajz megirasahoz, de nem is latta még elér-
kezettnek a kiadasat. Kelemen Béla megemliti a Kamonn kavéhaz
ir6i korét, amelyben tanéra is forgott. Ennek a tarsasdgnak Vajda

Janos is tagja volt, akit - bar ritkan jart oda -, mégis ,fejiik”-nek tar-
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tottdk. A hangot a két Palagyi vitte, de ehhez a korhoz tartozott még
Varsdnyi Gyula, Petri M6r, Lazar Béla, Radnai Dezs6, Szomory
(Trautsch) Karoly, Kabos Ede, Komjathy Jené ,vidékrdl”, Kisteleki
szintén. , Kdzlonyiik” volt az Uj Nemzedék, utobb a Jelenkor. Ebben a
korben hangzott el egy alkalommal kérdés Palagyi Menyhérthez,
Madach Imre egyik életrajziréjahoz. Madachné Fréater Erzsébet jel-
lemét firtattak. O , kezével legyintett s csak annyit vdlaszolt: »Mindenki
azt mondja, hogy nagy k. volt.«.

Szintén Palagyi Menyhértnek tudja be azt az anekdotat, amelyet
- narrativ szempontbodl sokadszori attételen keresztiil - igy kapunk
meg a levél iréjatdl: ,, Madich egy izben nagyon hallgatagon iilt bardtai
kézt. Egyszerre megszolalt: Mit gondoltok, lehetne-e a vildgtorténelmet
tragédia formdjaban feldolgozni? Bardtai eqyhangiilag azt valaszoltdk: nem,
mert nincs befejezve, nem tudhatni, mi lesz a vég.”

Levelének ezt kovetd részében felhivia Harsanyi Zsolt figyelmét
Bodor Aladérra, aki a papai fégimnazium évi értesit6jében kozolt
cikkében , kisiitdtte, hogy Maddch Imre foglalkozott spiritizmussal”, s ezt
fia, Aladar is megerd&sitette. Harsédnyi Zsolt regényében epizédként
szerepel az asztaltancoltatds. Erdekelte - Harsanyi leirdsa szerint - a
kolt6t a frenolégia is, az a ma altudomanynak tartott diszciplina,
amely 1810-40 kozott rendkiviil népszert volt. A frenoldgia dsszetett
folyamat, amely az emberi koponydn meglévé dudorok, kiemelke-
dések segitségével kovetkeztet az egyén mentalis és pszicholdgiai
jellemzéire. Ezt olvashatjuk a regényben Madach Imre ebbéli tevé-

kenységérol: , Arcot és koponydt mindig nagyon szeretett vizsgalni. Kivdlt
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midta a frenologia uj tudomdnya felbukkant a lapokban. Ami kényvet fel
tudott errdl kutatni, azt meghozatta. Otthon, Sztregovin, egy kiilonds al-
kotmdny dllott most is hosszii iddre iiresen hagyott szobdjiban. Minden
kastély lényeges darabja volt a haubenstock, az a fabdbi, amely az otthon
késziil6 néi ruhdk probaldsdra, igazitdsdra szolgdlt. O anyja birodalmdbol
dtvitette a haubenstockot iroasztala mellé és a babii fakoponydjdra gondosan
rirajzolta az érzések, tehetségek eloszldsinak térképét, 1igy, ahogy olvasmd-
nyai magyardztik. A kiilonds 1ij tudomdny szerfoldtt érdekelte.” (111, 182)

Kelemen Béla elmesél levelében egy ,dllitélag valdsiggal megtor-
tént Maddach-anekdotdt”. Az anekdota forrdsa, a torténet mesélGje a
mult homalyaba vész. gy emlékszik vissza a torténetre: ,Egy gorbe
este utin hazafelé indul Maddch a kompdnistdival. Utkozben megdllnak
»csapolni«. Maddch sokdig veszddik, mig eredményt lat, vagy jobban
mondva: érez. Azt érzi ugyanis, hogy a folyadék meglehetlsen dtnedvesitette
a cipéjét. De azért nyugodtan folytatta miikodését, mondvdn: »Ugy, 1igy,
csak locsold, locsold (a cipbt), elég sokszor besdroztam teérted.«.

Utélag mas szindi tollal, nem a levéliré kézirasdval megegyez6
ductussal az aldbbi bejegyzést talaljuk a levél végén: , Palotai-u. 13.”.
Minden bizonnyal felkeltette Harsanyi érdeklédését az informator, s

val6szintileg - kideritve cimét - valaszt irt Kelemen Bélanak.
7. Frater Arpad, Tiszafiired, 1932. aprilis 20.

Ugy ttinik, Harsanyi Zsolt megkereste a 2. szamu levélben ajan-
lott Frater Arpadot a csalddra vonatkozé informaciokért. Frater Ar-
pad azonban, amint valaszabdl kideriil, semmit sem tud Frater Er-

zsébetr6l. Hevesben nem ismer Fréatereket. Megirja, hogy Harsanyi
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Zsolt kérdését tovabbitotta debreceni rokonanak, dr. Frater Pal tigy-

védnek, orszaggytilési képvisel6nek.
8. o6zv. P. Bir6 Odonné, Bag, 1932. aprilis 23.

A levél iréja arrdl tudodsitja Harsanyi Zsoltot, hogy 2 évig, 1893-
94 kozott Sztregovan lakott. 38 éve jott el onnan. Sokat felejtett, ép-
pen ezért nem akar ,zavart csindlni”, csupan megemliti Henriczy
Bélat, Poltar evangélikus lelkészét, az akkori alsésztregovai evangé-
likus lelkésznek a fiat. (Valészintileg ennek az informaciénak a ko-
vetkezménye, hogy Harsanyi Zsolt megkereste, amelyre tobb izben

valaszt kapott, I. 17., 20., 30., 33. sz. leveleket.)
9. Balogh Istvan, Pécs, 1932. aprilis 24.

A 2. levél fréjanak ajanldsara Harsanyi Zsolt minden bizonnyal
megkereste - hasonléan Frater Arpédhoz - Balogh Istvant, Madach
Imre unokadccsének, Balogh Karolynak az egyik fiat. Valaszt kap
téle, melyben leirja, hogy ,boldogult édesatydm sziileit elvesztvén anyai
nagybdtyja, Maddch Imre volt gydmja, akinek hdzdban nevelkedett”. Meg-
emliti 6 is batyjanak, Karolynak a csalddi eseményeket, emlékeket

feldolgoz6 kotetét.
10. Kapitanyné, Sukord, i. n.

A 4. levél ir6ja rovid kiegészitést kiild képeslapon. Edesanyjarol
igy ir: ,Ha & beszél Libercsérdl Sztregovdrdl még a levegdt is érezziik”.

Pontositja a korabbi levelében emlitett Szomor mészarosnak a csa-
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ladjukhoz fiz6d6 rokonsagat: Szomorné a levéliré anyjanak a nagy-
anyja, aki Sztregova kornyékén 103 évet élt. Lanya, a 100 éves Juli
néni a levél keletkezésének idejében, 1932-ben még él, Zsélyben la-
kik. Ajanlja sziilei szobeli visszaemlékezéseit, igy gondolja, sokat
tudnak az 1850-es négradi eseményekr6l. Kéri Harsanyit, keresse fel
Oket; kozli sziilei cimét: Jonas Jozsef, Hévizgyork (Pest megye). (A
kiegészités valoszintileg els6 levelének hatasara a regényirét érdekls

kérdésekre adott vélasz.)
11. dr. Frater Pal, Debrecen, 1932. aprilis 27.

Az tigyvéd irodajanak fejléces levélpapirjan kiildi {izenetét.

Dr. Frater P4l els6 levelének részlete

Azt irja, hogy nincsenek kozvetlen adatai, de segitségképpen,

tovabbi informdciokért ajanlja dr. Perédy Gyorgyot, a nagyvaradi
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Erdélyi Lapok f6szerkesztG6jét, akit 6 maga is megldtogatott mar fele-
ségével, s ugy véli, tud segiteni egyes, regényéhez sziikséges adatok

feltarasaban.
12. dr. Frater Pal, Debrecen, 1932. majus 17.

Csaknem egy hénap mulva djabb levél érkezett az tigyvédtol.
Ebben arrél tijékoztatja Harsanyit, hogy probal adatokat szerezni az
el6z6 levelében emlitett Perédytdl, aki cikksorozatot is irt Frater Er-
zsébetrdl ,eqy vdradi lapban” (ti. az Erdélyi Lapokban - . alabb). A
levélir6 tudja, hogy a szerkeszt6 idGs asszonyoktol és Bihar varme-
gye kozkérhazanak padlasardl gytjtott adatokat. Korlefrdsokat és
konyvelési adatokat is taldlt. Toti kozségben a Sebess csaldd tagjaitol
megszerezte Frater Erzsébet arcképét is. A Fraterekkel is rokon csa-

lad tagjai koziil dr. Sebess Lajos 70 éves, Varadon él6 orvost emliti.
13. Perédy Gyorgy, Nagyvarad, 1932. majus 25.

Bizonyara felkeltették Harsanyi Zsolt érdekl6dését Perédy
Gyorgy varhatéan hiteles adatai, megkereste 6t, melyre véalaszul
tobb levelet is kapott. Az els6ben - az Erdélyi Lapok fejléces levélpa-
pirjan - leirja a f6szerkeszt6, hogy - ,mivel az életrajz kurtin bdint el
vele” - Gulacsy Irénnel, az irénével kezdték el keresni Frater Erzsé-
bet adatait. A kutatast a haldldnal kezdték: megtaldltak a nevét a
torzskonyvben, azt ,kitépte Irén”, s az nala van azéta is. O maga ri-
portokban dolgozta fel a rokonok informaciéit. Megtalalta azt a nagy

olajképet, amelyet Madach Imre készittetett feleségér6l a Madach
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csaldd draga ékszereivel diszitve. Ezt a képet vélasukkor elhozta
férjétsl, a levéliras idejében Perédy Gyorgy 6rzi. A levél ir6ja adalék-
kal szolgal a valas kortilményeihez: ,a hiitlen asszonyt két széval intéz-
te el a csalad”. A szerkeszts ismeretlennek nevezett adatot kozol: ,,az

ura o0rokkeé hivta vissza” .

Részlet Perédy Gyorgynek, az Erdélyi Lapok f6szerkesztéjének
levelébdl, alairasaval

14. Ismeretlen levéliro, h. n., 1932. julius 2.

A levelez6lapon csupan egy elérhetéségét kozol az ismeretlen
levélir6. Madach Imre menyének, 6zv. Maddch Emmanuelné
Szentmikléssy Margitnak a lakcimét tudatja: Budapest, Ferenc J6zsef

rakpart 27. IV. emelet.
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15. Riesz Maria, Tapiébicske, 1932. julius 5.

A levéliré anyai nagyapja, Zalay Ferenc Hont varmegyei sziileté-
st kirdlyi tigyész Madach Imre j6bardtja volt. Riesz Madria
Podolinban toltotte gyermekkorat, mivel édesapja erd6tandcsos volt
itt. Informacio6ja szerint ,familidjdban az a hit jarja, hogy nem Maddch
Imre irta a Tragédidt”. Trott bizonyitéka nincs, akik pedig beszélni
tudnanak, régen nem élnek. O maga a ,puritin, komoly, tetétd] talpig
becsiiletes kdlvinista magyar ember”-nek nevezett batyjatol hallotta az
alabbi , érdekes historidt”. Nagyapja, Zalay Ferenc és Bory LaszI6 testi-
lelki jobaratja volt Madach Imrének. ,,Allz’tdlag ez a Bory Ldszlo irta
volna Az ember tragédidjat. Kozben kitort a 48-as forradalom, mindhdrman
hadba vonultak, ahol Bory elesett.” A levéliré nagyapjat az osztrakok
biintetésbél mint kozlegényt besoroztdk, lekiildték Olaszorszagba,
ahol egy masik haborut szenvedett végig, s6t majdnem élve temették
el. Errél igy ir: ,A tdborban nagy beteg lett, mdr azt hitték, meg is halt, ki
is teritették, fel is ravataloztik és csupdn pdr ora vilasztotta el attol, hogy
élve elhantoljik, csupdin az Isteni gondviselés Orizte meg téle. Mikor ennyi
testi és lelki megrazkodtatds utdn végre haza keriilt fasultan és betegen
Madichot is elsodorta mell6le a sors, a hdrom jobardt utja, haromfelé vdlt.
Hogy késébb mikor bekdvetkezett a békés nyugodt idészak miért nem tilta-
kozott nem tudom. — Talan nem tulajdonitott néki kiilonds jelentdséget,
mert abban az idében még nem volt olyan nagy szerepe irodalmunkban
ennek a miinek, mint most. - Még azt is hallottam mesélni, hogy Bory egy

mdsik hasonlo nagy dramai kélteményen is kezdett dolgozni, ami az elsének
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a pdrja lett volna. A batydm emlitette a cimét is, de én szégyenszemre elfe-
lejtettem.” A torténet végén megallapitja: az esetet ,kdr bolygatni

majdnem egqy évszdazad elteltével”.
16. ,Egy totfoldi magyar”, Pozsony, 1932. jalius 6.

A magét alnévvel illet6 levéliré gépelt szovegében ,eqy Maddch-
csal kapcsolatos koriilményre” hivija fel a figyelmet, ,,mely - irja - mire-
dank szlovikiai, kisebbségi magyarokra, de talin az egész magyarsigra nézve
is fontos, dm sajnos, a legtdbb esetben igen elhanyagolt”: , nemzetiségérol
van sz6”. Madach Imrét szlovdknak nevezi. Kéri Harsanyi Zsoltot,
hogy regényében térjen ki a kolts szlovak szarmazasara.

A levél iréja megosztja Harsanyi Zsolttal azokat a timadasokat,
amelyek a ,ttfoldi magyarokat” érik Madach Imre szarmazasaval
kapcsolatban: ,A csehek és a szlovikok ma guinyolva mondjdk nekiink: a
legnagyobb »magyar« drdmairotok szlovdk volt, hiszen magyarul sem tu-
dott rendesen, Arany javitotta ki kéziratdt helyes magyarsiguvd.” Utal a
Magyar Szemle 1930. évi novemberi szamara (X/39, 3): Gogolék Lajos
a Figyeld rovatban megjelent Tot volt-e Madach? cimti cikkében Ma-
dach Imre magyar volta mellett érvel.

Kiegészitésiil k6zlom, hogy a Noégrad Megyei Levéltar XIIL 1.
szamu fondjanak 1. dobozaban a csalad genealégiajardl is talalunk
adatokat. Tobbek kozott itt olvashatjuk a Turul (a Magyar Heraldikai
és Genealogiai Tarsasag Kozlonyének) 1936. évi 1-2. ftizetében, a 19-
29. oldalon Zolnay Laszlénak A Maddchok dsei és a kiirtdsiek cimt ira-

sat. Ebben ez all: , Harsinyi Zsolt (...) regényes Maddch-életrajziban
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egyenesen tilozza Latkdczy tarthatatlan, a bizonyithato térténeti valdsig-
nak ellentmondo szlavizald torekvését és az elsd Maddch-6s6k tdrsadalmi
helyzetének ily elénytelen és téves bedllitisit.” (19). A szerz6 a tanul-
many 28. oldaldn k6zol egy nemzetiségi tablat. (Az erre vonatkozo
legtjabb adatokat ¢sszefoglaléan megtaldljuk Kerényi Ferenc 2006-
ban megjelent kismonogréfidjaban.) Zolnay Léaszl6 a késébbiekben is
utal frasaban Harsanyi Zsolt Ember kiizdj’... ciml regényére, melyet
tévesen 1933-ra datal. Zolnay Laszl6 a 3. jegyzetben ezt irja a regény-
r6l: ,Itt eqy helyen ily kijelentéssel taldlkozunk: Maddch, Radon fia, a csa-
lad bse »tot ember volt atyjaval egyiitt, ahhoz alig fér kétség«.” A Harsa-
nyi-regény megfelel6 részében bévebben ezt igy olvashatjuk: ,A
Maddch név szldv név, ezirdnt nincs kétség. Azt jelenti szldvul, hogy »mé-
zes«. Igy mnevezték el a csaldd elsé kimutathaté Gsének, a IV. Béla
tatdrjdardskorabeli biijdoso tdrsinak, a Radon comesnek, egyik fidt. Vagy
azért, mert mézes-szavii, szépen beszéld ember volt, vagy mert a kirdlyi
méhészethez lehetett valami koze. Tot ember volt apjdval eqyiitt, ahhoz alig
fér kétség. A Madidchok nemzedékril-nemzedékre szlav nyelven beszélhettek
otthon. A hitijitds idején élt Maddch Janos Thurich Zsdfidt vette feleségiil,
a Thurichok pedig a huszitdk ritudlis nyelvén beszéltek. Nyilvin a Madd-
chok is.” (III, 182). Zolnay Laszl6 hivatkozik Melich Janos nyelvészre,
aki bizonyitotta a Maddch név magyar voltat (I. Magyar Nyelv 1919: 1-
2;1933: 15). Andor Csaba a 2007-ben megjelent Madach-életrajzaban
(A siker éve: 1861. Maddch élete, MIT, Bp.) arra utal, hogy a név eredete

mindmadig vitatott.
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17. Henriczy Béla, Poltar, 1932. jalius 9.

Az egykori als6sztregovai Henriczy Agoston evangélikus lelkész
fia, Béla, aki apja hivatasat kovetve lelkészként miikodott az egykori
Nograd varmegyei, 1932-ben Csehszlovakidhoz, ma Szlovékiahoz
tartoz6 Poltaron, a Magyar Radiéban hallott ,mélyszantisi, élvezetes”
Harsanyi-el6adasra reagal levelében. Késébbi levelébdl (I. 20. sz.)
tudjuk meg, hogy ezt az tizenetét a Szinhdzi Elet szerkeszt6ségébe
kiildte, s Harsanyi Zsolt valaszat és kérdéseit koveten irt kdzvetle-

niil az irénak.

Henriczy Béla alairasa

A magét ,0reg ember”-nek nevezé pap ezt irja: ,sziileim ajkdrol so-
kat megjegyeztem magamnak a Maddch hdzrdl s féleg Maddch Imre tragé-
didgjarol”. Adatokat is kozol: elbeszélése szerint apja 1852 és 1908 ko-
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zott, 56 éven &t élt Sztregovan. , Egyike Maddch Imre nemcsak kortdrsai-
nak, szomszédainak, hanem bizalmasainak is.” Birdlja a Palagyi Meny-
hért-féle életrajzban apja abrazolasat. Emiatt osszetlizésbe kertilt az
életrajzir6val, mert véleménye szerint apja ,mintha az udvari bolond
szerepét jdtszotta volna”. Tobbre értékeli, jobban dicséri Latkéczy Mi-
haly budapesti tandr, kutaté6 munkajat, aki a VIII. kertileti f6gimna-
zium 1901. évi értesit6jében kozolte Maddch Imre Jseirdl cimmel ira-
sat.

Henriczy Béla apja visszaemlékezése alapjan ezt irja: , Madich
nagy miivének kéziratdt legelsdsorban atydmmak olvasta fel s vele vitatta
meg annak valldsi részleteit. (...) Néhai atydm teljesen bevolt avatva a csa-
ladi katasztrofa titkos bizalmas részleteibe. Tole annak a két uri gavallérnak
a nevét is tudom akik miatt a baj megtortént. Ep 1igy Frdter Erzsi tobbszori
kozeledését urdhoz csalddjdhoz. A térekvések azonban mind meghiusultak a
mama akaratira.” Az idézett részt Harsanyi Zsolt bejelslte, majd regé-
nyében - taldn ezt a visszaemlékezést is alapul véve - megjeleniti a
volt férjéhez kozeled6 hazassagtors nét.

A levél ir6ja tudatja, hogy a Prdgai Magyar Hirlap 1923. évi sza-
maban 6 maga kozolt egy tanulmanyt Szendrey Jiilia és Friter Erzsébet
cimmel. Az aldbbi, errdl irott mondatait Harsanyi Zsolt ceruzaval
megjelolte: , Ebben némileg menteni akartam Maddch Imrének hazulrol
kitildozétt s a kétségbe esésbe kergetett hitvesét.”

A csalad kés6bbi életérdl annyit kozol, hogy fidagon kihalt: ,, Saj-
nos ma mar csak eqynéhdny elszlovikosodott dédiinoka vidaskodik az elfa-

juldsrol.”
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Harsanyi Zsolt vallalkozdsa kapcsan utal J6kai Mérnak arra az
1898. marcius 15-i felhivdsara, amelyben a Madach Imre életével
kapcsolatos adatok gytijtését siirgeti: , Akinek pedig van valami monda-

nivaldja siessen vele amig a nap siit rd.”
18. Kondor Vilmos, Balassagyarmat, 1932. jalius 10.

Nograd Varmegye Nagy Ivan Muzeumanak korabeli tigyvezet6
alelnoke, Kondor Vilmos Harsanyi Zsolt kérésére kiildi a mtzeum-
ban 6rzott Madach-kéziratokat. Ezek ma mér nem taldlhatok a leve-
lek kozott. Kondor Vilmos a Madach-konyvtarrdl is tudoésitja a re-
gényirét: 153 munkabdl 4ll, és valéjaban Madach Aladar konyvtara-

nak maradvényait foglalja magaba.

A régi balassagyarmati Nagy Ivan Mazeum pecsétje, mellette Kondor
Vilmos aléirasa

Levelében felhivja a regényiro figyelmét egy Bodor nevii losonci

reformétus gimndziumi tandrra (ti. Bodor Aladarra), Madach Imre
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kutatéjara, akinek a téméval foglalkozé irdsai a Magyarsigban is

megjelentek.
19. Szontagh Antal, Szada, 1932. julius 12.

Ennek a levélnek nem Harsényi Zsolt, hanem ifj. Mikszath Kal-
man a cimzettje, mégis a hagyatékban taldljuk. Minden bizonnyal ,a
nagy paloc” fia tovabbitotta a regényironak a Szontagh-leszarmazott
informéci6it. Szontagh P4al, Madach Imre egykori baratja a levéliro-
nak nagybatyja. A levélbél megtudjuk, hogy emlékeiben még élnek
Pal batyja kozlései, ,a melyek a korra, Maddchra, Nagy Ivdnra és kiilono-
sen Madach Imre gyakran gyermekies kedélyére vonatkoznak. Ezeket papir-
ra vetnem nagyon nehéz.” Szemere Gyorgynéhez hasonléan (I. 1. sz.
levél) ajanlja 6zv. Rudnay J6zsefné Veres Szilarda (Veres Péalné la-

nyénak) Emlékeim cimt konyvét.

Szontagh Antal levelének befejezs részlete a keltezéssel és alairdsaval
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A buicstizas utal a két jeles személyiség leszarmazottainak, Mik-
szath Kélman fianak és Szontagh Pal unokadccsének kozeli viszo-

nyara: , Bardtsiggal és szeretettel dlel Oszinte hived és vén batydd”.
20. Henriczy Béla, Poltar, 1932. jalius 15.

A poltari evangélikus lelkész hivatkozik korabbi levelére (I. 17.
sz. levél) , melyben - mint irja - sok mindent k6zolt mar a Madach
Imre életét feldolgozni szdndékoz6 iréval, a személyes talalkozast
mégis sziikségesnek tartja: ,Sok olyan mondanivalom lenne amit esetleg
a toll nem bir el” - irja.

Ebbdl a levélbdl idéztem a bevezetSben azt a gondolatot, amely
konyvem ciméiil, egyben a Harsanyi-féle regényiréi médszer meta-

forajaként szolgal.

Részlet Henriczy Béla levelébdl
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2. levelében részletesen ir apjarél, Henriczy Agostonrél, Madach
Imre bizalmaséardl: , Boldogult édes atydm maga is rendkiviili alak. Mint a
kivégzett Hajnoczy személyi titkdrdnak unokdja keriil maga is bujdosé hon-
védkép 1852 Sztregovdra Maddch kozelébe. Imre ekkor az Uj Epiiletben
raboskodik. Kozvetlen tanuja a szalmadzvegység szabadabb mozgdsdnak.
Maga is elkiséri egy két mulatsdagra. stb.” Kivancsiak lennénk a réviden
csak stb.-vel jelzett folytatdsra. Elképzelhets, hogy személyesen el-
mesélte a regényironak a gondolatban maradt, levélben meg nem irt
eseményeket, torténeteket. A feleségrél vallott véleményét azonban a
levélben is kozli Harsanyi Zsolttal: , Holtdig dllitotta, hogy Frdter Er-
zsébet kordantsem volt ama elvetemiilt, férje szerelmére méltatlan né amind-
nek az utokor itéli.” Emliti, hogy az 1923-as Madach-centendrium al-

kalméval ennek b6vebb kifejtését megirta a Prigai Magyar Hirlapban.
21. ifj. Mikszath Kalman, Miskolc, jalius 15.

Az 1ré6 fia Miskolc véros féispanjaként pecsétes hivatalos papiron
kiildi harom A/4-es oldalnyi gépelt levelét a Madach Imrérél anya-
got gytijt6 irénak.

Ifj. Mikszath Kalman - bevallasa szerint - nem sokat tud Madach
Imrérdl és korar6l. Nagy Ivant nem ismerte, Szontagh Pélt csak
gyermekkoraban latta - valaszolja bizonyara Harsanyi kérdésére. Az
a rovid visszaemlékezés, amelyet egy bekezdésben Szontagh Palnak
szentel, ceruzdval be van jellve. Minden bizonnyal ez esetben is
folkeltették Harsanyi Zsolt érdekl6dését a leirtak. Ebbdl a lefrasbol

idézek egy részletet: Szontagh P4l ,nagyon szerette mindig az irdkat,
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sokkal jobban mint a politikusokat. Maddch szerencsétlen hdzassiga utdn
honapokat toltétt Horpdcson Szontagh Pilndl. EQy részét az Ember tragédi-
djanak is ott irta meg.” Harsanyi Zsolt regényének II. kotetében egy
baratok kozotti parbeszédet elképzelve ezeket a gondolatokat mon-
datja ki f6szerepléjével: , Erzsib6l én nem dbrindultam ki. Hanem az
dnmagam ill1izioibol dbrdandultam ki. Rdjottem, hogy engem az Isten rette-
netes csapdssal vert meg sziiletésem pillanatdban: én kielégithetetlen ember-
nek sziilettem. Nekem nem elég a normilis ember, nekem tokéletes jellemek
kellenek. Nekem nem elég a normadlis nd, nekem istennd kellene. Nekem nem
elég a hétkéznapi hdzassig, nekem dllando iinnepi megdicséiilés kellene.”

(11, 174).

Ifj. Mikszath Kélmén levelének részlete az ispani pecséttel és aldirassal
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Arrél is ir, hogy Szontagh P4l - jelent6s vagyona ellenére - sze-
rény életmddot folytatott. Példaként emliti, hogy a tragyadomb felért
az ambitusaig, nem hordatta el. Utal ,édesatyja”-nak, Mikszath Kal-
mannak arra a kedves megemlékezésére, amelyben grof Tisza Lajos
tréfas formaban hozta Szontagh Pél tudomasara a kirdlyi dontést, a
belsé titkos tanacsosi kinevezést.

Az adatgytijt6 figyelmébe ajanlja az 6rokost és legkdzelebbi ro-
kont, a Szadédn laké Szontagh Antalt. Azzal is segitségére volt a re-
gényirénak, hogy a Bocsérlapujtén €16 birtokosnak, Papp-Szasz Ta-
masnak irt levelet, hogy aztdn amaz megkereshesse Harsanyi Zsol-
tot. A lapujt6i birtokos ugyanis Szontagh Pal 100. sziiletésnapjan

emlékbeszédet tartott, amelyet a levélir6 értékes tanulmanynak ne-

vez.
22. Veres Imre, Négradszakal, 1932. jalius 15.

Kideriil a levélszovegbdl, hogy a Veres-leszarmazott Harsanyi
Zsolt kérdéseire valaszol a kiildott levelez6lapon. Veres Imre meg-
hivja a regényirét Nogradszakalba, részint azért, hogy megnézhesse
a Veres-kuriat, ahova Madach Imre sokat jart Veres Palhoz és csalad-
jahoz, részint azért, mert az irasos dokumentumok mellett, mint irja,
emlékemben Grzom a hitelt érdemld adatokat mindezekre nézve”. Vélhet6-
en szoban, a személyes taldlkozas alkalmaval idézte fel emlékeit.

Madach Imre életrajzir6itél tudjuk, hogy az 1840-es évektol

gyakran latogatott a Vanyarcon él6 Veres csaladhoz.
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23.Papp-Szasz Tamas, Bocsarlapujté (ma: Karancslapujtg), 1932.

jalius 16.

A 21. levélben emlitett négradi birtokos csaladi cimerrel ellatott
levelez6lapjat ifj. Mikszath Kalmannak cimezte. Azt irja, hogy
»Szontagh Pal batyamrol 1925. dprilis 3-dn tartottam a kérdéses emlékbe-
szédet, mely a Nogradi Hirlap 1925. évfolyaminak 14. szdmdban teljes
terjedelemben meg is jelent. Ezen beszédet Harsinyi Zsoltnak redd valo
hivatkozassal mielébb meg fogom kiildeni. EQyuttal keresni fogom vele a
személyes érintkezést.” A Nograd Megyei Levéltarban 6rzott Harsa-
nyi-levelezésben nincs nyoma ennek a beszédnek, a megyei archi-
vumokban azonban megtalalhat6 a Nogrddi Hirlap emlitett szdma, s

abban olvashat6 Papp-Szdsz Tamas emlékbeszéde.

Bocsarlapujté (ma: Karancslapujt6) egykori birtokosa, Papp-Szasz Tamas
csaladi cimerrel ellatott levelez6lapja
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24. Madach Margit (6zv. Kuchinka Istvanné), Parad, 1932.
julius 17.

Madach Margitnak nagybatyja volt Madach Imre, Margit Ma-
dach Kérolynak, Imre testvérének a leanya. Harsédnyi Zsoltot szemé-
lyes taldlkozasra hivja - fia nevében is - Paradra, igéri, ott sz6ban
elmeséli, amiket ,jo Atyja” mondott el, s azt a sok informaciét, amir6l

neki is kozvetlen tudomaésa van.

6zv. Kuchinka Istvanné Madach Margit alairasa

Egy aukciés haz honlapjan bukkant fel Madach Margitnak egy
Jozsef Ferenc féherceghez irott levele, amelyet 1940. februar 19-én
szintén Paradrél keltez. A gépelt, de autograf alairassal elkiildott
levélben, melyben Madach Imre egyik rajzat kiildi, ezt irja: , Ordmmel

teljesitem kivdnsdgadt, és mellékelve megkiildom Nagybdtydm ifjukori rajzdt,
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amelynek még ki nem irt aldirdsdt Fenséged talan haszndlni tudja. Minden
birtokomban wvolt Maddch kéziratot dtadtam részben a balassagyarmati

Muzeumnak, részben pdr évvel ezelétt Harsanyi Zsoltnak.”
25. Perédy Gyorgy, Nagyvarad, 1932. jalius 19.

Az Erdélyi Lapok fejléces levélpapirjan kiildi ismét informaciéit a
f6szerkeszt6 (1. még 13. levél). A levél szovege szerint itt csatolja az
igért cikket. A levelek kozott nem talaljuk meg a cikket, a XIII. 1. 15.
jelzetli levéltari iratcsomdban azonban rdbukkanhatunk a Madéach

csaladdal foglalkozd, eredeti tjsdagokbol kivagott irdsokra.
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Perédy Gyorgy jalius 19-i levelének els6 lapja

Felajanlja Madachné képét eladasra. Nala van, nem sokat kér ér-
te. ,Kdr volna, ha haldlom utdn elveszne, mert az egyetlen festmény. A
csalddokndl van fénykép elég.” Igéri, hogy megszerzi, -szerezteti még
egyéb cikkeit, azokat is kiildi, mert - amint irja - ,regényes adatok is
vannak” benniik.
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26. Kondor Vilmos, Balassagyarmat, 1932. jalius 20.

Nograd Varmegye Nagy Ivan Muzeumanak tigyvezet6 alelnoke
djfent informdcidkat kiild Harsanyi Zsoltnak (I. 18. sz. levél). Kondor
Vilmos masodik levelébdl a ceruzéval jelolt részleteket idézem: , fel-
tehet6, hogy Friter Erzsébet, édesatyjanak: Frdter [0zsefnek vérmérsékletét,
tulajdonsdgait és szokdsait 6rokolte, ezen az alapon tehdt a psychologus mdr
kénnyebben tud eligazodni a kiilonben megmagyarizhatatian lelki
motivumok mibenlétét illetéleg, melyek nyilvin cselekedeteit is befolydsol-
hattak.” Hivatkozik a Prénay csaldd letétbe helyezett irataira, melyek
Frater Palrol is szolnak, s ezekbdl az apa jellemérdl ezt tudjuk meg:
igen kénnyelmii, henye és koltekezd életmodot folytatott”. Ezeket a tulaj-
donsagait - kovetkeztet a mizeumvezetd - a lanya is orokolhette.
Emliti a Fréater-arvdk kurédtoranak, torvényes gyamjanak, Gaspar
Istvannak a beadvanyat (II. fasc. 101. sz.), az arvaszéki iratok 1823-i

iratcsomojat.
27. Szontagh Antal, Szada, 1932. jalius 22.

A 19. szamu levélhez hasonléan ennek a levelezélapnak sem
Harsanyi Zsolt a cimzettje, ismételten ifj. Mikszath Kalman f&ispan-
hoz sz6l a Szontagh-leszarmazott. Frater Erzsébetrdl igy vall: ,Ha
Zsolt azt hiszi, hogy Frdter Evzsit tisztdra mossa, poetica licentidval taldn
lehet. - de egyébként nem”. Annak ellenére, hogy a felhivé szévegben
az itélkezni nem kivano ir6i szandék szélal meg, regényében Harsa-

nyi Zsolt mégsem erényes tulajdonsagokkal abrazolja a feleséget.
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28. Révész Jend, Budapest, 1932. jalius 23.

A levél iréja a Torontali Szényeghaz tulajdonosaként fejléces le-
vélpapiron kozli Harsanyi Zsolttal, hogy elhatarozta, Az ember tragé-
didjdnak Osszes kiaddsat osszegytjti. Eddig 14 kulonféle magyar,
illetve 4 kiilfoldi kiadast 6riz. Munkéja segitésére kéri, hogy regénye
végén sorolja f6l ,a Madich alkotta irdsmiivek” kiadasait. Harsanyi
Zsolt célja nem ez volt, igy nem is keriilt regénye végére ilyen tar-

talmu fiiggelék.
29. Veres Imre, Négradszakal, 1932. jalius 27.

Harsanyi Zsolt Henriczy Bélaval egytitt latogatott el Veres Imré-
hez Noégradszakalba. Veres Imre apja, Pal az alsésztregovai dgostai
hitvallast evangélikus egyhaz vilagi feliigyelGje volt. ,Henriczy
Agost” lelkész (Veres Imre igy tiinteti fol a nevet) Szakalban, sziilei
hazanal , kedvesen litott vendég volt”, ez magyardzza Henriczy Béla
latogatasat. Leirja, hogy a lelkész nejével egytitt a sztregovai Anna-
napon (ti. Majthényi Anna neve napjan) mindig vendég volt, s ahol
~kedves jo sziileimmel mindig ott voltam” - kozli a levélir6 a visszaem-

lékezés hitelét erésitendé.
30. Henriczy Béla, Poltar, 1932. julius 28.

A lelkész az alabbi csehszlovak képeslapon kiild tizenetet az iré-

nak, melyben a megbeszélt talalkoz6t rogziti.
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Henriczy Béla képeslapja Poltarrél, az egykori Csehszlovakiabdl

31. ,Terka néni”, Miskolc, 1932. jalius 29.

A magét teljes nevével meg nem jelol6 levéliré Latkéczy Mihaly
konyvére hivatkozik, amely férjének Sztregovan felvett képeivel van

illusztralva. Ezek elkiildését ajanlja fel.

32. 6zv. Mikszath Albertné kozmai Kun Anna, Horpacs, 1932.

augusztus 2.

A levél ir6ja, aki aldirdsdban Mikszdth Berczinéként jeloli magét,
Mikszath Kélman ir6 menye, egyben Madach Nina dédunokdja,
barathi Huszar Anna unokaja. A Pesti Hirlap mellékletében olvasta,
hogy Madachrol regényt szandékozik irni Harsanyi, s ehhez adato-
kat gytjt. Hivja magdhoz azzal a céllal, hogy , meglithatja a hdzat,
melyben az ember tragédidjanak eqy részét irta”.

Kozlésébdl tudunk meg egy adalékot a Mikszath Kalman tulaj-

donat képez6 horpacsi kuridrol. Leirja levelében, hogy 6 hazatott ra
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emeletet, de az als6 részét valtozatlanul hagyta. Nagyanyja, Huszéar
Anna emlékeit igy adja vissza: ,,sokat mesélt a gyermek kordban eltoltott

kellemes sztregovai napokrol, hol sokat egyrtitt voltak MI-vel is”.
33. Henriczy Béla, Poltar, 1932. augusztus 4.

Hasonléan a 30. szam1 levelez6laphoz, a lelkész ismét talalkozot

egyeztet.

34. Kosztolanyi Miklésné dévavanyai Halasy Tekla, cimezve

dr. Latkdczy Imre iigyvéd arnak

A Kkis boritékban egy névjegykartya bujik meg. Erre irja tizenetét,
hogy ti. ir6ja intézkedik a képek kiildésérdl. A kis boriték cimzésen
ez all:

Nagysigos
Dr. Latkoczy Imre
Ugyvéd Urnak
Budapest
I. Nador utca 7. sz.

Latkoczy Imre beliigyi allamtitkarként mikodott, a balassa-
gyarmati kertilet szabadelvii képviselGje volt. Mikszath Kalman is irt
roéla karcolataiban.

A névjegykartya tulajdonosa, amelyen a hosszi nemesi név at-
htizva all (als6 és fels6kameneczi Kosztolanyi Miklésné dévavanyai

Halasy Tekla), csupan a keresztnév szolgal e kis levélben alairasként.
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35. Halasz Ferenc és Ferencné, Lillafiired, i. n.

=1 Palota-scaiid "nr‘_h frontja

Halasz Ferencné képeslapjan a lillaftiredi Palotaszallé

Bar a férj, Haldsz Ferenc tidvozlése is megtaldlhaté a képeslapon

- ,Sokszor iidvozol Feri, Lillafiiredrél” -, hosszabban a feleség irasa

olvashaté. Halasz Ferencné Frater Jen6 csaszari-kirdlyi kamarés,

altdbornagy, orszdggytilési képvisel§ leanya, rokona Frater Erzsé-

betnek.
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36. Knapp Antal, Budapest, 1932. augusztus 13.

Knapp Antal, bar maga nem ir err¢l, a fellelhet6 adatok szerint
ez id6ben a Magyar Altalanos Hitelbank tisztviselje. Nem a késziil6
Madach-életrajzzal kapcsolatban ir, csupan a Szinhdzi Eletben megje-
lent Harsanyi-cikk tévedését igazitja ki: Rohrer miniszteri tanacsos-
nak a lanyat nem Kun Béla orszaggytilési képvisel6, hanem Kun Béla
igazsagligyi miniszteri segédtitkar, késébbi ,administrativ” allamtit-

kar vette el.
37. Mikszath Albertné, Horpacs, 1932. augusztus 16.

Ismét egy levél az egyarant Madach- és Mikszath-rokontol. Bi-
zonyéara Harsanyi Zsolt kérdéseire ad bévebb tajékoztatast: 6 Ma-
dach Ninanak a dédunokdja, aki barathi Huszarné volt, az 6 dédany-
ja Huszéar Sandor felesége. Madach Mari Huszar J6zsefné volt. Mari-
nak Huszar részr6l nincsenek leszdrmazottjai, mert - tdjékoztatja az
irot -, 15 éves fidt ifi. Huszdr Jozsefet vele egyiitt koncoltdk fel 49-ben. O
mdr 2. férjével, mankobiiki Balogh Kdrollyal menekiilt”. Ebb6l a hazassa-
gabol egy fia sziiletett, kit otthagyott anyjanal, Madachnénal, ennek
koszonheti megmenekiilését.

Harsanyi Zsolt masik kérdésére, hogy 6 melyik hazban lakik, va-
laszul kozli: ,,mienk a régi Szontagh kiiria, melyet én emeletesre épitettem,
de a foldszinti szobdi a régiek. Ez nem az a hdz, ahol Kalmanék laknak.” 1fj.
Mikszath Kalman megemliti levele végén (21. sz. levél), hogy mas-

nap , hazautazik”. Valészint, ide, Horpacsra.
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A levélir6 - Harsanyi Zsolt kérésére - lemésolja az emlitett Ma-
déch-levelet (utéiratban kozli, hogy a hibédk is eredetiek). Ezt, amint
irja, levelével egyiitt kiildte, &m a levéltarban 6rzott iratok kozott
nem talalhaté. Emliti, hogy nala van Madach Imre névérének, Nina-
nak sajat keziileg készitett feljegyzése Tagesordnung fiir Nina Maddch
cimmel, illetve ugyancsak t6le egy levél lednyahoz 1842 méjusabdl,
valamint Nina levele Huszar Sandorhoz. Megjegyzi, hogy ortilt vol-

na a latogatdasnak, amikor mindezt meg tudta volna mutatni.

38. Ludovit Hrdlidka, Dolna Strehova (Alsésztregova),
1932. augusztus 25.

Alsésztregova ez id6beli evangélikus lelkésze arrél tudésitja a
regényirot, hogy Madach Janost, a csalad egyik tagjat koltdként is-
meri. Azt igéri, hogy cseh nyelven irott verseit megszerzi a pragai
konyvtarbol, mihelyst megkiildik, lefordit bellitk néhanyat sz6 sze-
rint (tehat nem mitivészi interpretaciéval) magyarra, hogy a regény-
ir6 megismerkedhessék eme szintén irodalmi vénaval biré csaladtag
koltéi vilagaval. Harsanyi Zsolt regényében el6bukkan ez az &s, ek-
képp ad hirt réla: , Volt eqy Maddch Janos a XVIII. szdzad kozepén, aki
verseket irogatott. EQyhdzi verseket is irt, mint buzgo protestins, és pedig a
felsémagyarorszagi luteranus totok kiilonds zengésti eqyhdzi nyelvén. Pri-
gdban ma is 6rzik egy ilyen nyelven irott verseinek kotetét a csehek. A cseh-
tot officidlis zsoltdrkonyv, amelybdl a sztregovai tot parasztok a templomban

énekelnek, hdarom ilyen zsoltdrt is tartalmaz.” (111, 182).
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A levél szovegébdl kittinik, hogy egy megel6z6 kérdésre kap va-
laszt az ir6: Makovnik Borbalara vonatkozé adatokat kért Harsanyi
Zsolt, azokat kiildi a levéliro.

A Madach csaldd elszegényedésérdl is kapunk itt informaciét.
Okaul dr. Lazéart, a Madachok szomszédjat emliti, aki ,szabadkézbdl
eladta birtokdnak legnagyobb részét. Gr. Almdssynak, illetve bdrd
Majthényinek a birtokdt is ¢ parcelldztatta fel.”

39. Szojka Béla, h. n., 1932. augusztus 29.

A magét okleveles mérnskként, MAV-feliigyel6ként megjells
levélir6 nem kozvetleniil Harsényi Zsoltnak, hanem a Pesti Hirlap
szerkeszt6ségébe kiildi levelét ,Igen tisztelt Szerkesztdség!” megszoli-
tassal. Nem a késziil6 Madach-regényhez kiild informéaciot. Harsanyi
Zsoltnak a lap augusztus 20-i, Szt. Istvan napi tinnepi szamanak
mellékletében megjelent cikkére, Egy régi fdispin cimi frdsara hivat-
kozik. Jelentkezésének az az oka, hogy & az ,egqyetlen él6 gyermeke a
cikkben aposztrofilt fiszolgabironak”, s hogy néhany tévedést kivan

kiigazitani. Kéri levelét lekdzolni a kovetkezé szamban.
40. Dr. Boldizsar Pal, Debrecen, 1932. szeptember 5.

Foldesi Veres Maria unokdjaként kiildi cimerrel ellatott levélpa-
piron tizenetét. Erdekességként sajat életébsl annyit kozol, hogy br.
Eotvos Lordnd avatta 6t doktorra.

A Fréter csaladrol is szolgal némi informdciéval: tud arrél, hogy

a csaladnak élnek leszarmazottai Debrecenben, Paszton, tud a csécsei
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birtokrél. Erzsébetrdl tudni véli, hogy ,egyediil maradt a riszakadt
erkolcsi teherrel”, akinek Béla 6ccse meghalt, ezzel megszakadt a Fra-

ter csaldd ezen aga.

Dr. Boldizsar Pal levelének kezd6lapja a cimerrel

41. Kuchinka Istvanné Madach Margit, Parad,
1932. szeptember 10.

Madach Margit ismételten kiild informaciokat (I. még: 24. sz. le-
vél). Ebben a levelében ir a Maddach-csaladfanak a nagyapai agarol.
Emliti Jeszenszky prelatust, esztergomi kanonokot, aki Balassagyar-
maton apolta a Madach-kultuszt. Ugy gondolja, hogy az ezzel kap-
csolatos anyagok vagy ndla, vagy boldogult ségorandl, Buttler Er-
vinnél vannak, de elképzelhet6nek tartja, hogy elkallédtak, elvesz-

tek.
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42. Sargay Ferenc, Csécse, 1932. szeptember 10.

Csécse akkori plébanosa nagy lelkesedéssel, meghatottsaggal va-
laszol Harsanyi Zsolt kérdezé levelére. A plébanos ajnarozé szavai-
bol leképezhetjiikk az iré korabeli népszertiségét, ismertségét, akinek
regényeit a két vildghaborta kozott bestsellerként olvastdk. Nagy
rajongodjaként fedi fel magat a csécsei plébanos is. Lehetséges segit-
ségként emliti és ajanlja belvathi Balasy Arpadot, akinek apja vette

meg a csécsei birtokot és a kastélyt a Frater csaladtol.
43. Hellebrath Pal, Budapest, 1932. szeptember 18.

Heves varmegye nyugalmazott féjegyzéje reagdl Harsanyi
Zsoltnak a Pesti Hirlapban kozzétett felhivasara. Roviden ir Hinko
Janosrol, aki 1849-ben Losonc polgdrmestere volt, valamint emliti

még Stark Mihély 48-as hadnagyot.
44. Palagyi Lajos, Budapest, 1932. szeptember 18.

Palagyi Menyhértnek, Madach Imre életrajziréjanak testvére az
Uj Idékben megjelent, Harsdnyinak a Madéach Imrérél irott ,nagyon
érdekes” cikkét olvasva dontott tgy, hogy tollat ragad, bar legszive-
sebben sz6ban mondana el emlékeit. Sokat betegeskedik, igy inkabb
amellett dont, hogy leirja, amit fontosnak tart kozo6lni az iréval. Meg-
tudjuk a levelébél, hogy abban az id6ben, amikor testvére a Madach-
rol sz6l6 konyvét irta, vele lakott, minden tigyében részt vett, Ma-
dach-kutatasanak minden lépését kisérte, vele utazott Sztregovara is,
mashova is. Harsanyi Zsolt biralatat, mely szerint a Palagyi-féle Ma-
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dach-életrajz elnagyolt volna, s hogy informdciéi csupan Madach
Aladarnak, a kolt6 fianak elbeszélésére lennének alapozva, elutasitja.
»~Nem csak a fidtdl vette az adatait” - irja, &m azt nem kozli, hogy ki
vagy mi mas volt az informaci6 forrasa. A levélben testvérét tisztaz-

za hatalmas munkéjanak elismerését kivanva.
45. Rakoczy Aladar, Budapest, 1932. szeptember 20.

Az egyik leghosszabb és legérdekesebb levelet Rakéczy Janos
unokdja, nyugalmazott minisztériumi féigazgaté irja Harsanyi
Zsoltnak.

Levelében - érdemesnek tartva az informaciokat - tobb részt is
bejelolt az ir6 ceruzédval. A nagyapja adatairdl szol6 részt is kiemeli, s
a ceruzas bejelolés mindaddig tart, mig a levéliré a nagyanyjarol
nem ir, majd ismét jelolést taldlunk annél a bekezdésnél, ahol vissza-
tér a Madach Imre altal bujtatott, s miatta bortonbe keriilt Rdkéczy
Janossal kapcsolatos tudésitasra. Erdekes, részletekben gazdag leve-
lében ir tobbek kozott Kossuth Lajos és nagyapja baratsagarol, Ma-
dach Imre és Rakéczy Janos kapcsolatardl, de részleteket tudunk
meg - a nagyapa meséit hallgat6 és emlékeiben meg&rz6 unokatol -
Jokai Mor és Rakéczy Janos kozos élményérdl. Az informéciok hite-
lességérdl annyit kozol a levélird, hogy nagyapja élete végére meg-
vakult, s 6 kedves unokdjaként gyakran sétélt vele, ekozben mesélte
el élete érdekes eseményeit. Rakoéczy Aladar ezen levelét Andor
Csaba is emliti Ismeretlen epizédok Madich életébdl cimi irasaban (Ma-

dach Irodalmi Tarsasag, Bp., 1998, 170 kk.)
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Részlet Rakoczy Aladar levelébdl

Madach Imre és nagyapja kapcsolatarél igy ir az unoka: , Ifjikori
jobardtsag st Dubraviczky, Pongrdcz, Libercsey réven tavoli rokoni kotelék
fiizte bket dssze.” A kapcsolat tovabbi eseményeit a Jokaival kapcsola-
tos anekdotabdl tudjuk meg. Jokai Moér és Rakoczy Janos akkor ke-
riiltek kapcsolatba, amikor 1849-ben, a vesztes szabadsagharc idején
menekiiltek. Ezt igy tarja elénk Rakoczy Aladar: , Mikor Nagyapdm
Vildgostol menekiilt vett magdnak eQy parasztkocsit, két parasztlovat és
paraszti ruhdt. Aradon keresztiil hajtva felvette kocsijdra tirnak Jokai Mo-
riczot, ki céltalanul 6dongétt az uczdn. EQy egész orosz-lovashadosztdlyon
keresztiil vitte anélkiil hogy megkérdezték volna téliik kicsodik és hovd

mennek. Igy mint kocsis és tir hajtottak Békés-Csabdra hol vdrta a jo dreg
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Moriczot Laborfalvi Réza. A Réza feliilt tirnének és Nagyapdm vitte dket a
Biikkbe, hol Jokai elbiijt. Ismét tovdbb hajtott Rikdczra. Pont az édes apja
temetésére érkezett kit szivszélhiidés ért, mégpedig azért mert eqy korponai
ismerds azzal dllitott be Rikdcz-ra hogy Nagyapdmat Vildgosndl agyonlét-
ték. A temetésril feleségéhez és két fidhoz (Aladdr az én apdm, Zoltdn a Béla
és Imre apja) Tdpié Szelére akart menni elbiicsiizni téliik és foleg pénzt
szerezni a kiilfoldi menekiil tithoz. Pesten taldlkozott Maddch-al aki meg-
rémiilve Nagyapdm vakmerdségén magdval vitte Sztregovdra. Itt — szakdl-
lat, bajiiszdt leberetvdlva — rd hiiztdk a vaddsz-ruhdt és az erdd6ri hazban
elhelyezték. Minddssze pdr hénapig marathatott mert akadt egy joravald,
becsiiletes izig vérig magyar garvasiht: Hojtsi Miksa (Hojtsy Pali apjinak a
testvére) aki feljelentette hogy a Rakovecz dlvaddsz tulajdon-képen egy ve-
szedelmes forradalmdr. Nagyapdm éjszaka kiugrott az ablakon a zsanddrok
elél és az erddben elmenekiilt. Persze Maddchot elfogtik és Pozsonyba vit-
ték. Ez a térténelmi tény kiilonben nyomtatdsban teljes nevekkel megjelent a
Koroda Pali dltal megirt Maddch 0sszes miivének el6szaviban, megjelent a
890-es években.” Jokai Moér ugy emlékszik, hogy Gyulan, tehat nem
Békéscsaban vették fel Laborfalvy Rézat, s innen mentek Tardonara.
Vadnay Karoly az els6 biikki allomasként Putnokot emliti irasédban,
majd az 6 adatai szerint innen a Gomor varmegyei Runyara (ma
Rumince) utaztak. Harsanyi Zsolt Rakoczy Aladar levele alapjan irta
meg a regény errdl szo6l6 epizddjét, illetve elképzelhets, hogy valaki
szobeli kozlésével segitette a mdig nem pontosan ismert részletek
megvilagitdsaban. A levélir6 fontosnak tartja kozolni Harsanyi Zsolt-
tal, hogy az & csalddja nem rokon a fels6vadaszi Rakécziakkal, a

fejedelem csaladjaval.
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46. Kondor Vilmos, Balassagyarmat, 1932. szeptember 20.

Nograd Varmegye Nagy Ivan Mazeumanak tigyvezet6 alelnoke
immaron 3. levelében tudésit a Madéach-anyagokrél (I. még a 18., 26.
sz. levelet). Hirt ad arrél, hogy csekély szamu Madach-ereklyéik
eggyel gyarapodtak: megkaptak adomanyképpen Madéch Jolannak,
Madach Imre ldnyanak fényképét (aki elébb Ruttkayné, késébb
Fabricy Palné), illetve 6zv. Kuchinka Istvdnné (Madéach Margit) leve-
lét, melyben Madach Imre bolcs6jének valédisagét igazolja. Ezeket
az informacidkat Harsanyi Zsolt ceruzaval megjelolte. A mtzeum
szamara kér tovabba fényképeket, amennyiben az ir6 birtokdban

volnéanak.

47. Kuchinka Pal (Pali alairassal), Alsésztregova, 1932.
szeptember 24.

Kuchinka Pal Madéch Imre sziil6falujabdl kiildi tizenetét. Ma-
dach Aladar felesége, Fekete Maria egy lanygyermekkel, Floraval
érkezett a hazassagba. Els6 férje Kuchinka Istvan volt, akitdl Istvan
és Vilmos fia sziiletett. A két csaladot egy masik kotelék is osszeftiz-
te: Madach Margit, Madach Karoly lanya Kuchinka Istvan felesége
volt. A levéliré ennek a csalddnak a leszarmazottjaként, vélhetéen
Madach Karoly unokajaként irja levelét. Egyfel6l vendégségbe hivija
magédhoz Harsanyi Zsoltot, azért, hogy megnézze a sztregovai 6szt,
mert - allitdsa szerint - az nagyon szép szokott lenni. Véleménye
szerint anélkiil, hogy latta volna, nem lehet Madach Imre életrajzat
megirni. Tudja, hogy Harsanyi Zsolt N6gradszakalban jart, sajndlja,
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hogy nem értesitette 6t. Masfeldl fidnak egy budapesti munka tigyé-
ben kér kozbenjarast.

Kuchinka Istvanrél Barathi Otténak a noégradi tiveggyartast be-
mutat6 irasdban is olvashatunk (I. neogradiensis.eu). Megtudhatjuk,
hogy a csalddnak 1873-ban Szamotercsen volt gyara. A paréddi tiveg-
gyarhoz is volt koze a csaladnak, tudjuk példaul, hogy az tiveggya-
rat bérl6 Kuchinka Gyula 1936-ban, halala el6tt egy évvel 14 000
peng6 tamogatdssal a gydrtelepen felépittette a paradi kultarhézat,
amelyben elhelyezték az ajandékba kapott, nyolc-kilencszaz kotetb6l
all6 konyvtarat. Kuchinkdné Madach Margit a paradi tiveggyarbol
kildi leveleit (I. 24., 41. sz. levél).

48. Baross Jozsefné (Jozsiné alairassal), Gyarmat, 1932.

szeptember 29.

A levél szovegébdl gyanithatjuk, hogy Harsanyi Zsolt érdekléd-
hetett bizonyos Starkrol, ugyanis a holgy levéltari alkalmazottként
kiild adatokat. A kérdéses Starkr6l nem talaltak adatot, de Hanzély

Gyulét ajanlja mint lehetséges segit6t.
49. Dr. Szirmay Kalman, Ersemjén, 1932. oktober 14.

A levélir6 az Uj Iddkben olvasta Harsanyi Zsoltnak azt a cikkét,
amelyben arrdl tudésitja olvasoéit, hogy sok adatot sikertilt gytijtenie
Madach Imre életérsl. Erre reagdl, s két, Frater Erzsébetr6l szolo
ujsagcikket kiild leveléhez csatoltan. A levelek kozott - ahogy a ko-

rabbi kiildeményeket - ezeket a cikkeket sem taldljuk meg.
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50. balogi Baloghy Béla, Seregélyes, 1932. okt6éber 28.

A magat nyugalmazott érnagyként megjelolé levéliré arrdl tu-
doésitja Harsanyit, hogy 6 is foglalkozik a Madéch csalddra vonatko-
z6 adatok gytjtésével, s ezek nyoman csalddtorténeti munkat tervez.
(Errél nem ir levelében, de egy ezzel kapcsolatos publikécidéjara buk-
kantam: a Pesti Hirlap 1930/4. szamaban A Maddchok cimmel jelent
meg irdsa.) Bizonyédra Harsanyi Zsolt jelolte be levelének azt a részle-
tét, amelyben a csalad utols6 néi tagjaként bizonyos
Sztranyovszkynét emliti. R6la nem ir tobbet, de tudjuk, hogy Ma-
dach Emma Sztranyovszky Sandor politikus, miniszter, f&ispan,
allamelnok és hazelnok felesége volt. Csesztvén van eltemetve.

Baloghy Béla hirt ad arrél, hogy tudomdsa szerint Madach
Emmanuel még birtokdban volt egy levelesladdnak, melyet muze-
umba adtak. Ugy tudja, hogy sok adat van a ,Szt.benedek rendi apit-

sdg kolostoraban” és a besztercebanyai levéltarban is.
51. Dr. Kardos Albert, Debrecen, 1932. november 11.

A nyugalmazott kozépiskolai igazgato azt jelzi levelében, hogy 6
is foglalkozik Madéachcsal, publikécioi jelentek meg e témaban. Hi-
vatkozik az Irodalomtorténet 1932/1-2. szdmaban napvilagot latott
Sajtohiba vagy szerkezeti maradviny az Ember tragédidjaban? cimd {résa-
ra, valamint a Protestins Szemlében a levéliras datumahoz kozeli id6-

ben megjelené Az Ember tragédidja és a zsoltdrkényv cim munkéjara.
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52. Szontagh Antal, Budapest, 1932. november 19.

Immaron harmadszor jelenik meg levéliréként Szontagh Pal le-
szdrmazottja (I. 19., 27. sz. levél), ez alkalommal azonban Harsanyi
Zsolt a levél cimzettje. Hivatkozik az Uj Idék az évi 20. szamaban
megjelent irdsara, ahol az ir6 felemlitette Szontagh Tamas nevét. A
hozza kapcsolt megjeloléshez tesz kiigazitast levelében: a cikk iréja
tévesen adta meg foglalkozédsat, Tamds nev(i rokona nem a miniszté-

riumban dolgozik.

53. Ozv. dr. Hefty Frigyesné Peterdy Maria, Pécel,
1932. november 21.

Tudatja, hogy kordbban Beothy Zsoltnak mar kiildétt anyagokat.
Leirja, hogy az emlitett irodalomtorténész els6, Madachrél szolé
tanulmanyét azzal kezdi, hogy sokan vannak, akik Bory Imrének
tulajdonitjdk Az ember tragédidjdt, és csak kés6bbi fejtegetéseiben tu-
lajdonitja Madachnak a mitivet. A Betthy Zsolt szerkesztette Magyar
irodalomtérténetben Alexander Bernat ekképpen vezeti be Az ember
tragédidjardl szOl6 fejezetet: , Ezernyolcszdz hatvanegyben Maddch Imre,
akkor a b.-gyarmati vdlaszto-keriilet orszdgos képviseldje, ki elsé beszédjével
magdra vonta a kézfigyelmet, elvitt Arany Janoshoz egy kéziratcsomot s
folkérte, olvasnd el s mondana rola véleményt. Maddchot nem mint irot
ismerték Pest irodalmi kérei...” (1896, 11, 752).

Egy tjabb levéliro, aki nem Madéach Imréhez koti Az ember tragé-
didja gondolatdnak megsziiletését. A 15. szamu levélben Riesz Méria

Madach Imre jobaratjanak, Bory Laszlénak tulajdonitja a miivet,
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Peterdy Méria Bory Imrének. Madéach Imre t6bb Bory nevii illet6vel
is kapcsolatban allt. Bory Lészl6 tigyvéd volt, Madach Imre az 6
vezetése mellett, magandton folytatta és fejezte be egyetemi tanul-
manyait a pesti haztartas felszdmoldsa utan. Bory Istvan a sztregovai
birtok tiszttartdja volt. A levélir6 azt is tudja az &ltala emlitett
Boryrdl, hogy josziviien a Madach csalad temettette el.

A levéliré apjarol, Peterdy Gébor tigyvédrél, pénziigyminiszté-
riumi osztalytandcsosrél is ir, aki 1817-ben sziiletett, és jol ismerte a
Madach csaladot, illetve az ott nevel6éskodé Bory Imrét, ,a kivel
egyiitt sokat tdrqyaltak kiilonféle tudomdnyos thémidk felett”. A levélnek
ezt és a kovetkezs részletét - fontosnak tartvan - bejelolte Harsanyi
Zsolt: ,,Goethe Faustja természetesen a f6 théma volt. Ez a nagy mii inspi-
eszmék vetddtek fel ennek a kapcsian, mindig mélyebben hatoltak be a vildg
alkotdsiban, az emberi lélek halhatatlansigdba. Ez a mii haladt csendben
eldugua egy asztalfickjaban. A két j6 bardt utjai elvdltak. Edes apam befejez-
te tanulmanyait, de ugy tudom, hogy mivel Bory nagyon szegény fiatal
ember volt nehezen ment a diploma megszerzése és el6bb halt meg mieldtt
befejezhette volna. Az akkori ifjiisag nagyrabecsiilte, elismerte komoly tudd-
sdt nagy olvasottsigdt és nagyon sajndlta korai haldldt. Sokszor panaszko-
dott a Maddch fiiik szilajsdga miatt. A kik csak lovagolni, és szabad életet
folytatni szeretnek, de tanulni anndl kevésbé. »1gy van ez a gazdag fitiknil«
- sohajtott fel.”

Az ember tragédidja megjelenésének kortilményeirdl tudni véli a
levélir6, hogy ,, Nagy volt a csoddlkozds, a megddébbenés, mikor ez a mii

egyszerre napvilagot latott mint Maddch miive. A férfiak mind elkezdték
59



tdrqyalni eqymds kozott ezt az esetet. Minél tébb jelent meg belble anndl
nagyobb volt a felhdborodds. Ugy hogy mire kis kényvalakban jelent meg a
tarsadalom annyira bojkotdlta, hogy nem vdsdrolta és hallgatott rola. Az az
eset is megtortént, hogy a vasuton az egyik coupéban hat iir iilt. Ot j6 isme-
rése volt eqymdsnak és nagy vitdban voltak a felett hogy az Ember
tragedidjat irhatta e Maddch vagy sem. Végiil is minden érvet felhozva meg
egyeztek abban hogy nem. A vonat megdll a hatodik 1ir bemutatkozik Ma-
ddch Imre vagyok és leszdll. Az ot 1ir dssze néz és azt mondja »no legaldbb
meg hallotta a véleményiinket«.

Igy ir tovabba: ,A tdrsadalom megalkudott a koriilményekkel. Sze-
gény Bory meghalt. A Maddch csaldd tekintélyes, sok ismerdsiik volt a kik
szivesen jdrtak oda. Az 1igy egy kinos helyzetbe hozta volna valamennyiiiket
mivel oda menni, kutatni kihallgatni most mdr nagy urakat hogy
tanubizonysdgot tegyenek Bory mellett lehetetlennek bizonyzilt.

En is agyon hallgattam volna ezt az esetet, de elolvasva Maddcs mast
utélag a csaldd dltal kézreadott verseit, szindarabjdt, ugy felhdborodtam e
férc munkik felett, hogy a lelkiismeretem késztet arra eqy elhalt léleknek az

igazsdgot megszerezni.”
54. Tolnai Vilmos, Pécs, 1932. november 25.

Az Uj Idékben megjelent Harsanyi-irasra, melyben kozli az ir6,
hogy befejezte Madach Imre életér6l szolé regényét, hivatkozvan
kiildi gépelt levelét az ismert irodalomtorténész, nyelvész, Tolnai
Vilmos. Néhany informaciéval all elS. Leirja, hogy a budapesti egye-
temen egykori tandra, Horvéth Janos (a neves irodalomtorténész)
mesélte, hogy érmelléki sziilei gyakran lattdk ,a boldogtalan Friter
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Erzsit a sz6110k kozt s az erdében bolyongani, mindenki eszeldsnek tartotta”.
Tudatja tovabbé, hogy a privigyei csodadoktorrél, akihez Madach
Imrét anyja vitte, 6 irt Arany Janos Népnevelés cimii versével kapcso-

latban az Irodalomtérténet 111/315. szdmaban tanulmanyt.

8= Kdsébb is meg-meglitogatta,ha Tolndban jirt,
Spegény nem gondolta volna,hogy

megbélyegzik,artatlanul.lo de e

segiteni,lgy sem tudjék mar rdla,n

Szives lldviozlettel igaz tiszteldd

s L

e
B _ e — J

Tolnai Vilmos levelének befejez6 részlete alairasaval

Tolnai Vilmos eredeti csalddneve Lehr, ezért irja, hogy nem esett
jol neki Az iistékds ciml regényében szerepeltetett Lehr megbélyeg-

zése.

A REGENY MEGJELENESE UTAN ERKEZETT LEVELEK

55. Grosschmid Karoly (Madach Alice férje), Csesztve, 1933.

januar 9.

Hélas koszonetet mond a Madach-leszarmazott férje, hogy uno-

kanénje novelldjanak utjat egyengette. Csesztvét ,Robinson szigeté”-
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nek nevezi, beszamol anyagi gondjairdl, arrél, hogy emiatt még a

regényt sem tudta megvenni.
56. Dutka Akosné, Budapest, 1933. februar 1.

Madachné Frater Erzsébet fényképét kiildi az alabbi megjegyzés-
sel: Kajtdr Gusztdvné kordbol. A megjegyzés el6tt dthtizva szerepel az

olében szo.

57. Madach Alice és férje, Grosschmid Karoly, Csesztve, 1933.
februar 14.

Madach Kéroly unokaja, Karoly Pal nevti fidnak leanya, Alice és
férje Csesztvérdl - a regény elkiildése utan - kiilon-kiilon sajat kéz-
irasu koszonoélevelet kiild a regényirénak. Madach Alice az életrajzi
regényt ,csalddi biblid” -nak nevezi.

Férje, Grosschmid Karoly folytatja, 6 irja, hogy a Singer és
Wolfner Kiadé megkiildte nekik a haromkotetes regényt. Felhivja
Harsanyi Zsolt figyelmét Déczy Jenének a Magyarsdg cim folyéirat-
ban megjelent méltatdsara. Bar a regény mar megjelent, mégis leir
egy Madach Karollyal tortént eseményt: amikor Madach Imre bor-
tonévei alatt testvéroccse atment Csesztvére Frater Erzsébetet megla-
togatni, és hogy a gazdasagnak utdnanézzen, latta, hogy a feleség
nagy tarsasagban cigannyal mulat, s 6 le sem széllt, megfordult és

elhajtatott.

62



58. Hajas Béla, Bonyhad, 1933. marcius 14.

A bonyhadi agostai hitvallast evangélikus redlgimnazium igaz-
gat6ja adatokat kér Balogh Lajosrdl, akit Harsanyi Zsolt megemlit

regényében.

59. szécsén-kovacsii L. Janossy Paula, Cserhatsurany,

1933. marcius 25.

Elolvasva a konyvet kiigazitja a regénybeli cselekményt. Nagy
Ivan kutatasaira hivatkozva javitja az I. kotet 10. lapjan kozolt adatot.
Ugyanis mig Harsanyi Zsolt tgy tudja, hogy a korai ¢s, Madach
Laszl6 a XV. szazadban egyediil fogta el a cseh kiraly fiat, Victorint,
addig a torténészek mar tudjak, hogy vele egyiitt Janossy Gaspar, a

levélir6 6se is segitett az elfogasban, amiért adomany illette Sket.
60. Jablonovski J6zsef, Budapest, 1933. december 18.

A nyugalmazott magyar kiralyi kisérlettigyi f6igazgatd, minisz-
teri f6tanacsos kérdést intéz Harsanyi Zsolthoz ,Borsédy” tanitorol.
Kozvetlen valaszt, nem tudjuk, kapott-e a levélir6, de a regényben
ezt olvashatjuk: , A neveldt Borsody tirnak hivtik. Viltozatos életii ember
volt. Honvédként kiizdotte végig a szabadsdgharcot, a Bem seregében. (...)
Zdmék termetil, 1ij kenyéraddjiaval egykorii ember volt Borsody uram. Kerek
arciban élénken és gyorsan pislogott a szem. Hajdt kivdlo gonddal dpolta,
lathatoan biiszke volt rd, éppen 1igy, mint bajszdra és dlla végén hordott

szakdlldra. Fésijét dllandéan magdval hordta és olykor megfésiilte sima
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hajzatat, s hogy még simabb legyen, tenyerével is utina igazitott. Feltiinden

kellemes hangja volt a neveldnek, s 6 ezt igen jol tudta.” (111, 73).
61. dr. Kovacs Jenéné Kiszely Valéria, h. n., i. n.

A levél ir6ja egy szlovak mondast igazit ki, amely a regény I. ko-
tetének 19. oldalan olvashat6. Tudomasa szerint a Harsanyitol kozolt
Dusu tvoja huncutku valtozat helyett a Dusa tvoja hunentszkd vagy a

Dusu tvoju humenesztkii a helyes.
62. Betty néni, csiitortok

A keltezésben csupén ily kevés adatot kozl6 levéliré azon kiviil,
hogy kiigazitja a csaladfat, értékeli Harsdnyi Zsoltot. Segit6 szandé-
ka, de banté levelében azt tudatja a regényiréval, hogy ,ha rdla (ti.
Harsanyirol) beszélnek, azt mondjik: tiillnyal a célon”, rdadasul , tiil sokat

ir’, s az igyekezete ,visszafelé siil el”.
63. Szép Ernd, Margitsziget, szombat

Az ir6 levélben tajékoztatja Harsanyi Zsoltot néhany Madéachcsal
kapcsolatos adatrdl. Az irodalomtorténeti kuriézumra valé tekintet-
tel a pontos keltezés nélkiili levelet teljes terjedelmében, a levél ere-

deti formatumat és irdasmodjat megérizve kozlom:
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,Kedves Zsolt,

kedvenc lapomban, a Szépirodalmi Figyel6ben (1862 évf., Arany Janos
bdcsinak egy takaros kis 1idvozld beszédére bukkantam, amellyel Maddch
Imrét a Kisfaludy Tdrsasigba vald felvételekor tidvozolte. — Ugyanebben az
évfolyamban Maddchunknak egy stramm kis essay-je jelent meg Aesthetica
és Tdrsadalom cimmel.

Ha csak elkeriilték volna figyelmedet, ugy ha sziikséged van rdjok s nem
talaltad volna meg - s ha nem késé - szives dromest eljuttatom Hozzdd a
nemes anyagot. Csak szolj.

Szervusz,
Szép Ernd
(Margitsziget)

szombat”
64. Csap6 Istvanné, h. n., i. n.

A levélir6 a Bérczyekrdl, a Baloghokrdl és Frater Bélarol ir.
65. Ismeretlen kéz irasa, keltezés nélkiil

A levélir6 egyfelél a Majthényi névrél és a csalddi cimerrdl ir,

masfelSl korrektturaszertien kiigazitasokat tesz a regényhez.
66. Ismeretlen kéz irasa, keltezés nélkiil

Nincs aldirva és datumozva. Az ismeretlen levélir6 Hinko Janosrél

ir.
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HARSANYI ZSOLT IGAZSAGAI ES PONTATLANSAGAI

Rado6 Gyorgy Madich Imre életrajzi krénikdjaban (Balassi Balint
Konyvtar, 1987) a szinte napra pontos élett-bemutatés soran tobb-
szor utal a Harsanyi-féle regényre. Levelek, iratok tandsaga alapjan
hiteles biogréfiai eseményekrsl ad szédmot, s mindekozben helyen-
ként kitér a Harsanyi-regény pontatlansdgaira, olykor meger&siti
azokat. Az eltér6en bemutatott életrajzi elemek Harsédnyi esetében
minden bizonnyal az adat hianyaval, ismeretlenségével magyarazha-
tok, hiszen regényében - akér egy tanulmanyiré - idéz eredeti leve-
leket, levéltari adatokat, s ismerjiik a szdndékat: az élettt megirasa
el6tt a lehets legtobb informéciot sszegydtjteni. Lassuk most a kér-
déses biografiai adatokat!

Egy levél, amelyet id6sebb Madach Imréné 1829 augusztusaban
férjének és két gyermekének, Karolynak és Pélnak irt Budardl, arrél
tantskodik, hogy tobbi gyermekével fiirdén van. Kovetkezésképp
Imre fianak is Budan kellett ekkor lennie. Harsanyi Zsolt az 1831. évi
kolerajarvany utani idére teszi a budai utazast (I, 37).

A Rado-féle életrajzi krénika szerint 1841. junius 13. el6tt tolti
idejét Madéach Imre Trencsényben, néhany hétig a teplici gyogyfiir-
dében labadozik. A krénikas tgy tudja, hogy itt ismerkedik meg
Dacs6 Lujzaval, akihez elsé szerelmes verseit irja. Harsanyi Zsolt
mas kortilmények kozé helyezi a megismerkedést. A regényszoveg
azt sejteti, hogy a Kubinyiékndl tartott nagy mulatsdgon ismerte meg

a lanyt (I, 130-133). Andor Csaba 2007-ben a Madach-élettt 6sszefog-
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lalasdban (A siker éve: 1861. Madich élete, MIT, Bp.) azt irja, hogy nem
csupédn a megismerkedés pontos datumarol nincs adatunk, de a Luj-
za nevii muzsa kilétét, vezetéknevét sem tudjuk. A teplici eseménye-
ket, bar a megismerkedés kortilményeit ebb6l sem tudjuk meg, igy
tarja elénk a legtjabb kutatasok eredményét bemutaté konyv: , Ma-
ddch életrajzirdi dltaldban feltételezik, hogy Trencsén-Teplicre is eljutott
1841 elsd felében a kiltd; ez valdban logikus hipotézis, még akkor is, ha a
csalddi levelezésben semmi nyoma sincsen. 1841. junius 13-dn és 17-én
ugyanis megjelent a Regélében elsé publicisztikai irdsa, a Trencséni mas-
ként tepliczi fiird6k, amelyet rdaddsul a szerzd sajat képe alapjin késziilt
metszet diszitett. Néhdny napra rd, 20-an a Honmiivész kozolte a Lant-
viragok egyik versét Szemei cimen.” (47).

Madéch Imre és Gytirky Amalia megismerkedését Balogh Kar-
oly 1842-re teszi. Az életrajzi krénika irdja ezt tartja valészintibbnek,
mivel a két lanyt Balogh Karoly kozeli baratnéknek tudja, s igy ne-
héz volna elhinni Harsényi Zsolt torténetét, mely szerint az ismeret-
ség csak Dacsé Lujza haladla utdn, 1843-ban kezddédott. Raadasul
Madach Imre Amaélidhoz irott verseinek cime is utal arra, hogy a két
lany ismerte egymast (Lujza lednytdrsihoz).

Andor Csaba allitdsa szerint nagy hatdssal volt rd szemerei
Matkovich Ida, s a lany - Madach kételyei ellenére a kiils6 szemléls
szamara bizonyosnak tlint - szerelmes volt Imrébe. A regényben
Madachnak Szontagh Palhoz intézett levelében az a részlet, hogy
Frater Palné jelenlétében meséljenek a Matkovich Ida személyéhez

kot6d6 1843-as pozsonyi udvarlasrél, csupan arra valé, hogy a
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nemlétez§ fellangolas hirét szétkiirtolhesse az asszony. Az életrajz-
ir6k szerint azonban valéban udvarolt Madach Imre ez idében a
lanynak.

Karolina, kései szerelme, akit Andor Csaba a 2007-ben megjelent
Madach-életrajzban emlit, Harsényi Zsolt regényében nem jelenik
meg.

Radé Gyorgy felhivja a figyelmet a regényirénak egy pontatlan-
sdgéara: Madach Imre hazitanitéjaként Kovacs Lajost jelsli meg Ko-
vécs Jozsef helyett (I, 20).

Radé Gyorgy adatai arrél tantiskodnak, hogy Harsanyi Zsolt he-
lyesen jelolte meg a Szontagh Pallal kotott ismeretség idGpontjat.
Valészintinek latszik, hogy 1842-ben talalkoztak el6szor, mert 1843-
ban méar bizalmas baratokként leveleztek. Andor Csaba errél igy ir
2007-es konyvében: ,(...) 1842 a legutolsé szoba jéhetd év, amikor Ma-
ddch megismerhette igloi Szontagh Pdlt (...). Egyes feltételezések szerint
talan kordbban, Pesten ismerkedtek meg, ennek azonban a kézzel foghato
bizonyitékdt mind a mai napig nem sikertilt megtaldlni. Ami biztos: az els¢
fennmaradt és keltezett levél, amely Szontaghnak szol, 1843. madrcius 2-dn
irédott, s annak tartalma mdr olyan bizalmas kapcsolatra enged kiévetkez-
tetni, ami gyakorlatilag kizdrja annak a lehetdségét, hogy csak 1843-ban
ismerkedtek volna meg.” (59-60).

Az életrajzi kronikdban a lelkész-jobarat neve Henrici alakban,
Harsanyi regényében Henricy véaltozatban szerepel. Az irasmoéd he-
lyességében a lelkész fianak a levele lehet mérvado, aki Henriczyként

irja ala Harsanyi Zsoltnak kiildott leveleit.
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Madéch Imre aljegyz6i eskiitétele utan 1842. janius 23-an levelet
irt Lonyay Menyhértnek, melyben beszdmol a négradi tisztajitasrol
és terveir6l. Mivel Radé Gyorgy szerint Harsanyi Zsolt a levélnek
csak toredékét ismerhette, s abbol nem deriil ki, hogy ez Madach
Imre aljegyz6i idejébdl valo, tévesen kozli, s igy keltezése - a nyil-
vanvaléan rd hagyatkozé - Haldsz Gabornal és Staud Gézandl is
1841. majus 18.

A regényir6 azt feltételezi, hogy Madach Karoly hadba vonulasat
Budén tartézkodé anyja hitsitotta meg. Ez azonban minden bizony-
nyal iréi fantdzia, mivel ekkor (1848-ban) irt levelei drulkodnak arrdl,
hogy Noégradban tartézkodott.

Levéltari irat bizonyitja, hogy 1849. februar 4-én Balassagyarma-
ton Madach Imre No6grad varmegye tobb tisztviselGjével egytitt es-
kiit tesz Ferenc J6zsefre baré Majthényi Léaszl6é kiralyi biztos el6tt.
Ezt a tényt Rad6 Gyorgy is hitelesiti, Andor Csaba is rogziti. Harsa-
nyi Zsolt ezt nem eskiitételként, hanem a rokonnal folytatott csaladi
beszélgetésként mutatja be regényében (11, 117-118).

Radé Gyorgy hiteles kronikajabol tudjuk, hogy Madach Imre ak-
kor talalkozik Rakoczy Janossal, majd viszi el hdzéba, amikor testvé-
rével, Kérollyal Pestre utazik atvenni meggyilkolt névériik hagyatéki
targyait. Harsanyi Zsolt a pesti utat mas okkal magyardzza, a re-
génybeli utazast unokahtganak, Huszar Anndnak a meglatogatasa
motivalja. Andor Csaba legtijabb eredményei a regényirét igazoljak.
Madach Imre ttlevelével haromszor is utazott Pestre ebben az id6-

ben. Els6 alkalommal, marcius 30. és aprilis 2. kozott valéban uno-
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kahtuigat latogatta meg. A harmadik, december 30-ai ut alkalmaval
tért vissza Rékoczy Janossal, Kossuth titkaraval Csesztvére. Az ese-
mény folytatdsa a hiteles és a regénybeli véltozatban egyarant az,
hogy az elitéltet mint cselédjét vitte haza vonaton Madach Imre,
onnan bérkocsin Tereskére Frideczky Lajos kastélydba, majd maga-
hoz Csesztvére. Itt a cselédhazban bujtatta el. Harsanyi Zsolt részle-
tesen ir err6l az eseményrol. A leirast Radé Gyorgy hitelesnek talélja,
de megjegyzi: ,,mindenképpen iroi képzelettel is kiszinezve”. Megjegyzé-
sét - Rakoczy Aladar levelének ismeretében - pontosithatjuk: az iréi
képzeletet minden bizonnyal segitette az unoka visszemlékezése.

A Praznovszky Mihdly kiadasaban megjelent Nogradi képcsarnok
cdmii epigrammagytjteményrél, melyekben Madéch és tarsai a ko-
rabeli megyei urak karikaturéjat adjak, Kerényi Ferenc bizonyitotta,
hogy 1847-b6l szarmazik. Harsanyi Zsolt - a korabeli bizonytalansag
ellenére - regényében helyesen datélja.

Osszegzésiil megallapithatjuk, hogy sok pontos, hiteles informa-
ciét tartalmaz ugyan a regény, de Madéach Imre életével kapcsolat-

ban nem tekinthetjiik autentikus forrasnak.

HARSANYI MADACHA

Harsanyi Zsolt az Ember kiizdj’'... ciml regényben Madach Imre
alakjat, jellemét gyermekkoratol halalaig mutatja be. Harsanyi Zsolt
torténetmesélésében gyakorta kap hangsuilyt a torékeny, gyenge
fizikumt, beteges test abrdazolasa, ezek mellett a rendkiviili elme, a

befelé forduld, elmélkedd individuum bemutatdsa. Sokszor szanal-

70



mat keltéen dbrazolja h6sét. A hazassag évei alatti és utani verg6dé-
sében, a betegségek kinjaiban a sajnalatra mélt6 embert lattatja.
AlapvetSen szimpatiat, egyiittérzést valt ki az olvaséban a regény
féhése. Rendkiviil alapos jellemrajzai, a vélt gondolatok kreativ pro-
jekcidja utan Madach Imre - igaz vagy annak vélt - kiils6 és bels6
tulajdonsagainak ismer6ivé lesz a regényolvasé. A mindentudoé re-
gényiré konyve ez. Ugy irja meg a parbeszédeket, mintha maga is
jelen volna, s6t mint aki a személyek gondolataba lat.

A gyarmati kovetr6l a Nemzeti Miazeum disztermében elmondott
nagy siker(i orszaggytlési beszéde utdn dics6its, elismerd irdsok
jelentek meg kiilonb6z6 lapokban. A kortarsak jellemzése, a Madach
Imrét kozvetlen kozelrdl 14t6, ismeré emberek, az aurdjanak, kisu-
garzasanak btivkorében létez6k lefrdsa minden bizonnyal a leghite-
lesebb és a legpontosabb jellemzés. Harsanyi Zsolt segitségiil hivja a
kortars Gjsagirét a jellemzéshez: , A képuviseldhdz legeredetibb jelenségei
egyike, Maddch Imre. Szbke haj, szldv jellegti arc, chinai lekonyuilo hosszu

bajusz, de magyar kebel s eurdpai miveltséggel taplalt f8.”
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