MUVESZETI ERTEKEZES
II1*

A mondottakbdl kovetkez8 elméletet gondolénk fil-
llithatni:

I Az erkdlcesi elvw

Valamint minden szépmiivészet targyat a szép s nagy-
szerli eszméjében litja, Ggy a drimairérél is azt kell eldre
vélniink, hogyha tollat ragad, ha lelkesedését hullimz6 cse-
lekvénybe onti ki, lelkét a szép s nagyszerd irdnti tisztelet
toltotte el, s ennek ir apol6gidt a dramai miiben.

Szabdlyul dllithatjuk fol, hogy ily eszmét vegyen fol
mindenkor a koltS, melyet miivében dicsGitni vigy és vivia
ki ennek gy6zelmét szdz ellene kiizd6 gitnak dacdra. — S ez
képezi a szinmi erkolesi cselekvényét.

Nem kevésbbé illeti e szabdly a torténeti dramét, ol
lehetvén tgyis tenni a kolt6r8l, hogy oly targy, melyben ily
erkolesi szépség nem létez, nem lelkesitendi 6t a kidolgo-
zésra. Ami pedig annak hatdsat illeti, az természetesen a
torténeti miiben legfelsébb 1épcsbjére hig, mert amellett,
hogy az elv igazsiga onkénytelen irja kebleinkbe magit,
egyszersmind a gyakran életre nem alkalmazhaténak mon-
doti'1c< elméleti vilighol a tagadhatatlan példdk soriba emel-
tetik.

De lissuk szerz8nknél az imént mondottakat.

Aiasban : Az emberi nagysig balgasdga tiintetik
clénkbe. Hose tulemelkedve a féldi sorompén, halhatatlan-
sdg utdn sévarog; amde 6 ember, természete a magasb szfé-
rak fény6zonét nem birja elviselni, nem engedi sorsa osztédly-
részével megcsalatni a haldle; s a hés nagysiga lediil, cllen-
tétben a kedves és atydval, ki sziik csalddi kérben csak kéje-
ket élvez.
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Philoktetesben :  Minden maganérdek s gyiilolet ald-
rendialtetni tanittatik a honszeretet s dicsSség szentelt sza-
vanak.

Trachisi nbkben : A férfivi tokély teljes képét latjuk
személyesitve, oly hést, ki tdntorithatatlanul dacolni lat-
szik minden szenvedéssel, kinck csak cgy gyongéje van, épp
azon férfini erébdl szdrmaz6, mely magasbra emeli 6t a tobbi
embereknél. Amde e gyongéje elég lecsatolni a minden-
?apiséghoz, a porba, melybdl vétetett, lesujtani a rendiilet-
ent.

Elcktrdban : Bilinhddni ldtjuk a jogossag paldstja ald
rejt6z8 gonoszt, ki a csalddi élet szentségének cllenére birdja
16n annak, mir6! itélni csak Istennek illik.

Oedipus kirdlyban : Borzadva litjuk sorsunk fonalait ma-
gasabb kéztdl szovetni, mely ellen birmiként csatizzunk,
fenntarthatlanul és minden bizonnyal mégis utolér.

Oedipus Kolonosban : Nagyszerii betiikkel latjuk fol-
irva a ,,Tiszteljed atyddat és anyddat* parancsit.

Antigoncben végre: Az erény orok torvényeit latjuk
szentesitve, melyeket elnyomhat bar az er§szak, gy6zelme-
sen tornek ki csakhamar véres bosszit allva az ellenek csa-
tazon.

2, Személyek

Hogy a folvett erkolcsi elv, mint feljebb mondék, gy6-
zedetmeskedhessék, szitkség, hogy valaki kiizdjon ellene;
s czen kizdd a szinmii fészemélye.

Mivel pedip nem feltétlenti] sziikséges, hogy az ilyen
cgycedi személy lepyen, s6t 16bben is Ichetnek, seginkabb
akkor, ha tobbeknek epymias elleni kivzdelmekbdl szdrmazik

az erkolesi elv cllenn ktizdelemy vilieos lesz, hopy a dramé-
nak tobb {Oszemélyer fehetnek, w nélkiil, hogy annak szel-
lemi egysége mepromoljon, mely az epyininydd kilzdelemben
all, fgy:

Herakles és Deiancira

Klytdamnestra & Acpisthin ¢ v
Igep csalédnék azonban ns, kv ast lunnd, hopy vabon
kiildheti f6személyét csatdrn w oy w sparnidy siansldi cllen.
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Utélat s bosszankod4s széllnd meg a nézket akkor, ha
szentségtelen kezekkel latndk berontani az erénynek tem-
ploméba.

Jogcimének kell tehat lenni a f6személynek, melyre té-
maszkodhatik. S mi konnyl ennek megtdrténnie, hanyszor
j6 a gyarld és tokéletlen ember ellentétbe az erkolesiség 6rok
parancsival. Latja, miként vannak azok véges értelme elbtt
egymaskozti kiizdelemben — valaszt koziilok, s ki all nékie
jot, hogy vilasztdsa a legszentebbiket érte. S ha érte is, ki
biztositja 8t, hogy érdemesen vivandja ki annak gyGzelmét,
s gyarlosdga, mely a szentnek képviselésére oly elégtelen,
nem késztetendi-e megbotlani egykor?

Vigyaznunk kell tehdt, nehogy e jogcim erdsebb legyen
az elvnél, mely ellen csatazvdn bukni kell, mert kiilsnben a
folemelkedett binat s mégis nyugtaté énérzet helyett, mely
kebliinket a drdmah&s buktdbol szdrmazd elvgybzelemnél
szdllja meg, keserli fajdalom s igazsigtalansdg sziilte kény-
nyek lepnek el, a koltészet szellemi malasztjit a mindennapi-
sag posvanydba idéz6k. Torténhetnék ez, ha ki az 4rtatlansig
s erény apolégidjat akarvan irni, t6kéletes jo s hibdtlan sze-
mélyt hurcolna keresztill ezernyi szenvedésen, ha végre
gybzedelmeztetné is azt. De ldssunk példédkat:

Aias lelke magasra vigy! mi szentebb e torekvésnél?
— De véges az emberi erd s buknia kell kiizdelmében a vég-
hetetlennel, ha elhagyva a kozépszeriiség édenét, thlvigyik
lelke a halando6ségon.

Philoktetesnek nincs-e elég jogcime az Atreiddk elleni
gylildletre? — Mégis lelkiinket szent nyugalom széllja meg,
latvan, hogy tdgulnia kell e gyiiloletnek a honszeretet s dicsé~
ség parancsa eldtt.

Herakles a rendiiletlen hés, egyetlen gyongesége nem-¢
maradhat biintetetlen, mid6én oly konnyen megbocsdthat6
az rendkivili erényeiért? — Nem, mert ez egy gyongeség
altal tanusitja, hogy nem birt folillemelkedni a £61do6n, s vi-
scinie kell a megalaztatdst, mely minden f6ldfidnak osztdlyaul
escett.

Klytimnestra jogcime a gyermekildozat, a c¢im er6s!
— Dec szent legyen a csaladi ¢let, blinhddjék a gonosz, ki
kotclékeit onbirajaul erszakos kezekkel tépi el.
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Oedipus kirdly el kivinja hiritani a sz6rnyli biindket,
melyeket Isten igéje szerént el vala kdvetendd. — Amde a
sors orok végzésci szentek s teljesiilésdket magényos érdek
meg nem akasztja.

Polyneikes &s Eteokles Oedipus onmagdra kimondott
4tkat teljesitik, — Amde tettoket szigor jog helyett fiti tisz-
teletnek kellenék vezetni, mert jaj a fiinak, kinek kebelébsl
kihaltak e hangok, ki torvényt allit fel atyja ellenében.

Kreon mint kiraly honja ellenének megtagadja a temet-
kezést s ezt jogosan cselekszi. Antigone testvérét eltemetve
erényes tettet kovet el. — Amde Kreon az erkolesiség 6rok
tdrvényeit ald kivanja rendeltetni a szigord jognak, s magat
sujtja czaltal.

Mivel minden kiils6 cselekmény csak bensé tokéllet és
elhatdrozds kovetkezménye lehet, hogy tehit a szinmii sze-
mélyeinck egyméskozti s az erkélesi elv elleni kiizdelmok
motivaltathassék, sziikség, hogy azoknak oly jellemdk le-
gyen, meiyb6l azon kérnyiilményekben, melyben l1éteznek,
cselekményeik onként folyjanak. Amennyiben ez a dramai
személyek jellemébél teljesittetik, osszefiigg és egy lesz a
mfi, amennyiben pedig kiils§ erdk gyakorolnak abba hatést,
elromlik az egység. — Vilagosittassék fel.

Mivel pedig mind e cselekmények, mind az elv elleni
kiizdelem nem elméleti tényekként dllanak a drimiban, de
€16 és valédi emberek 4ltal képviseltetnek, sziikség, hogy
mind azokon, mind a jellemeken azon kisebb meghatarozdsok
és sajatsagok meglegyenek, melyek az egyedi embert mind
egymas kozitt, mind az eszméleti embert s az elv gyakorlati
kivitelét az embert6l megkiilonboztetve egyedivé teszi.

Lizen epyedisép lepinkiabb a {6személyekben kivéntatik,
mert czeknek mintepy sephtdi a kivitelben s a kiriilményck-
nek eldidéz6i n mellékszemélyek, Vilipos  epyszersmind
innen, hogy csak azok lehernek dedmmi soemélyek, kik abban
ilynemii munkdssigot pyakorohmk.

A torténeti szinm(i hénénck jellemére nézve megjepy
zendd:

Minthogy a jellemet tettekbdl 5 czeket koritldnyahil
szoktuk megitélni, oly jellem adand® a torténctr szlnm hivse
nek, minét tetteinek magyardzhatdsa megkivin, Nem pediy
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olyat, min6t egy vagy két torténetiré, meglehet gyiilolség
vagy hizelgés sugallva tulajdonit annak, — — hagyva a kol-
tét, ki tetteivel nem birja Gssze egyeztetni azt.

A mell¢kszemeélyeknek jellemok a sziikséghez képest
valasztassék, amind osszedllitast tudniillik a kifejlédés kivan.
.. Megsziintnek gondolom a mondottakbél azon kérdést,
vajjon a szinmiiben csak j6 és mennyire j6 szellemii szemé-
lyek lesznek felhozandék. Nem akkor mordlis a darab, ha j6
szemglyei vannak. ’
lig kell mondanom, hogy ugyanegy szinmii személyei
olyanok }’egyenek,'kik valosaggal 6ssze jiiglzrettek egykor, Hoygy
semmi f6bb személy a darab folytéban el ne hangozzék anél-
kiil, ,hogy’cselekményeinek kifejlédését érje. Kivétetnek e
szabily aldl azon személyek, kiknek megjelenésok csak mds
fébb személyek cselekvényeinek magyardzatja, s magok a
szovevényben tettleg semmi részt nem vesznek.

Az egypdiségre’ nezve minden szorgosabb kifestés és
sajatsag nyujtanak példat, a cselekményt motivilé jellemekre
kovetkezok:

Aias nagyravigy6 lelke.

Philoktetes szdmkivetettetésébgl sz il
ol drmazott gyiilolete
a gorogok ellen.

Herakl’esnek tettereje s szerelem uténi vigya.
.. Elektrénak szeretett atyja haldldbél s a méltatlan bénds-
modbol szdrmazott bosszavigya é. u. t.

3. Cselekvény

A drémdban rejlé élet s kiizdelemnek cselekményben
kell 1inagat tanusitnia.

nnen drémai cselekmény csak az, mely vagy jelle
. N r e r m
ismertetésiil szolgdl, vagy az elv elleni ’kﬁzdglmetg y; ]annak
gyozg&clmét foglalja magéban,
_ cgkiilonboztetjitk ebben a szinmii cselekmé jé
fordulatat és felolddsat ckmeny eleiét

Eleje, azon része a szinmiinck, mel i

o . S . y cgyszerii tettben

magiban foglalja vagy az crkélesi c,rlv ellent kiizdést, vagy
azon botlast, mely gyarlosdgunknak szent s orok dolgok
mellettt héskodésében oly természetes,
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Tgy Aiasban : A fegyverek elitélése utdni bosszttskéllet.

Philoktetesben : Maginy gyfilolet, mely dacolni véagy
a honszeretettel.

A Trachisi nbkben : Herakles részérdl Jole szerelme,
Deiancirdérél a Nessosnak adott, n&iség sziilte hitel.

Elektrdban : Klytdmnestra és Aegisthos vérbiine.

Oedipusban : A sors végzése elleni dac és glnyja, az
emberi gydngeség.

Oedipus Kolonosban : Az atya szdmkivetésbe,

Antigoneben : A Polyneikes eltemettetése elleni tilalom.

Fordulatdban a szinmi egészen ellenkez§ irdnyt vesz,
mint eleje gyanittatd, mely vagy az erkolcsi biinnek on-
kénytes 4tlitdsa s azt jovdhozni akardsa éltal torténik,
vagy azéltal, hogy mar-mdr a kiizd6 jogcime latszik gydze-
delmezni az erkolcsi elv ellen.

Az elsére példék:

A Trachisi nékben : Deianeira aggaszté sejtelme az
ing elkiildése utdn. — O szerctné a tOrténetet nem tor-
téntté tenni, tettét visszahdzni, de késé.

Aiasban : Atlatja szégyenét a hés, meghalni eltdkéllett,
sirba vonulva szégyenétél. — De sikeriil-e ez?

Oedipus kirdlyban : Biintetni akarja a gonoszt, mint bird
s gondos Kindos kirdly jelenik meg — kés6bben maga
lakolandé.

Ocdipus Kolonosban : A gonosz fiuk visszavigyjak venni
atyjukat.

A mbdnodikra példdk:

Philoktetesbern : A hét b dacos 10kéllete, minzerént
honukba valdnak menendik.

Elektrdban : Klytihmnestranak Oresten haldla hiréhal
szdrmazott biztossagérzcte.

Antigoneben : Az cmberi thrvénynek Antigone éa lumine
halala 4ltal kivivott ldtszald gy0sehne.
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A feloldds végre a fordulat dacédra, s6t éppen annak
eszkozével ugy fejti ki a szinmfit, mint annak eleje s az
erkolcsi elv gy6zelmeztetése megkivanja. :

Aiasban : Haldl tokéllete altal nem éri el a hds™a for-
dulatban kimondott célt, mert gyaldzatdul megtagadtatik
t6le a temetkezés.

Philoktetesben : Fppen az erds tokéllet 4ltal idéztetik
mintegy el6 a tilalmazd Isten.

A Trachisi nékben : Eppen az oltony atkiildése dltal
telik be oly rettenetesen az azt kovetS aggasztd sejtelem.

Elektrdban : Orestes haldlanak koltott hire volt a 1ép
a gondatlanna lett gyilkosok biinhesztésére.

Ocdipus kirdlynak gondoskodasa s a gyilkosok elleni
atka idézi el6 siralmas sorsit.

Oecdipus Kolonosban : Eppen fiai tokéllete 4ltal indul
fel annyira elhagyott atyjuk haragja, s ez altal eszkozoltetik
lakoladsuk.

Antigoneban : Azon mir-mdr latszaté gySzelme dltal
az embercsinalta torvénynek, az erkolcsi elv ellen blnho-
dik a szentségtelen sérté fidt s ndjét vesztve el egyszerre.

Nem tartom feleslegesnek ezek utin még kovetkezS-
ket megjegyezni. A f6személynek fentebbi meghatdrozdsa-
bél kovetkezik, hogy nem mindig a fGszemély viszi a leg-
nagyobb s a szinmii kifejlédésére leghatdsosb szerepet is.
Ez csak akkor torténik, ha a hés mint Aias Ggyszélvan 6n-
magaban kiizdi s veszti el csatdjit. Azonban mint mondok,
a cselekvények nemcsak a jellembdl, de a koriilményekbdl
is szdrmaznak, a korilményeket pedig, mint mar alliték,
a mellékszemélyek idézik eI, s igy a szinmi kifejlésére
gyakran tettleg igen nagy béfolyast gyakorolnak, leginkibb
akkor, ha a szinmii fordulata a mésodik szidm alatti méd
szerént alkottatik. gy Elektra s Orestes, — Antigone é. u. t.
fejuk ki leginkdbb a szinmfiivet, ugyanezen darabokban
¢l6jove fészemély helyett.

Megjegyzend8 tovabbd, hogy mindamellett a fésze-
mély cselekedetei ne csupdn a mellékszemélyekt6l gyakorolt
hatas altal hatdrozhassanak meg, s a szinmiinek legaldbb
vipy cleje vagy fordulata a f6személy szabad akaratdi6l
tiggion. gy Aiasban : Mind cleje, mind fordulata a fo-
recmclyidl tiigg,
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Philoktetesben szinte.

Elektrdban eleje.

Oedipus kirdlyban fordulata.

Oedipus Kolonosban eleje.

Antigoneben eleje s fordulata.

A feloldisarél szabéalyul, mint mondank is, csak azt
ismételhetjiikk, hogy az a szinmii elejébdl s fordulatdbél
ugy folyjon, mint foly a szillogizmus els6 s masodik izéb6l
a kovetkezés.

Megjegyzend6 végre, hogy a fészemély bintetésében
szinte 41l a természetjog azon szabdlya, mely szerént a
bilinds annyira korlitozandé csak cselekedetében, mennyire
e cselekedete a folallitott elvvel megiitkozik. Nem sziiksé-
ges azért mindig a halallali biintetés. Elég példdul a nagyra-
vigydsa éltal vétkezOnek szdmkivetés, mely minden bi-
zonnyal élénkebben érdeklendi 6t a dicsGit8 halalnal é. u. t.
Igy Philoktetesnek elegendd biintetése dacdért, hogy gyfi-
Ioletének ellenére az Atreiddk tiboriba kell mennie. De
még a haldl nemének vélasztidsdban is vigyazattal kell
lenniink, s a szinmii, a biintetend6 személy jelleméhez,
vétkéhez alkalmaznunk azt. fgy Herakles és Aias 6nmaguk
vetnek véget napjaiknak, mintegy nagysdguk érzetének
téve eleget, mely a sors 0r6k szabalyat is kijatszani birja.
A kétségbeesett Jokaste kotéllel végzi ki magat, mig Oedipus
artatlansaganak érzetében dicsGiilve s az Isten szavanak
zengése kozt szenderiil el. Polyneikes és Eteckles sirjait
atyjuk clleni vétkokért testvérkéz s belhdborti dssa, mig
Antigone haldldt kedveséveli egyesiilése édesiti.

Brzek o cselekvény elméletének fbb vondsai, de korant-
sem mind. A személyek cpyedisépének s jellemének bovebb
fostésébll s Osszedlltdntbdl wzdrmaznak mds mellékes cse-
lekvényck, mclyck nundezen 16bb részeket epymisuanl dssze-
kotik s eldre készitik nund pyorsubby kateplodését, s jellem-
ismertetést el6scpftik; evzek nuntepy hartérben dllannk «
azon élénkséget h()'/.n’lk w7 epénzbe, mely nz életet wolpy o
dramit, mely az élet kBlicwzete, lepmbkably jellemzr Azon
ban mivel a drama nem csupin ("L‘l. de nz eler viniganuk,
mint mondok izletes bokra cuuk, katetnalk, hopy oly adegen-
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szerli kisebb cselekvényeket nem lehet a szinmiibe be-
sz6ni, melyek az imént mondott tulajdonokkal nem birnak
s felildozzdk a szinmil egységét élénkségének.

E kisebb cselekményeknek kifejlésokre nézve ugyanazon
lépcsézet lesz megtartandd, melyeket a fécselekvényre
nézve elejében, fordulata s végében elsoroltunk.

De lissunk néhany példat. Ilyen: )

Aias kardjsnak s Hektor Ovének torténete. Aiasnak
mint kedves és atydnak kéjpercei, ellentétben a hdssel.
Sirjanak Odysseus éltali eszkozoltetése.

Philoktetes betegsége, igért gyoégyuldsaval; a csel-
szovény s ravaszsag bukta ,a jobb becsiiletesen, munt oko-
san* gy0zelme mellett. ) ) .

Deianeirdnak azon holgy, kit leginkdbb partfogdsa
ali vett, orozza el iidvét s biintetésiil arvan, elhagyatva
marad a vildgon. Mid6n az isten igéi Heraklesnek Oichelia
elleni harcirél méar-mér hamissi valdnak leenddk, akkor
teljesednek be oly rémségesen €. u. t. ) o

A feljebb kimendott elvet pedig, mely szerint a szinmi
dltal gerjesztett fijdalmat mindig bizonyos nyugtatd érzés-
sel kell csillapitani, nehogy az a mindennapisig kénnyéve
olvadozzon, annyira kiterjedt értelemben kell_ ér'gem, hogy
e mellékcselekvényeknek is mindenikére kiterjesztessék.

Igy Aias buktival Odysseus magaviselete. Philoktetes
sorsdval ldbanak igért gyégyulds, Oedipus vaksdgaval azon
érzet, hogy mi is van Orvendetes e vildgon, mit még & lat-
hatott volna. Ismene visszarettenésével az erkdlesi tettdl,
magdt is biinosnek vallo nyilatkozata. Antigonenak s He-
monnak, kik az onkény aldozatdul esnek el, haldldval til
a sironi egyesiilésok reménye é. u. t. .

Kérdés timadhat még a torténeti szinmfivek irant,
mennyi s mennyire szabados benne a koltés. Erre nézve
kovetkezé szabalyokat gondolok megéllni.

A torténet ellen kdlteni nem szabad. A tdrténcten
kiviil szabad olyan dolgokat, melyek ha tdrténtek volna is,
torténeti nevezetességgé nem lettek volna.

Megsziinik a fentmondottakbél azon sok vitdra s még
1obb iircs széra alkalmat adé kérdés, vajjon minden tirgy
wkalmas-¢ szinmii cselekvénynek s ha nem, melyek azok.
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4. Felenések

Létszik a mondottakbél, mi nagyon csalédnak azok,
kik szinmiivet akarvin frni, t8gondjuk meglepé jelenéseket
szerkeszteni Ossze, czeknek kivanataihoz alkalmazva a jel-
lemeket. S ha ily jelenések sordt a hés haldlaval végezhetik
be, kész a szinmii.

Eppen ott kezdik ezek, hol végezniek kellene, s a jelle-
mek kiillonbdzé sszedllitdsabol szdrmaztatni a jelenéseket,
nem pedig ellenkezbleg.

Ha ki felfogott tehit egy alapeszmét, annak elejét,
fordulatit s felolddsdt meggondold, iiljsn le s irjon, ha
dramit akar irni, ne kdsse meg el6re kidolgozott soraval
jelenéseinek képzete szarnyat. S ha a mondottakra figyelmez,
ne féljen, hogy osszefiiggés nélkiili miivet frand.

5.4z 6t felvonds egymdsutdnja

Igy szeretik némelyek nevezni azon szabalyt, mely sze-
rint az els6 felvonds személyeinket ismerteti, a mésodik
bonyolit, a harmadik még inkibb, a negyedik utat mutat a
fololddsra, az otodik kifejti a cselekményr.

ElBszor is bétor vagyok kérdezni, mi altal ismertetjiik
személyeinket, nemde szinmiiben cselekménye dltal — hisz
a szfnmiiben tivol kell lenni minden elbeszélésnek. Miért
tchit els§ felvondsban ismertetni szinmiiveink személyeit
s nem akkor, midén ,,nap széma békoszon 2 Miért bonyo-
ftni a mésodikban és harmadikban, oldani a negyedik s
otédikben ? THitha a bonyolitdsra t6bb id8, az olddsra néhany
Ecrc kell, ha o darabnak egyszerre térténends kifejlése meg-

fvanja, hogy a cselckmény egy része hamardbb vagy késébb
bonyolfttassék. De lissuk mesteriinket.

Teukros,

Herakles,

Aegisthos,

Theseus,

Hemon ¢é. u. t. mikor jelennck mep, a szinmfinek Npy-
szélvan a végén.

Mikor kezd6dnek a fentebb clsorolt mell¢keselekvé-
nyek bonyoljttatni s szdvetni?
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Elég tehat szabdlyul, hogy logikai rend legyen az egész-
ben s egyszerre torténendd kifejlés. A t6bbi a targy mi-
voltdhoz s a szellemhez, mely az egészet elonti, lévén alkal-
mazandé, a kolté Onkényére s beldtdsdra bizatik.

v

Némely felvilagositdsokat s észrevételeket tartok még
sziikségesnek mindazon dolgokra, melyek Sophokles kordnak
miénkt6li tdvolsagdbdl némi homdlyt olthettek magokra,
mint szdzadunknak e részbeni néhiny csalédds és téve-
déseire.

I. A nép akkori erkélcsi fogalmaibdl
ereddk

Mentdl kozelebb all bizonyos nemzet gyermekkori-
hoz, annal kézelebb viszonyban &ll az istenekkel, s anndl
gyakrabban avatkoznak ezek kozvetleniil a nemzet dolgaiba.

Természetes hite volt tehdt az ifja s erbs kis nemzet-
nek az, hogy a testi szenvedéseket szinte Isten kozvetlen
avatkozdsabol szdrmazdé Dbiintetéseknek tekinté s ezaltal
a dramdban mint lelki élvezet nyujté miiben egyediil helyet
foglalhat6 lelki szenvedések méltosdgara folemelé.

Igy Aias érjiilésében,

Philoktetes labbajiban,

a Thebében kiiittt doghaldlban é, u. t. Isten
kdzvetlen biintetését ldtvdn, azokat dramai cselekvény
méltésagira emelhetik.

Philoktetes ldbbajira nézve mégis, melyet némelyek a
szinm{ f6targydnak lenni allitanak, bator vagyok észrevételei-
met el6adni:

A szinmii targyanak lenni feljebb mar azt 4llitdnk, mely-
ben a hirom kiemelt férész foltalilhaté. Hegy pedig czen
{Orészek a labbajban nem, de a hazafiség s dicsGség clieni
kiizdelemben taldlhatok fel, mar elébb mcgmutuuuk, tehit

s/inmii fétdrgya nem a ldbbaj, de a fent frt kizdelem.
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De nézziik e kérdésben 1év§ labbajt, mivé tehetjiik azt?
Magyarézhaté abbol elészor szamkivetése s igy gylilolete is,
mésodszor azon kornyiilmény, hogy senki a puszta szigetrfl
ily alkalmatlanna leend utast honja partihoz széllitni nem
talalkozott. Végre, hogy e célt soha nem veszt§ nyilak €lte
fonntartdsara elkeriilhctetlen szilkségesck valdnak.

Feljebb mondottuk mér, hogy a szinmf{i személyze-
tének jellemébdl kell a kérnyiilményekkel egyetemben a
cselekvényt motivalni. E testi szenvedés a nemzet fentebb
frt hite szerént szellemi méltésigra emeltetvén, Ggy moti-
vilja a cselekményt, mint azt mas lelki tulajdon tenné,
s igy ez egész libbaja Philoktetesnek mintegy a cselek-
vényt motivald jellem. —

E testi szenvedések utdn figyelmiinket magokra von-
jik az ordkulumi mondisok s megjelend istenek. A jelenkor
gondolkoddsa szerént ezek mind megannyi Deus ex machi-
ndk. Anndl is inkabb, hogy hatdsukat, szabalyunk dacéra,
mely minden kiilsé er8 beavatkozasit tiltja drdmétul, a szin-
miinek igazén iiterére, a kijelelt hdrom részre gyakoroljak
hatésukat. Azonban az akkori kor gondolkoddsa szerént mint
lattuk, ezek nem voltak oly képtelenek.

De lassuk kolténket is, mi 6vakodva él ez eszkdzokkel,
miként akarja igazolni a nép hitét, mely ellen kikelnie nem
szabad. S igy motiviciékra csak leginkibb az ily beavat-
kozasokat haszndlja s ezt szabatosan teszi, mert a koltének
gy kell motivélri, hogy motivuma kora el6tt ne veszejtse el
crejét: ilyen Qedipusban a kétrendbeli joslat, Philoktetesben
a Hellenos jovendolése. ol pedig azok magéra a cselekmény
iiterére gyakorolnak hatdst, ley alkalmazza &ket kolténk,
hogy azoknak clhapyvisival is a1t az dlialuk elért cél, s inkabb
erdsitésiil hozattuk cuak el

fgy Philoktetesben Tevakles mepjelendse lepinkdbb azon
eszmét képviscli, mely nkkor, middn nz clvitlniztd pillanat
megérkezett, felkolté hésemkbon w dhsdingg n honazeretet
szunnyado érzéscit, s dicsbil bavdtjoknak cmlékevel erlindive,
kinek a nyilak ajadndoki valanak s ke g biviviemin epykon
Tréja sancait, tokélleté ért clmenm Hionbn

Aiasban az 6rjiilés istenck benvatkozina nélkiil in ma
gyarazhat6 jellemébél.
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Antigoneben Theiresias,
s Oedipus Kolonosban az orakulumnak jéslatai nem fog-

nak magukban egyebet mordlis elveknél, mit : A
mond ,,Az istenek nélkiil is igaz‘. » mit Oedipus 1s

_ Oedipus ki(cz:b;'l’ran_ pedig a doghaldlra vonatkozé jéslat
mdr a nemzet hitébdl vildgos, mely joslat nélkiil is Isten biin-
tetését latta abban bizonyos vétekért.

ad 1A ;lébbihel(ifordulé jéslatok pedig oly keveset tartoznak

ologhoz, hogy megsziinvén hatdsuk a nép hité i

zavar nélkiil eligl};gyhgték. A o are, i

Konnyii ennek elméletét kivonnunk: megsziinvén t. i.
ezek a neép hite lenni, a szinmii vildgbol is egészen ki lesznek
h?gya,ndok. Kivévén, ha szinmi s6tét s regényes jelleme tor-
ténetének kordval megkivinjik az ilyest. De akkor is csak
ugy, hggy az altaluk okozott hatéds természetes wton is eszk-
z6lhet8 legyen. Igy Hamlet bossziival eltslt keble folidézheti
atyjanak lelkét, az 6t bosszura serkentét.

Macbethnek elég boszorkin 3 isér-
g e psUinck cle g ya volt a nagyravagy s kisér

Brutusnak gydngéd érzete, mely a szent szabadsig vé-
delmében egy gyarlésag sziilte botldst szenvedett csak, koény-
nyen uldozteghetett a vért6l, mely kezét bémocskold.

_ A temetésnek oly nagy fontossigra lett emelése is fel-
tiinhetik Sophokles olvasdjénak, ha 1itja, hogy annak meg-
tagaddsa a szinmii kiegészit§ részei kéz¢ tartozik Aiasban.
De méskép dll ez a régickre nézve. Hitok szerént Aias mind-
addig nem szlint meg résztvenni a szinmiiben, mig el nem
temetteték, mert a temetetlenek lelkei nem leltek Hadesben
nyugodalmat.

, Innen Antigonének életveszélyeztets cselekedete is
cléggé van motivlva azéltal, mely a filozéfiai jelenkor kép-
zete szerint némi balgasig szinét oltené magara. Nem Keriil-
heti el végre figyelmiinket az, hogy 61d6klések s halottak soha
a néz6k el6tt nem mutattattak. E kérnyiilmény, ha 6nmagun-
kat nem akarjuk megcsalni, leginkdbb azon borzalomokozia
tiszteletbdl szdrmazott, mellyel hitéknél fogvdst halottjaik
m‘}nt viseltetének. De hasznaljuk e tényt, s nc hozzunk a néz6k
cl¢be mindig gyongébb érzést folizgatd mészirlisokat, tart-
wuk magunkat az e targyra nézve feljebb kimondott szubdly-

Q’; l’; i’;



hoz. S legyiink szelidekké ebben is, letéve a miivelt nemzet-
hoz nem 1ill6 oknélkiili kegyetlenkedést, — mit oly sok toll-
h&seink annyira szeretnek.

2. Az elbadds
akkori kornyiilményeib8l ereddk

A helléneknél népiinnepek tartatdnak, melyekben ver-
senyre szallt a h8s és miivész, legszebb dijaul egyszerii babér-
koszortit esdekelve csak a nemzet kezébél. Es versenyre szillt
a koltd is, mely népének torténetvirdgar szép lancba fond, de
hogyan tegye magat érthet6vé e nép el6tt? Folvett targyat
tehat tobbek szajaba adi, kik a lchetﬁsifig legnépszeriibben
fejték azt ki kérdéseik és feleletjeik dltal.

Csakhamar ugyanazon személyek hozattak szinpadra,
kik folvett targyanak is személyei voltak s 6nndn torténetoket
beszélék el, természetesen novekedd hatdssal. Mindazondltal
olyan torténeteket csak, melyek szinpadon kiill menének
végbe s szinpadra pedig csak sikerdk s foganatjok hozatott
fel. Példa erre Sophokles mindenik szinmfive.

Hogy pedig a versengni kivandk szinmiiveiket mind el6-
adathassak (melyekben a f8szerepet tobbnyire magok vivék)
kisebb terjedésitknek kellett lenni miiveiknek s tobbnyire
csak ott kezdGdniek, hol a cselekvl személyeknek minden
érdekeik Osszevagtak. Az ezt megel6zittek csak elmondat-
van. Példak mint feljebb.

Ezen el6bb s a szinfalak mégott torténtek elbeszélésébe
szvék a koltGk legszebb virdgaikat s ékesszdlasuk egész ha-
talmat.

Iiyenck Aiasban o halilira vonatkoz6 j6slatnak elbeszé-

Iéne,

Elektrdnak dunormit lefemt& gytnyordi beszéde.
Hylosnak appa halalanak madjanol tent jelentése
é u. .

Nalunk a szinm@ivek a kotnyhnények megastintével
nagyobb kiterjedést nycrvén, » nzon elv, hogy n nztnmiiben
minden elfadassék s nem clbenzéliensek, bivebhen kifejiet
vén, ment6l ritkabban kcll a szinmtiver megeltsi oncleking
nycket s még kevésbbé a kiviiltdrténtcker clbensélui. Azon
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egyetlen eset, melyben az szabatosan tdrténhetik, késébb
jovend eld.
Még egy sajatsiguk a régi gorog szinmiiveknek a chorus.
ott pedig a szinmii minGségéhez képest aggok vagy szii-
zekbdl €. u. t., elég sokoldalu kotelessége pedig megsziintével
kiilonbodzbleg osztatott fel.

&, FObb kotelességei valinak a kdvetkez8k:

1. A nép szavit képviselte, igy Aegisthos zsarnokosko-
désa elleni gytiloletében, Antigone, az érdemetleniil biinte-
tett irdnti részvétében €. u. t. — Jelenleg a szinmii mindsé-
géhez képest gyakran foloslegessé 16n. De kiilonben is nem
jajveszékelnének-¢ némely j6 urak a ,,derék régi korbol“ a
népnek ¢ szinpadi képviseletén ?

2. Esztani bolcselkedéseket s jovenddr8l sejtéseket
afioatltc eld. — Mik jelenleg tobbnyire monolégokba szoritta-
tanak.

3. A kint s el6bb torténteket beszélte el. — Melyek a
fentebb irtak szerént jelenleg mind cselekményben hozatnak
a szinpadra.

4. Elénk részvéttel viselteték bizonyos személy irint,
80t azt tehetsége szerént segitte is. — Mit jelenleg a segéd-
személyek cselekszenek.

S végre a szinmi erkoélcsi elvét s a szinmii filozofikus
folyamat koveté éber figyelemmel. E része a chorus koteles-
ségének, jelenleg a legtobb szinmiiirokra nézve legkisebb
gondjuk lévén a filozofiai szovényre, megsziint.

3. Szdzadunk néhdny korhibdi

Vessiink egy-két pillanatot azon hibdk koézt nehdnyra,
melyekben korunk szenved leginkabb.

Gyakorta latjuk szinpadunkon, hogy szinmfivinknek
legnagyobb részét az erkolcsi elv elleni kiizdelem motiva-
ciojara forditjuk. Mindazon kérnyiilményeken keresztiil hur-
coljuk hésiinket, melyek 4ltal ily kiizdelemre hatdroztatott.

Ez nagy hiba, mert éppen ez a drdma és rcgény kozti
kiilonbségek egyike, hcgy a regény e motivicioval toglatkozik
leginkabb, mig a szinmi a kiizdelmet foglalja magdban. Az
n7zt megel6z8 okokat csak annyira érintvén, mennyire azt a
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szinm(i érthetdsége feltétleniil megkivanja, s ez azon egy eset,
melyben a szinmiit megel6z0 legfontosabb eseményeket sza-
batosan lehet széval elmondani.

Masik hibdja korunknak az, hogy mar szinmiiviink alig-
1étezik, melynek {6 targya ne lenne a szerelem. Olyforman
tudniillik, hogy a szomorajiatékban a szerelem hasznalédik
cimiil, mellyel a f&személy bizonyos (gyakran gyongébb)
elv elleni kiizdelmében megbukik, vigjdtékban pedig a szere-
lem hasznaltatik ily elviil s a mas cimmel ellene kiizd6n gy68-
zedelmeskedik. Ez nagy egyoldaldsag.

A szerelem az emberi természettel igen sszefiiggd indu-
lat ugyan, mely altal igen gyakorta j& ellenkezésbe nagysze-
riibb erkolcsi elvekkel, vagy mely erkolcsi elviil véve gya-
korta tdmadtatik meg emberi balgasag altal, de nem egyes
indulat-e csak ez is az indulatok sorabdl, nem egy oldal-e
ez az emberi gyéngeség azon sok oldala koziil, melyek éltal-
a véges crd s az orok szabilyos ellenkezésbe jének. Igen, a
szerelem lehet targya szinmiveinknek, de kizarélag azzd
tenni annyit jelent, mint hogy nincs semmi a halandéban,
mi ellenkezésbe hozhatna azt az orok tokéllyel, mint a sze-
relem — —

De igen megfejthetS, honnan esénk e hibdba:

A régi gorogoknél dssze volt kapcsolva szinhazuk hitok-
kel. Térgyak a nemzet régi térténetébdl vétetének, melyeket
szentesitve a nemzeti hit homadlya boritott.

Ez nalunk megsziinék, hitiink kiilfoldi névény, mely
nemzetiink regényes gyermekkoraval nincsen 6sszefiizve.
Ennck dldozink fel multunkat, kegyetlen dithvel rombolink
minden cllen, miarea dsszekotote s a honositott jovevény nem
birt nekiink czére kivpoldst nyujtani.

Az crkoles s termdszen jop elveit, melyek kozérdekkel
birhattak volua n nenzetckndl, a tizenhatodik szizad papja s
zsarnoka cgycdaruafta, « hatalom mondaabun advie nzoknak
némely 6nﬁaszm’nru fordithmo bk G, elvontu n tohbicket

a nyilvanossdg s vitnthozis kasdierdtil 1enaal tehat nem
volt targy mindenkit ¢rdekldi,

Van a hellen mivekben ey epy niadibk azokit cgéns
ben atszovs fondl, s ¢z a nemsctraty, w o wzabadsip bichadnek
onérzetéb6l szdrmazoé nyugalomunal parastiva
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Ez édes szavak a mult szézadokban, s8t nagyrészben a
jelen pillanatban is regék csak a ,,jé mult id6b6I<, kevés né-
peknél lel az visszhangra, kevés nép birja azoknak felfogni
szent értelmoket. ,,S inkdbb hortyog onelégedetten 32 zsar-
nok védszdrnya aiatt.‘

Vannak ugyan nemzetek, kiknél magasb 1épcs6re hi-
gott ¢ nemzetiség és honszeretet, de hogyan hasonlithat6k
oOssze ezek is, kikben legaldbb két érdek uralkodik, a nép,
arisztokricia s ezeknek szdmtalan drnyalataik — az egyszerii
s szabad hellenekkel, kiknél a kéjelg8 dust, a kérges kezii
szegényt, a honja védelmére felkeldt s a vés6 mesterét egy
érdek, egy kéj és fdjdalom lelkesité, kiknél e sokféle, de egyen-
18n kedves gyermek egyenld szeretettel fiiggtck a mindeni-
kok irdnt igazsagos sziilén.

Nem lelvén tehat oly tdrgyat, mely az egész nemzetet
egyirant érdekelheti, kerestek és vevék a szerelmet és kere-
sének hést minden vildgrészen maguknak s a magyar a jap4n
érzelmii hdsén, az angol a néger érzelmiin kényteték gyonys-
riiséget taldlni, bar az oly tdvol, oly idegenszerii volt is termé-
szetétdl, hogy gondolati s érzései fonalat érteni nem birta.
Hétha még mds nemzetbeli koit6 korme kozé jott az idegen
hés, akkor 16n még csak nytzds és embervadiszat, midén
»azon bizonyos hdrom eszime, mely egy jelenésben a torok-
nek adatott, skétoknak volt alkalmas mds jelenésben®. (Bul-
wer.) S aztan legyen ily k6lt§ népszeriivé, értse &t nemzete,
melynek érzelméhez az altala dicsditett eszme oly idegen.

Hazénk literatiraja e tekintetben igen szerencsés pont-
ban kezdett ébredezni. El volt a nemzet mar-mar nyomando,
vesz¢lyben forgott a nemzetiség. S ifju tiizének egész szildrd-
sagaval ébredett akkor, kész megvivni érte, ellenségeitél
megévni azt. Szamtalan jeles munkat is birunk immadr, nem-
zetl jellemet s honszeretetet lehell6t. Hogy koszorts kaltdink
nem zengnek a népnek ajkain, hogy még annyira nem I6nek
népszeriiekké, csak az lehet oka, hogy hazdnk népének még
legnagyobb része nem lett nemzetté, hogy nincs hazink ér-
dckeivel érdeke Gsszeforrva, s zsellériil lakva hondban, kinck
a hiizbér fizerésén kiviil alig van egyéb mi emlékeztesse la-
kira, ismeretlen honja érdekével.

Drimdinkban azonban még legérezhet&bb ¢ hidny. Ova-
kod)ck mégis mindenik abban keresni a nemizetiség ¢ hon-
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szerelmet, hogy fennhéjiz6 erds szabadelvli mondatokkal
sz6je it miivét, vagy a foszemélytl kezdve a legkisebb szol-
gdig minden személyeinek kebelébe honszerelmet s zsarnok
gy(iloletet dntson. Ezek 4ltal csak azt volndnk megmutatan-

dék, mi szokatlanok vagyunk a honszeretetben, mi kevéssé ’

ment az a nemzet vérébe altal.

A jellemeknek, a cselekvénynek s a szinnek, mely azt
elénti, kell lenni nemzetinek, a szabadsignak érzete pedig
annak birdsdbol szirmazé nyugalomban tanisitsa magdt.
Az egésznek mint egy ércre fostott képnek kell kinézni, me-
lyen kiilonboz8 alakok vannak ugyan lefestve a legkiilon-
bozobb szinezettel, s mégis mindeniken egyirant csillamlik
az érc ragyogdsa keresztiil,

Hisz tudjuk azt Ggyis, hogy a szinmii cselekvényt szen-
vedélyek hozzik mozgasba, legyen hit ezeknél a kormany,
de legyenek e szenvedélyek nemzeti jellemiek, dgyhogy ha
ki a némzetet ismeri, az a nevek elhagyéséval is red ismérjen,
mi nemzet korében jtszik a szinmfi.

Ezek szerént a most német, francia iskola cime alatt is-
meretes modorok igazin véve nem egyebek, mint e nevekre
keresztelt tévedések (a mondottakbdl),s a valédi német, fran-
cia, magyar €. u. t. iskola az lesz, mely annyira ez vagy amaz
nemzet sajdtja, hogy abbél barmi lepelben kitiinjék népének
nemzetisége.

Gyarlén cselekszik tehdt azon ir6, ki ez vagy amaz is-
kolat tlizve ki példaképeiil annak koveti nyomdokdt, mert
az clsd szokott értelemben bizonyos tilzdsba s tévedésekbe
j6. A misodikban pedig iiveghdzi novényt Gltet hondba,
mely ott soha honosulni nem fog.

\Y
A kivitelre nézve kell mép kettét emlitenem,

I. A disetteodnyekral

A gorogoknél diszftvények nem voltuk nzokdsban, min
denkinek képzete szabadon szitnyalt. Nalunk napyhb vild
gossag s érthetdség kedveért beharsmtiuk.
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I?e tartsuk ezt meg, nagyobb érrhetls
A dr’ama kéh_:;észet, lelki é%vezet%g szamitott, m:l%rnlglidl‘l’:t?:z;
magiban a kolteményben fekszik, nem szemet gyonyorkod-
tetd cgfrg latvinyra. Diszitvényeink azért éppen a cselekvény
sziikségéhez alkalmaztassanak, semmi felesleges ne légyen
rajtok, mit a cselekmény nem magyaréz, tigyhogy kitoriiltet-
ven az e targyakat magokban foglalni szokort zdradékok, a
szinmii érthet6ségébdl mitse veszitsen. Igy mesteriink min-
gle‘;lllg;glkxse‘%bet szé’)v:alh isbmagyaréztat. Leirja széval is Oedi-
onosban az égi habory i j
jeszt('é MO gt . orut, Philoktetesnek sajnélatra ger-
ez is egyik dicsGsége az értelmesség sziilte d
a gyermekes érz’ékcsfklam_ié opera f6lotr, m%ly a szabc’féé??;?clé
nélkiil soviny drnyit adja csak az utévildghoz hasonld sok

relikvidhoz, melyrél ha levonjuk a ci x
tiinik clénbbe, onjuk a cifra paldstot, titélatos viza

2. A drdma nyeloérgl

_Amit értekezésiink elején 4ltaljdn a kéltészetrdl m
dank, azt allitok a dramai koltészetrél is. Elet az tehét,ozile
szebben szinezett €let. Nyelve tehdt egyszerfi, rovid és mél-
tésagos, tirgydhoz ill6 legyen. Legyen azonban kénnyen
érthetd 1s, hogy a nemzet, melyhez koltéje beszél, azt kony-
nyen megérise s ha szinhizba megy, ne kelljen kevésbbé olva-
sott egyeneinek a lexikonoknak egész halmait folhanyni, vagy

szdjtitva térni haza kétségben arrél, vajj i 5liSi
mondani. g , vajjon mit akart kéltGje

VI

e A vigiété’kré’l kéne még szélanom, rdviden sorolandom
t 6 cad cselekvényéhez tartozokat, mennyire sziikiild helyem
‘ngedi.
Imn;‘\é};glté}s{zetgek, 'engféli nemében, egyenlének is kell
cnnt, dllanak azért mindazok a vigjaté ket 1
ey gratékokrol, melycket imént
’ .Ams‘nn)‘uben azonban a kéltészetnek ezen ncme tébb
ulirendclt fajokra oszol, annyiban véltoznak a f6szabalyok is.
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Tgy az erkolcsi elv, melynek gySzedelmét akarjuk ki-
vivni, viddmabb szinben oltetik, nem valasztatik tovabb'a
nagy mélységli s magasztosségd, de tobbnyire kisebb ma-
sodrenddi elv, s a vigjaték bizonyos szcm.élye' vagy szemé-
lyei 4ltal képviseltetik. Az cllenc kiizd6k jogcime csz}k_{eon-
venciondlis illedelmi szabdly, melynek bukta vagy védjének
4tlarasa 4ltal szinte megnyugtatd, de a komoly helyett a kiiz-
d6knek kisebbségokhoz mért csekély biintetésokbdl, viddm
érzés szillja meg a hallgatokat.
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ESZMEK LELIAROL

Olvastam valahol egy hires buvar fel6l, ki ismert merész-
sége miatt felszdlittatott, egy, néhdny hét el6tt mindenestdl
elsiillyedt hajot felkeresni, a tenger fenekén, s annak neveze-
tesebb kincseit felhozni. — A buvar leszallt, meglelte a hajét,
megjirta osztalyait, mind iresek valdnak! Az utolsé ajténal
allt, az zdrta a hajoskapitany szobajit. Abba kellett a viznek
legkés6bb behatni. MegerSltetésébe keriilt, mig az ajtét ki-
feszité, de milyen latvany vdrta itt! A hajo egész népsége
oda menekedett volt a rohand artdl, s ott érte utol a halal.
Hetek 6ta voltak e hézagban ugyanazon kétségbeesett abra-~
zatokkal, ugyanazon megdobbentd alldsokban, dsszekulcsoelt
kezekkel, meredez8 hajjal, mint végperceikben. A kedves
még védni larszott kedvesét az elkeriilhetlen haléltél, a pap-
nak gbresos térdeléséhez keserti mosoly csatlakozott, a kapi-
tiny szivdobbent§ hidegséggel bamult, mintha mondan4:
»Az én hatalmam megsz{int, teljesedjék a végzet™., Mig a
legénység vagy tompa kétségbeesésbe siillyedt kifejezéssel
fuggolt, s 4llt szerteszét, vagy férfierejének érzetében még
kiizdend litszott a reménytelen percben is végzetével. —
Most, mid6n a buvir az ajtét kifesz{té, mozgisba jott az oly
sokd elzért viz, és mozogni kezdtek a szornyfi alakok mind,
mintha 0j életre ébredtek volna, bar arcaikat vékony penész
fudte, bir livegesedett szemeikbdl a haldl nézett. — A btuvar
kbvesitlien allt a kiisz8bon, mig a rémek szétterjedt karokkal
feléje kozeledtek, — Alig eszmélt el6 ijedelmébdl, midSn a
u'nr,(-r szinére menekilt, s nem volt t6bbé hatalom, mely
reabiiga, hogy djia leszalljon a tengerfenék rejtélyes orsza-
paba,

Amilyen érzés foghatta el e buvart az elsiillyedt hajo-
Lun, alyan szillt lelkembe Lélia olvasdsakor. Emberi alako-
Far Lirtam mozogni, de mily kisérteti, mily rettenctes azen
¢ler, melynek azok csak mivel6i, — Valéban ha a mat tirsas
cler olvan, milyennek festetik, akkor az elsallyedt hajd, melyet
B bonaeew el odkae a joltevd ocedn, a feltarthatlan 1d6 mi-
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